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Drago Gervais (1904—1957), pesnik, pisatelj, dramatik, esejist in zgo-
dovinar, v svojih delih izpostavlja Stevilne zapletene odnose, znacil-
ne za hrvaski, slovanski in srednjeevropski kontekst, iz katerega je
izhajal in v katerem je zivel ter ustvarjal. Namen prispevka je z re-
konstrukceijo tega konteksta kot okvirja pesniske usode osvetliti pred-
vsem hrvasko-slovenske in slovensko-hrvaske odnose. Analizirana
je Gervaisova manj znana tragikomedija Cudo djevice Ivane (Cudez
device Ivane), ki s svojimi besedilnimi in nebesedilnimi elementi
pric¢a o bogatih hrvasko-slovenskih odnosih v avtorjevem zivljenju
in ustvarjanju.

Drago Gervais (1904—-1957), a poet, prose writer, dramatist, essayist
and historian, in his life and works focused on numerous complex
relationships depicting the Croatian, Slavic and Central-European
context in which he was brought up and in which he lived and worked.
The scope of this paper is to shed light on these relationships, in
particular on the Croatian-Slovenian relationships, by reconstructing
the above-indicated context as a framework of a single poetic fate.
Gervais’ lesser-known tragicomedy Cudo djevice Ivane (The Virgin
Joanna’s Miracle) is analysed within this context as its textual and
extra-textual elements witness the rich Croatian-Slovenian relation-
ships in his life and work.
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Uvod

Drago Gervais (1904—1957), pjesnik, prozaik, dramaticar, esejist i povjesnicar,
svojim zZivotom i svojim stvaralastvom, ukazuje na mnoge slozene relacije koje
ocrtavaju slavenski i1 srednjoeuropski kontekst iz kojeg je ponikao, u kojem je
zivio 1 u kojem je stvarao. Nakana ovoga rada jest osvijetliti te odnose, napose
u hrvatsko-slovenskim relacijama, re-konstruirajuci upravo naznaceni kontekst
kao okvir jedne pjesnicke sudbine. Roden nocu, 18. travnja 1904. u Opatiji koja
je tada etablirano ljetovaliSte Austro-Ugarske Monarhije, krSten kao Carolus
Iulius Oscar Gervais, otpoceo je zivot na adresi Abbatia 227. Potekavsi iz obi-
telji heterogenih korijena Gervais (1997) u svojoj Toboze autobiografiji kaze:

U meni bi, naravno trebalo da bude i francuske krvi, ¢ak i hereticke, hugenotske, jer
su ti moji pradjedovi dosli u Gorski kotar prije Napoleona, ali ta je moja francuska krv,
sasvim sigurno, ve¢ odavno izvjetrila. I, uostalom ne tice me se. I onda, bolje je ne
istrazivati svoje porijeklo, jer vrag ga zna sSto bi jo§ moglo ispasti.

Kada je buknuo Prvi svjetski rat, »brzo je zamraceno«, opisuje Gervais
(1997), 1 ve¢ 1914.,

kuéa se pocela rasturavati. Jedna je tetka otisla s muzem i djecom u Cesku, da se vise
nikad ne vrati, jedan je stric poSao u rat, a kasnije, poslije rata u drugo mjesto, i tetka
za njim; starinsko je ognjiste opustjelo.

Raspadom Austo-Ugarske Monarhije, a potom 1 Rapalskim ugovorom preko
600.000 Hrvata i Slovenaca predano je Italiji. Gervais (1950: 698) kaze:

Rapalski ugovor 1 aneksija Italiji potpuno mijenjaju sliku Istre. Iz Istre bjeze ili prese-
ljavaju u Jugoslaviju Citave obitelji, ucitelji, profesori, Cinovnici, seljaci; Istra preko noci
ostaje bez svojih intelektualaca.

I Gervaisovi odlazi iz sada talijanske Opatije 1 Zive kao prognanici u Kra-
ljevini Srba, Hrvata 1 Slovenaca. 1925., Drago Gervais, kao student prava,
pocinje suradivati u slovensko-hrvatskom ¢asopisu Nas glas,! te je, kako istice
radnicima. Rije¢ je o suradnicima, uglavnom dacima i studentima iz Julijske
Krajine — Istre, Trsta, Gorice i jednog dijela Kranjske. Dakle, uglavnom iz onih
krajeva koji su Rapalskim ugovorom pripali Italiji. Ti mladi ljudi, zahvaceni
vrtlozima povijesti, izlaz iz situacije talijanske kolonizacije vidjeli su u jugo-
slavenskoj drzavi. Rijec je o slijedenju one nacionalisticki naglasene romantike
jugoslavenske gradanske ideologije, koja, javivsi se 1917., vlada ve¢im dijelom
tiska, u kiparstvu, muzici, slikarstvu, a koja traje do tzv. Obznane 1920., od

' Nas glas. Glasilo udruzenja slovenskih srednjesolcev v Italiji. Trst. Izdaja Roman Pahor,
1925-1928. Ve¢ 1927. Nas glas nadilazi omladinske okvire i razvija se u knjizevno-
kulturnu reviju Sirega tipa. 1928. je zabranjen, bas§ kao i druge hrvatske i slovenske
periodicke publikacije u fasistickoj Kraljevini Italiji, Kraljevskim dekretom br. 384. koji
je imao snagu zakona (Visnji¢-Karkovi¢ 2009: 53).
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kada se osjeca njena suvisSna i dekadentna prisutnost (Vuceti¢ 1960: 25-26).
Tako ¢lanci, kao 1 fotografije, odnosno likovni prilozi u Nasem glasu svjedoce
o odjeku te ve¢ zakasSnjele koncepcije jednog dijela poslijeratne omladine.
Tekstovi hrvatskih suradnika pisani su latinicom, ali ekavicom, dakle onim
jedinstvenim jugoslavenskim idiomom, odnosno pismom kojim su se u jednom
dijelu svoga stvaralastva sluzili i neki ugledni hrvatski pisci (Krleza, Cesarec,
A. B. Simi¢). U likovnom smislu (list je bogat likovnim prilozima i fotogra-
fijama) rije¢ je, u duhu spomenutog jugoslavenskog romantizma, o snaznom
utjecaju Ivana Mestrovica. Ve¢ se u najranijim tekstovima, koje mladi Gervais
objavljuje u slovensko-hrvatskom ¢asopisu Nas glas, otkriva njegova snazna
intencija da se otkrije, izrazi, o€ituje, pa se u tim studentskim (mladenacki
cesto nesredenim) zapisima otkriva snaZzna ispovjedna osobna nota (Rojni¢
1959: 19). U tekstu O Slavenima, Gervais (1926: 49) govori o specifi¢noj sla-
venskoj »wtitanskoj melanholiji« koja je »melanholija prvog coveka kad je sam
i bespomocan lutao prasumom«.? 1 ove Gervaisove reenice ukazuju na stanje
autora iz kojeg slika ono $to zapaza, a zapaza ono §to osjeca. Naime, »pisati o
melankoliji ima smisla, za one koje melankolija pustosSi«, kaze Julia Kristeva
(1988: 240). Stovise, »samo ako onaj koji o njoj pise dolazi iz melankolije«.
Gervais (1926: 49) isti¢e da je ta melankolija »eminentna slavenska bastina«,
koju »radjaju stepa i sume, samoca i osecaj, da si zapusten, ali je ona i »nase
privatno vlasnistvo«.

Zavr$ivsi u Zagrebu peti 1 Sesti semestar, u listopadu 1926. preselio se u Lju-
bljanu gdje nastavlja studij, te i dalje suraduje u tr§¢anskom casopisu Nas glas,
a 1927. pjesme objavljuje i u Istarskoj rijeci u Trstu i u ljubljanskom casopisu
Vez.3 1929. tiskana je njegova zbirka pjesama Cakavski stihovi koja je do da-
nas dozivjela nebrojena izdanja, a njome Gervais postaje antologijski ¢akavski
pjesnik. Za vrijeme Drugog svjetskog rata odlazi u Beograd i ondje zivi kao
istarski emigrant, pritajeno, u teSkim materijalnim 1 obiteljskim prilikama. Od
1. travnja 1945. radi u Institutu za proucavanje medunarodnih pitanja pri Mi-
nistarstvu inostranih poslova FNRJ u Beogradu i to u svojstvu ¢lana suradnika
pa tako suraduje u sastavljanju knjige Oko Trsta. 1947. Gervais se, nakon goto-
vo dvadesetogodiSnjeg izgnanstva, vratio u zavicaj. U posljednjem desetljecu
svoga zivota pocinje stvarati svoj dramski ciklus. Napisao je devet dramskih
djela 1 jedan operni libreto. Dramski tekstovi su mu rado 1 ¢esto izvodeni na
pozornicama diljem ondasnje Jugoslavije. Tako je komediju Radi se o stanu u

2 Spominjuéi Dostojevskog, Turgenjeva i Tolstoja (djela Idiot i Dim, Bra¢a Karamazovi,
Rat i mir), Gervais uz melankoliju govori i o pesimizmu Slavena, kao i patnji koja je
najizrazitije ocrtana u Oblomskome, kaze Gervais.

3 U Vezu, Ljubljana, 11/1927. br. 9, str. 68, objavljuje pjesmu Obed. O tom Casopisu valja
istaci sljedece: 1926. pokrenuto je tiskanje hrvatskog zenskog lista, namijenjenog istar-
skim Zenama. Donosio je razne upute za domacinstvo i kucanstvo, ali i zabavno §tivo i
pjesme. Godine 1927. list je bio tako dobro ureden (urednik Ive Mihovilovi¢) da su se
prva tri broja morala nanovo tiskati. Nakon zabrane tiskan je prvo u Ljubljani, a zatim u
Zagrebu. Pocetkom 1929. prestale su izlaziti u Kraljevini Italiji sve slovenske i hrvatske
novine i ¢asopisi pa se to dogodilo i Istarskoj rijeci i Vezu (Visnji¢-Karkovi¢ 2009: 53).
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sezoni 1951./52. Mestno gledalis¢e u Ljubljani, u reziji Lojzeta Potokara, izvelo
30 puta, a izvodilo ju je i kazaliste u Celju (Anti¢ 1964: 134, Visnji¢-Karkovié
2009: 111).* 1952. Gervais se javlja svojom najboljom komedijom — Karolina
Rijecka ¢ija je premijera izvedena istoga dana, 27. rujna u Rijeci i u Mestnom
gledaliscu u Ljubljani gdje je s uspjehom izvedena 24 puta.

1954. postaje intendant rijeCkoga kazaliSta, a sve to crpi njegove snage. Pri-
likom sudjelovanja na proslavi 50-godisnjice ustanovljenja akademskog drustva
Balkan u Sezani, Drago Gervais je 1. srpnja tragi¢no nastradao u padu s balkona
te je preminuo na putu u ljubljansku bolnicu.’ Okolnosti toga dogadaja ni do
danas nisu u potpunosti rasvijetljene,® $to ostavlja prostor za razli¢ita tumace-
nja.” Iz Gervaisovih (posljednjih) pisama saznajemo da je pristao i na suradnju
u realizaciji filma koji bi se djelomi¢no snimao u Piranu, djelomi¢no u Opatiji
tijekom ljetnih mjeseci kobne 19578 U njima nije navedeno o kojem je filmu
rije¢, no 1961. Vladimir Pogaci¢ snima Karolinu upravo u Piranu.

Gervaisova djela su prevodena na madarski, njemacki, slovenski 1 talijjanski
jezik te na esperanto, a u rukopisnoj ostavstini postoje pisma koja svjedoce o
namjerama prevodenja i uprizorenja Gervasiovih djela na ¢eskom,’ kao i o pri-

4 O ljubljanskoj predstavi ¢lanak: M. Tretja premiera v ljubljanskem Mestnem gledalis¢u:
Nekaj misli ob uprizoritvi Gervaisove komedije Za stanovanje gre, Slovenski poroceva-
lec, X111, 1952. (23. L), br. 19.

3 U Ostavstini Marija Glogovi¢a u Opatiji, u listu naslovljenom Drago Gervais, Izvodi iz
maticnih knjiga, pod odjeljkom Prijava o smrti piSe da je Drago Gervais umro u 12,00
sati na putu iz Sezane za Ljubljanu. Zadobio je (presudnu) fracturu basae cranie, uslijed
pada u Sezani s 8 metara visine.

¢ Iz pisama Gervaisove prijateljice Lici Roland Gervaisovoj udovici Nadi saznajemo o
dogadajima koji su prethodili tragi¢noj smrti. Ona spominje pismo koje joj je Gervais
u Njemacku pisao tijekom zime (Rolandova isti¢e kako je bio tada bolestan) i kaze da
mu smrt nije vise tako nepoznata. Pri njihovom posljednjem susretu u Kopru, u proljece
te godine, dok su sjedili na klupi, on je izrekao svoju slutnju kako osjeca da nece vise
dugo zivjeti. Pismo Lici Roland, 5. IX. 1957. udovici Nadi (Jurdana 2009: 87-91).

7 Dr. Dusko Wolfl, tvrdi (konzultirao je ljubljanskog lije¢nika dr. Janeza Rugelja) da
je Gervais bio u stanju akutnog alkoholnog delirija. Gervais je u svojoj vili u Opatiji,
zaklonjenoj visokim borovima i cempresima, kaze Wolfl, izasavsi nocu, najvjerojatnije
zamijenio nizak balkon svoje vile s onim u Sezani (Jurdana 2009: 87). Uz to, kako pojas-
njava akademik Petar Str¢i¢, nakon Gervaisova pada i zadobivanja teskih ozljeda, nastao
je spor izmedu hrvatskih i slovenskih nadleznih tijela o tome tko ¢e platiti Gervaisov
prijevoz iz Slovenije u Hrvatsku pa zbog te banalne birokratsko-nov€ane zavrzlame
postoje razli¢ita tumacenja o mjestu Gervaisova preminuca. U cijeloj toj Zalosnoj prici,
slozit ¢emo se s Petrom Stréi¢em, ostaje utjeha kako bi sam Gervais iz takve »grade«
nacinio sjajnu komediju (Str¢i¢ 2007: 12-13).

8 O tome saznajemo iz pisma koje je Gervais pisao izvjesnom Marijanu, 3.VI1.1957.
Ondje govori o scenariju, predlaze neke izmjene, kao i izbor ¢akavstine, te istice da do
15. srpnja nije slobodan zbog obveza u kazalistu. Stoga predlaze da isti Marijan dode
pocetkom srpnja u Opatiju, ili da on dode u Ljubljanu (Jurdana 2009: 98).

° Rije¢ je o pismima koje je Gervaisu uputila Jasna Novakova (Jurdana 2009: 110).
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jevodu na njemacki jezik.!” Posebno valja ista¢i Gervaisove veze sa Slovenijom.
Gervais je u Sloveniji studirao, a u Trstu je bio ¢lan Slovenskog akademskog
dru$tva Balkan.' Kobne 1957. u SeZani, Gervais je bio upravo na proslavi
obljetnice toga drustva.

U ostavstini smo pronasli niz pisama iz krugova slovenskih kulturnih
radnika i knjizevnika.'? Svoje je prve pjesme Gervais objavio, podsjetimo, u
slovenskim glasilima (Nas glas 1 Vez). Na slovenski je, primjerice, prevedena
novela Volovi dolaze.”* Osim prevedenih i izvodenih Karoline Rijecke i Radi
se o stanu (Karolina Reska i Za stanovanje gre), na slovenskom je objavljena
humoreska Kuscar.'* U kontekstu svoje stalne preokupacije historijom, Gervais
se bavio i epizodama slovenske povijesti, napisavsi niz ¢lanaka. U prvome, pod
nazivom Slovenska KoruSka na braniku protiv germanizacije Slovenaca istice:

Ima mnogo sli¢nosti izmedu povijesti Istre i povijesti Slovenske Koruske. Isto tako kao
Sto je historijska uloga Istre bila u tome da bude na braniku protiv imperijalistickih i
zavojevackih teznji staroga Rima, Venecije i Italije, tako je 1 Slovenska Koruska stajala
kroz vjekove na braniku protiv nadiru¢eg germanskog imperijalizma.'’

Zatim je objavio 1 €lanak Doprinos Slovenske Koruske kulturnom razvoju

Koruska, tiskanom u Istarskom zborniku."” No, i u Rijeci Gervais ukazuje na
slovensku nazoc¢nost. Pa tako ve¢ 1948. pise o kulturnom doprinosu Slovenaca

10 Nikola Pribi¢ iz Miinchena, 5. III. 1957., u svom pismu moli Gervaisa da mu posalje
podatke za Lexikon der Slaven (dalje necitko) u kojem je Pribi¢ redaktor za srpske,
hrvatske, slovenske i makedonske knjizevnike i umjetnike. Pribi¢ kaze: Ukratko bih i
Vas htio uvrstiti kao predstavnika regionalne cakavske knjizevnosti pa Vas molim da
mi ¢im prije posaljete podatke (Jurdana 2009: 111).

" O vezama Slovenaca i Gervaisa piSe Mario Glogovi¢ (1987: 87-92). Tako navodi izvjestaj
Zavoda za socijalno osiguranje u Rijeci od 5. travnja 1956., u kojem Gervais izjavljuje da
je bio tajnikom Akademskog drustva Istra, ¢lan Dijaske Matice (osnovana pri Drustvu
»Balkan« 6. sije¢nja 1923. sa svrhom da se nov¢ano potpomazu slovenski i hrvatski daci
i studenti, a koju je trScanski prefekt raspustio ve¢ 1927.) te ¢lan Dijaske zveze u Trstu.

12 Gervaisu piSu Izidor Cankar (1947. i 1955.), France Bevk (1948.), a tu su i pisma iz
Mestnega gledalisca ljubljanskega (1952.), drugo s potpisom Dusana Moraveca (Jurdana
2009: 111-112, Glogovi¢ 1987: 89-92).

13 Pod naslovom Voli prihajajo, objavljena je u Borec, 11/1950, br. 3, str. 6668, a tiskana
je i u kalendaru OF STT-a za 1951. godinu (Koledar osvobodilne fronte slovenskega
naroda za TrzaSko ozemlje, Trst 1950., prijevod A. Budal).

14 Prevela A. O. Ratej. Humoreska govori o musko-Zenskim odnosima, dogada se u su-
vremeno doba. Zapocinje ovom recenicom: »Ni kaj reci, ljubim Zenske. I svojo i tuje.
Taksna je moja narava, kaj ji mores. Ali glejte, nimam srece, vse se mi nekako skvari.
Zapravo je rije¢ o prijevodu Gervaisove humoreske Guster (Jurdana 2009: 112).

15 Rijecki list, 1/1947, br. 244, 14. X1, 1947, str. 3.

16 Rijecki list, 11/1948, br. 25 (282), 30. 1. 1948, str. 4.

7 Istarski zbornik, urednici Tone Perusko i Vlado Oluji¢, Nakladni zavod Hrvatske, Zagreb,
1/1949, 79-83. Uz navedeni tekst uvrsten je 1 Gervaisov ¢lanak Borba za oslobodenje
Istre. Od Rapalla do 1941. godine.
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u Rijeci.!® Zatim, 1952. piSe prikaz knjige o slovensko-hrvatskim odnosima u
kontekstu talijanske prevlasti.!® 1953. prevodi sa slovenskoga tekst Drustvo sv.
Mohora za Istru prema spisima goricke prefekture.°

No, u ovome radu usredotocCit ¢emo se na Gervaisov manje poznat dramski
tekst Cudo djevice Ivane koji itekako ukazuje na prisutnost hrvatsko-slovenskog
konteksta u njegovu zivotu i stvaralastvu.

Cudo djevice Ivane

Prema klasifikaciji Nedjeljka Fabrija (1963: 15-16) dramski opus Drage Ger-
vaisa podijeljen je u tri kruga,?' a dramski tekst Cudo djevice Ivane zavrina
je komedija drugoga kruga i ujedno posljednje djelo koje je za Zivota Gervais
javno publicirao,?? iako nije nikada izvodeno na pozornici. Rije¢ je o zane-
marenu tekstu u hrvatskoj knjiZzevnosti 1 teatrologiji, kao 1 njezinom Sirem
juznoslavenskom kontekstu, a koji, posebice kao pretea, odnosno suvremenik
antologijske Glorije Ranka Marinkovica, zasluZuje pozornost.

Ta Gervaisova drama polazi od dogadaja koji su se zbivali u povijesti grada
Rijeke o ¢emu nas autor obavjeStava u uvodnom tekstu. Pri tom se snazno
oslanja na feljton koji je u nastavcima pisao Nikola Smol¢i¢ u Rijeckom listu
od 18. rujna do 21. rujna 1952. pod naslovom Kako se prije cetrdeset godina
pojavila u Rijeci sveta Johanca. SmolCi¢ pak pisSe svoj podlistak na temelju
opsSirna prikaza koji je 1920. jedan rijecki kapucin, skinuvsi fratarsku halju,
napisao pod imenom T. Dravski. Taj prikaz izlazio je u nastavcima u tadasnjim
zagrebackim Novostima. Gervais (1954: 125), obilno crpeci iz tog Smolc¢i¢eva
podliska, odnosno navodeci T. Dravskoga, govori o Ivanki Jerousek, odnosno
»svetoj Johanci«, njezinom »krvavom znojenju« i ulozi kapucina u tome slu-
¢aju. No, taj kontekst valja podrobnije rasvijetliti. Ivanka JerovSek rodena je u
Repnju (Kamnik) 1887. godine. DoSavsi u Rijeku zaposlila se 1906. kod bene-
diktinki u vili Poglajen, podop¢ina Pehlin. Navodno je prvi put osjetila muku
1 imala curenje krvi na prvi petak u Korizmi 1911. Na glas o tome Biskupski
ordinarijat u Senju imenovao je komisiju koja je trebala ispitati znacenje tih
pojava. Spomenuta komisija je doista ustanovila da se u Ivanke pojavljuje krv

18 D. Gervais: Kriti¢ki osvrt na organizaciju slovenske knjizevne ve&eri u Rijeci, Rijecki
list, 11, 1948. (18. I1.), br. 41, (326), str. 3.

1 DG: Rapotec, dr. Vinko: Praksa Italije s Slovenci in Hrvati 1918-1940., Rijecka revija,
1952., br. 3, str. 185-186.

20 Lavo Cermelj: Druitvo sv. Mohora za Istru prema spisima goric¢ke prefekture. Sa slo-
venskog D.(rago) G.(ervais), Rijecka revija, 111, 1954., br. 1-2, str. 11-15.

2 Prvi krug (1949. — 1951.) obuhvaéa drame Reakcionari, Brod je oiplovio i Radi se o
stanu. U drugom krugu (1952.—1954.) su Karolina Rijecka, Duhi i Cudo djevice Ivane
te operni libreto Kastavski kapitan. U zavr$snome krugu (1955.—1957.) su Palmin List,
Ujak iz Amerike 1 izgubljeni dramski tekst Revizor, odnosno Lazni ili pravi nacelnik.

22 Komedija je objavljena u Rijeckoj reviji, i to u dva navrata: 3—4, 1954, str. 123-144. i
1, 1955., str. 15.-21.
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te zakljucuje: wimajuci u vidu da je radina i marljiva, skromna i ponizna, treba
Jjoj vjerovati« (Bogovi¢ 1997: 29). Stipan Trogrli¢ (2005: 137) pojaSnjava kako
je ta komisija bila povr$na. Stovise, kasnije se otkrilo da je Ivanka kroz gu-
mene cijevi pumpala tele¢u krv. Tako je sam kapucinski provincijal Bernardin
Skrivanié otkrio o ¢emu se radi i o svemu obavijestio javnost, isti¢e Trogrli¢,
Franu Supilu, predvodniku liberalnog tabora cijeli je sluc¢aj dobro dosao da
napadne kapucine, Crkvu, vjeru, jednom rijecju »klerikalni tabor u Rijeci«
(Bogovi¢ 1997: 29-30). Govoreéi o tim dogadajima, Igor Zic pojasnjava kako
se zapravo pocetkom 20. stolje¢a na podrucju Rijeke zbiva trajni sukob ili niz
sukoba izmedu katolika 1 liberala. U jeku tih sukoba, u kojem se isti¢u napisi
u Supilovu Rijeckom Novom listu, i u Skrivaniéevim Rijeckim novinama koje
pocinju izlaziti 1912., pocelo se pricati o cudnim pojavama vezanim uz Ivanku
JerousSek. No, finalni ¢in ove stvarne tragikomedije dogodio se 6. prosinca 1912.
na »blagdan bezgrijesnog zaceca«, kako navodi Gervais/Dravski (1954: 126),
kada je na Trsatu prikazivana predstava od strane »kceri Marijinih« i u njoj je
Ivanka predstavljala samu »majku bozZju«. Jer, istice Smolc¢i¢ (20. IX. 1952: 3),
wto je trebalo biti apoteoza cudotvorne svete Johance«. 1 upravo kad je dosla na
pozornicu, doslo je do pozara. Smol¢i¢ kaze da su se svi prestrasili, »no ozbilj-
nije vatre nije bilo, samo su se upalila neka bijela vela ‘Kcéeri Marijinih «. No,
to je posluzilo svima da se Ivanka proglasi nedostojnom svoje uloge, odnosno
da se osudi i protjera. Ivanka je u svom rodnom mjestu nastavila sa ‘znojenjem’,
ali je otkriven njezin trik s tele¢om krvi. U procesu, u kome su bili saslusani i
rijecki kapucini, Ivanka je preuzela svu krivnju i rekla da kapucini nisu znali
za njezinu prijevaru. Nakon dvogodis$njeg zatvora, Ivanka odlazi u Varazdin,
1 tamo se upoznaje s nekim paterom Ferdinandom. Smolci¢ kaze: »Kad je
izasla iz zatvora potrazila je svog bivseg rijeckog kapucinskog ispovjednika
Ferdinanda« (Smolci¢ 21. IX. 1952: 3). No, Ferdinand je premjeSten u Rijeku, a
potom trazi dopusStenje za izlazak iz samostana jer je »svetica u blagoslovljenom
stanju, i to po nadahnucu duha svetoga, a on nevrijedni sluga boZzji, odabran je
od boga, da bude hraniteljem i odgojiteljem ovog ceda Sto ce se vrhunaravnim
nacinom zaceti«. Medutim, zavrSava Gervais, »kapucinima je ipak uspjelo da
ovog modernog Josipa odvoje od Ivanke, koja je i dalje varala svijet sve dok
nije umrla u ljubljanskoj bolnici« (Gervais 1954: 126).2* Gervais zavr$ava svoj
uvodni tekst znakovitom napomenom: »Kronika T. Dravskog puna je prica o
ljubavnim aferama otaca kapucina, pa ¢ak i provincijala Skrivanica, starca od
Sestdeset godina, pa je ono sto je autor u tom pogledu ‘iskombinirao’ u svojoj
komediji vrlo blago prema toj kapucinskoj crkvi«. Autor je ocito bio voden
intencijom da prokaZze »promucurnost crkve«, odnosno, ¢itava komedija trebala

23 Prema T. Dravskom N. Smol¢i¢ navodi kako Ivanka iza$avsi iz zatvora (takoder je rije¢
o dvogodisnjem razdoblju) odlazi u Varazdin da potrazi fratra Ferdinanda, poznanika
iz rijeckih dana. Ovaj zeli napustiti red, ali ga provincijal Odorik prebacuje u Rijeku.
»Svetica« ga i tu nalazi i fratar Ferdinand objavljuje provincijalu Bernardinu sveti¢ino
blagoslovljeno stanje. Rijecka policija tjera »sveticu« iz Rijeke, i ona uskoro umire u
Ljubljani, dok se fratar Ferdinand vrac¢a i kona¢no smiruje u samostanu.
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je

biti »satira na crkvu«. Tom naumu pogodovao je i povijesni materijal za koji

Nedjeljko Fabrio (1963: 125) istice kako je Gervaisu »bio pruzio nezamjenjivu
priliku da iskaze sve svoje prirodene, angazirane, antiklerikalne, nacionalne i
slobodarske porive«, no »Gervais to nije znao iskoristiti. Jer, pojaSnjava Fabrio
(1963: 129), »dalekozor je brzo spusten i plovidba skrenuta u mnogo mirnije
i bezazlenije vode. Baceni izazov povucen je«. Ipak, Gervaisova dramska re-
interpretacija zasluzuje znanstvenu obradu, kao i povijesni dogadaji i povijesna
osoba koji su njezinim kontekstom. Sve do danas ne jenjava zanimanje za nju i
dogadaje koje je prouzro¢ila.?* Naime, Ivanka je, nakon Rijeke, 1913. izazvala u
Sloveniji skandal stolje¢a. Kao Vodiska Johanca prouzrokovala je tzv. vodisku
aferu.?® No, ti su dogadaji povezani s Ivankinim boravkom i postupcima u

24 Uz knjigu Vodiska »svetnica« po resnicnih virih sestavil Kajtimar: Roman, 1-2. Ljublja-

25

na: Dan, 1913, u novije su vrijeme napisane mnoge knjige i ¢lanci o toj temi. Sociolog
Franz Stanonik napisao je 1998. knjigu Afera »Vodiska Johanca« v druzbeno-politicnem
Zivljenju na Slovenskem v c¢asu pred prvo svetovno vojno. Damir Globo¢nik: Vodiski
Cudezi. Zgodba o Vodiski Johanci, 1999. Autor ondje (1999: 131) navodi ove podatke:
Zgodbo o Johanci so obnovili Janez Zrnec v podlistku »Nesojena svetnica Johanca Vo-
diska«, ki je leta 1992 izhajal v Slovenskih novicah, Mihael Glavan v spremnem besedilu
»Vodiski cudezi — slovenski cerkveni in politicni Skandal« k faksimilnem ponatisu brosure
»Johanca’ ali vodiski cudezi« (1995) ter Janez Kajzer v drugi dopolnjeni izdaji svoje knji-
ge »S tramovi podprto mesto«, ki je prav tako izsla leta 1995. Dobrodosel pripomocek za
rekonstrukcijo vodiskega Skandala so zlasti Stevilni casopisni clanki, ceprav so ti pisali
o aferi protislovno in kar se da neobjektivno ter v njih pogosto naletimo na sistematicno
razsirjanje nesmiselnih lazi in podtikanj. Srecno nakljucje je botrovalo dejstvu, da je
leta 1913 v Sloveniji izhajalo vec¢ dnevnikov, ki so bralce redno obvescali o najnovejsih
dogodkih v Vodicah: liberalna Slovenski narod (1868—1945) in Dan (1912—1914), social-
demokratska Zarja (1911-1914) in katoliski Slovenec (1873—1945). Zadeva se je veci del
odvijala na Gorenjskem (Vodice so takrat sodile pod okrajno glavarstvo Kamnik), zato
velja prisluhniti tudi kranjskima casnikoma, liberalni Savi (1913—1917) in nekdanjemu
liberalnemu, od nedavnega pa katoliskemu Gorenjcu (1900—1916; 1934—1941). Zapise
o Johanci najdemo tudi na drugih mestih, na primer v spominskih dnevnikih, saj se je
uspela vriniti v vse pore javnega Zivijenja.

Takoder, Barbara Pance, VodiSka Johanca, dekle iz mesa in krvi, Slovenske novice 30.
4.2011., 10-11. A tu je i dokumentarni film Spele Kuclar Cudezna Johanca iz 2008.
Ivana (Ivanka) Jerovsek, znana pod imenom Vodiska Johanca, slovenska prevarantka,
rojena 4. decembra 1885 v Repnjah. Rodila se je v revno druzino in zZe zgodaj osirotela,
saj ji je najprej umrl oce, pri 18 letih pa Se mati. Po smrti matere je zanjo in za njene
tri sestre ter brata poskrbel vaski Zupnik Simon Zuzek, ki je Johanco leta 1905 poslal v
benediktinski samostan na Reko, kjer ji je preskrbel sluzbo dekle. Leta 1913 je Johanca
v Vodicah poskrbela za veliko senzacijo, saj naj bi videla kip, ki toci krvave solze. Tudi
ona si je po telesu napeljala tanke cevi tako, da naj bi zgledalo kot, da ima Kristusove
rane. Toda ona je imela telecjo kri, ki ji jo je dajal vaski mesar Ivan Kosir. Tja so tru-
moma drli verniki, 12. septembra istega leta pa je casopis Slovenski narod razkril njeno
prevaro, zaradi cesar je bila delezna zasmehovanja. Se danes je izraz vodiska Johanca
izraz za prevaranta. Vodiska Johanca, http://pgd.repnje.si/?page 1d=398, posjeceno 16.
5. 2103.
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Rijeci.?® Tako Damir Globo¢nik (1999: 18) pojasnjava kako su nakon procesije
na Trsatu rijecki kapucini Ivanku, nezadovoljni njezinim ponaSanjem, otpravili
iz samostana, a ona »se je spoprijateljila s poboznim reskim pekom slovenskega
rodu Mozetom, sosedom franciskanov na Trsatu, pri katerem je prav tako upri-
zorila krvavenje«. Vijest o Ivankinom krvarenju dospjela je »do ljubljanskega
Skofa Antona Bonaventure Jeglica (1850—1937)« koji je odlucio »da jo poslje
v domace Vodice, da se ne bode v svojem ‘trpljenju’ po tujih hisah klatila«.*

Globoc¢nik zakljucuje (1999: 19): wKakrsne koli so bile okoliscine Johanci-
nega odhoda z Reke, pred Bozicem 1912 je, po eni interpretaciji, v spremstvu
Jegliceve necakinje, po drugi pa v spremstvu Mozeta, prispela v vodisko zZu-
pnisce in s seboj prinesla veliko nesreco in ni¢ manjso sramoto za slovenski
katoliski svet.« Ivanka, »v Zelji, da bo Zupnik priporocil benediktinkam, naj
jo sprejmejo v svoj red, se je naposled znova podala na staro pot. Novica
o ‘Cudezih’ v vodiskem Zupniscu se je hitro razsirila. Johancine predstave
so zacele privabljati vedno vecje mnoZice vernikov in radovednezev. Vsi so
prihajali gledat ‘svetnico’, ki je krvavela, kot je krvavel Kristus na krizu.«
Crkveno vodstvo je odlucilo pricekati da se stvar u ti$ini smiri i zanimanje za
»eudesa« splasne, no liberalni Slovenski narod je razotkrio cijeli slu¢aj. Stovise,
pojasnjava Globo¢nik (1999: 30):

Johancina sleparija je bila dokon¢no razkrinkana po zaslugi salezijanca z Rakovnika,
doktorja teologije, naboznega pisca in leksikografa Josipa Valjavca (1879-1959). Med
Johan¢inimi nogami je opazil precej veliko temno steklenico iz gume, polno krvi, iz
katere so bile napeljane cevke (»zile iz kav€uka«) na mesta domnevne krvavitve.

Johanca je uhapSena, sudeno joj je, 1 osudena je na deset mjeseci zatvora.
Nakon toga radila je na raznim gospodarstvima, a 1918. pokusala je opet sa
svojim »Cudima« pa je kaznjena s dva mjeseca zatvora. Na koncu, nasla je
posao u Ljubljani. 1919. pri pospremanju sijena, hrdavim vilama se ozlijedila
i umrla od tetanusa u teskim bolovima. Johancin tragi¢an kraj Zivota ovako
prikazuje Janez Zrnec:

Zadnji zapis o njenem zivljenju najdemo v bolniski knjigi, ki jo hrani Drzavni arhiv
Slovenije. Tam razberemo, da je bila 21. septembra sprejeta in vpisana pod zaporedno
Stevilko 9417. Na kmetiji, kjer je delala, se je namre¢ zbodla z vilami, v bolnisnico pa
so jo pripeljali vso oteklo, z visoko vro€ino in v omedlevici. Zdravnik, ki jo je sprejel,
je ob diagnozi tetanus traumaticus lahko zapisal le Se ‘prepozno’. Umrla je naslednji
dan, 22. septembra 1919. Pripisano je Se, da je bila poljska dninarica, samskega stanu
in katoliS8ke vere, z nestalnim bivalis¢em. Stro$kov bolnisnice, ki so znaSali 18 kron,
ni poravnal nihce, saj svojcev ni bilo /.../ (Zrnec 1995/73, prema Globo¢nik 1999: 103)

26 Liberalne tiskovine Sava i Slovenski narod su upravo iz Rieckog Novog Lista preuzele
podrobne opise Johancinih cudesa u Rijeci.

27U kurzivu citirane reéenice iz ¢lanka VodiSka svetnica ‘sveta Johanca’ pred sodis¢em,
Slovenski narod, 1914/3.
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U tom kontekstu, u drami Cudo djevice Ivane, Gervais se zapravo usre-
dotoCuje na pojedinca, na njegovu pricu naspram kolektivnih prizora velike
povijesti. Stovise, Gervais se i ovdje fokusira na ZENSKI LIK, u ovom slu¢aju
Johancu koju je htio prikazati kao »naivno Zensko celjade od osamnaest godina,
ne sasvim normalno (halucinacije) ¢iju je abnormalnost vjera potencirala. Ona
je igracka u rukama fratara i od dobrog djevojceta treba da postane umislje-
na, pokvarena, raskalasena Zena, odana alkoholu i svim porocima« (Fabrio
1963: 119). Istaknuta recenica predstavlja polaziste ovome Citanju Gervaisova
dramskog teksta. Naime, ona je temelj na kojem Gervais gradi jo$ jednu dram-
sku kontra-biografiju, ispisujuci tekst bogat feministickim, kontrakulturnim
implikacijama u kojem re-konstruira metateatralnu metaforiku Zenskog tijela.

Taj podrivacki impuls artikuliran je dramskom formom, rastrganom izmedu
djela s burlesknim nanosima, mirakula 1 privatne drame s tragi¢nim akcentima
(Fabrio 1963: 120). Stovise, istice Marin Franigevié¢ (1973: 327), ovaj dramski
tekst kre¢uci se izmedu humornog i burlesknog, izmedu mirakulskog i svakod-
nevnog, komedijskog i tragickog, prije svega je trebao biti satira na praznovjerje
puka i gramzivost nekih crkvenih redova. No, Gervais kao da iznevjerava i sebe
i zadane smjernice Zanra, pa tijekom odvijanja dramske radnje dolazi do naglih
i nepredvidljivih promjena u perspektivama na kojima se gradi pojedini lik, Sto
se osobito odnosi na protagonistkinju — Ivanu. Tek u tre¢em ¢inu Ivana otkriva
svoju drugost te ne pristaje biti »CUDO« u rukama falogocentri¢ne klerikalne
ideologije pri ¢emu biva proglasena CUDOVISTEM:

Onda ¢emo obojica imati posla s policijom. (Simun se uko¢io od zaprepastenja). Da,
oboje, oée Simune! (opet natoéila rakiju, polagano pijucka) Ili zar niste vi prvi dosli k
meni, o¢e Simune? Zar niste mozda vi bili onaj koji je do$ao neukoj kravarici i uéio je
kako ¢e varati neuki svijet? Zar niste vi, oée Simune, bili onaj koju je neukoj kravarici
govorio o nevinosti dude, a oduzeo joj nevinost... Sto mislite, o¢e Simune, §to bi rekla
policija na sve to?

Simun, posve nespreman na ove Ivanine rije¢i, kaZze: »Ti si...ti si...pravo
Cudoviste!« (Gervais 1955: 15, istakla V. J.). Problematizirajuc¢i granicu izmedu
cuda — cudovista, Gervais problematizira tijelo kao sredstvo i zrtvu ideoloske
manipulacije. Otkrivajuéi da je rije¢ o proracunatom manevru, kako bi se
zaradio novac i1 zadobila mo¢ u lokalnoj sredini, Gervais prikazuje (Zensko)
tijelo, prozeto odnosima moc¢i i dominacije. Radi se o pod¢injavanju koje, kao
Sto istice Michel Foucault (1994: 25), proracunato, organizirano, tehnicki pro-
misSljeno, moZe biti prepredeno, ne posezati ni za oruzjem ni za zastrasivanjem,
a da ipak ostane u okviru fizickoga.

Dok se Lojza kriza, Ivana ide jo$ dalje u svom osvjes¢enju: »Ne, oce Simune,
Jja nisam nikakvo cudoviste, ja sam samo jedna prevarena Zena«. Tim snaznim
iskazom Ivana iskazuje svoju osamljenu i zarobljenicku poziciju Zene u mrezi
druStveno hijerarhiziranih i kompetitivnih muskih odnosa. I Ferdinand, u
skladu sa svojom heretikom ljubavi, kaze »mirno i odlucno«: »4 ja oce gvar-
dijane, bez ideala i bez vjere ne mogu Zivjeti i zato ¢u ih potraZiti na drugom
mjestu« (Gervais 1955: 20). Ivana je odmah shvatila, primijetivsi Ferdinanda,
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o ¢emu se radi, te ga zove, ali on je ve¢ nestao iz zidina samostana. »Najzad
Jje zgrabila veo zajedno s mirtom, istrgla ga s glave, te njega i molitvenik koji
je drzala u rukama tresnula u glavu ocu Luki, a zatim istrcala iz parlatorija
vicuci neprestano, i onda kad je ve¢ ne vidi: Ferdinande, Ferdinandel«. Luka
je potréao za Ivanom, za njim i Simun. Agneza kaZe na kraju Bonifaciju: »Eto
patre, to je cudo... ljubav!« (Gervais 1955: 21). Posljednja rije¢ u dramskom
tekstu — LIUBAV ukazuje na to da je ljubavni jezik, kao i poetski, subverzivan
po sistem, po jezik i simbolicki poredak (Kristeva 1989: 23). Tako tekst djeluje
nezavrseno, upravo zato $to je posljednja rije¢ — ljubav, moze se zakljuciti
da je to zapravo sretan zavrSetak, da Ivana i Ferdinand zapravo pobjeduju.
Iz Gervaisovih nacrta za ovaj dramski tekst moze se vidjeti da je predvidio
drukc¢iji finale: Ferdinand (u nacrtu Ivan) nece se ozeniti Ivanom. Izjavljuje
kako Johanca njega nije dostojna, a na to Johanca ispija naglo ¢asu rakije 1
histeri¢no se smije, dok zastor ne zamra¢i scenu.?® Stovise, Gervaisova Ivana
razlikuje se od stvarne Ivanke koja je bila, prema Smolci¢u, »sasvim obicna,
ve¢ prilicno ocvala djevojka s nekim dosta tupim izraZajem lica, bez ikakve
djevojacke ljepote, cara i priviacenosti« (Smolci¢ 19. IX. 1952: 3) te je ona u
Gervaisa »wrlo lijepa crnaka« (Gervais 1954: 125). To se poklapa s podatcima
iz knjige Damira Globo¢nika (1999: 32) koji istice kako: »na fotografijah je
Johanca videti mnogo zrelejSa in starejSa od 27 let, kolikor jih je imela leta
1913.«. Sodobniki so jo opisovali kot lepo zensko, »ne prav veliko, vendar
prijetno, lepega obraza«.”

Zakljuéak

Gervais u svom dramskom tekstu Cudo djevice Ivane, kao i nesto kasniji Ranko
Marinkovi¢ u svojoj Gloriji, govori o zenskom tijelu koje razapinju muskarci,
dakle govori o posjednistvu, seksualnom nadzoru i politickoj mo¢i nad upo-
rabom toga tijela kako bi se zadobila/zadrzala (ideoloska) mo¢ u drustvenoj
hijerarhiji.

Knjizevnost ovdje otvara slozeno polje odnosa razli¢itih prikaza konkret-
nih dogadaja 1 konkretne povijesne osobe. Vecina tih prikaza odredena je
odnosima mo¢i koji uvjetuju perspektivu iz koje prikazuju zbiljski dogadaj i
zbiljsku osobu. Svojim pak knjizevnim dramskim ispisom Gervais izvrSava
prelazenje dihotomijskih kategorija Cistoga i Neéistoga, Zabrane i Grijeha,
Morala 1 Nemoralnosti te preispituje borderline tijela kao zazornoga. On pro-
pituje hijerarhije mo¢i unutar religijskih i drustvenih institucija kao i njihove
konstrukcije ukljucenja i isklju¢enja pojedinca. Pobunjenicki (hereticki) ton
prisutan u ovom dramskom tekstu, nastoji preformulirati ljubav, a rijec je o

28 Gervaisova ostavstina u Muzeju grada Rijeke.

29 Globo¢nik citira: »Tako jo je Janezu Zrncu opisala Marija Kranjc, ki je Johanco videla
igrati v neki igri v Vodicah« (po Janez Zrnec, V Vodicah jo §e pomnijo / Nesojena
svetnica Johanca Vodiska, Slovenske novice, 1992/285).
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rezultatu krize religije upravo na klju¢nome mjestu njezina zdanja — poimanju
ljubavi. Zena je i ovom Gervaisovu dramskome tekstu, u odnosu na svoj drus-
tveni i politi¢ki poloZaj vje¢ni disident, prognanik u odnosu na moé. Stovise,
Gervais ide 1 korak dalje pa zena kao prokazateljica te mo¢i, ovdje postaje nad-
naravna, demonska, vjesticka — cudovisna. Tu dimenziju svoga ispisa Gervais
najavljuje ve¢ i samome naslovu: Cudo djevice Ivane, ukazujuéi na knjizevnu
re-interpretaciju i dekonstrukciju povijesnih dogadaja u kojoj usrediStuje kao
glavni lik Zenu, Zigosanu da je lazljivica, nemoralna i nenormalna. Upravo
tim fokusiranjem, Gervais, ve¢ ranih pedesetih godina 20. stoljeca, uvrijezene
predodZbe i znacenja stavlja u nove 1 ironi¢ne kontekste, ¢ime itekako otvara
vrata postmodernoj kolaboracijskoj kritici.
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Posljednja fotografija Drage Gervaisa, proslava u Sezani (1957).
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Viekoslava Jurdana

ZIVLJENJE IN USTVARJALNOST DRAGA GERVAISA V HRVASKO-
SLOVENSKEM KONTEKSTU. CUDEZ DEVICE IVANE — ZGODBA O VODISKI
JOHANCI

Zivljenjska in pisateljska usoda Draga Gervaisa (1904—1957) je tesno povezana s sloven-
skim geografskim in kulturnim prostorom — §tudiral je v Ljubljani, bil je ¢lan hrvasko-
-slovenskih dijaskih in $tudentskih drustev, prve pesmi in dela pa je objavljal v slovenskih
casopisih. Tudi kasneje, ko je ze bil priznani avtor, izvrsten gledaliski strokovnjak in
pisec dram, je negoval Stevilne zasebne in poslovne odnose s slovenskimi knjizevniki in
kulturnimi delavci, o ¢emer prica korespondenca iz njegove zapuscine. Tragicni konec
Gervaisovega zivljenja se je prav tako zgodil v Sloveniji in v prispevku so izpostavlje-
ne nekatere podrobnosti tega dogodka. Vse to je okvir za analizo Gervaisovega manj
znanega dramskega besedila Cudez device Ivane, ki ga je napisal leta 1954. Kot pred-
hodnik slavne postmodernisticne Glorije Ranka Marinkovi¢a to Gervaisovo besedilo
zasluzi celo vec¢jo pozornost. Tudi kontekst dramskega zapleta Se danes povzroca velika
nesoglasja, glede na to, da obravnava intrigantno zgodovinsko osebo Ivanko Jerovsek iz
Repnja v Sloveniji, ki je kot Johanca iz Vodic prikazovala lazne stigme najprej na Reki
in zatem v Vodicah ter povzrocila moc¢ne spopade druzbeno in politicno sprtih strani
— konzervativnih ter liberalnih, in to z enako intenziteto v Hrvaskem primorju kot v
Sloveniji. V prispevku te dogodke prikazujemo vkljucno z viri s hrvaske in slovenske
strani z namenom, da bi se besedilo in njegove podrobnosti ¢im bolje razjasnile. Na
podlagi raziskav se ponuja sklep, da gre za zapleteno in kontroverzno zgodbo, ki kot
literarni artefakt in kot zgodovinski dogodek aktualizira in problematizira temeljne
postmodernisti¢ne postulate.
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