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Avtor prispevka se osredinja na posebnosti naglasa (naglas na penul-
timi) na juznem in zahodnem Ceskem, na pojav, ki ga je zabeleZil v
70-80 % ustreznih zlogov na juznem in zahodnem Cegkem, severno
in zahodno od Plzna. Gradivo s podro¢ij Doudleby, Manétin in juzni
Plzen dokazuje, da se naglas na prvem zlogu navadno bolj dosledno
pojavlja na zacetku dvozloznic in ustvarja naglasno-prozodi¢no do-
meno s predhodnim zlogom ali nenaglaseno predpono.

In this paper the author focuses on the peculiarities of stress (referred
to as “accent on the penultima”) in southern and western Bohemia, a
phenomenon he has documented in 70-80% of relevant syllables in
southern and western Bohemia, north and west of Pilsen. The stress
on the first syllable is typically more consistent at the beginning of the
disyllabic word which forms a stress-prosodic domain with a previous
syllable or with an unstressed proclitic, as evidenced in the Doudleby
region, in the Manétin region, and south of Pilsen.

Kljuéne besede: naglas, besedna prozodija, penultima, juzna in za-
hodna Cegka

Key words: Stress, word prosody, penultima, south and west Bohemia

K problematice prozodické typologie

Pokud sledujeme vyvoj prozodickych prosttedkii ve slovanskych jazycich,
musime se (nutn¢) zamétit (kromé vyvoje kvantity) rovnéz na vyvoj ptizvuku
a intonace. Obvykle se ptfedpoklada, Ze zprvu ptevazoval prizvuk dynamicky,
exspiratorni (podstatné byly zmény v sile hlasu). Pro praslovanské obdobi
odlisujeme pfizvuk volny a pohyblivy (ménily se v pribéhu flexe). Casto se
(v této souvislosti) diskutuje o uloze melodického ptizvuku, ktery se ke konci
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praslovanského obdobi ménil zejména v jihoslovanském prostiedi. Intonace
pak zahrnuje predevsim rozdily v prubéhu ténové vysky (melodii hlasu; zmény
vysky hlasu v ramci slabiky). Pivodné se ziejm¢ jednalo o doprovodny fone-
ticky priznak samohlaskové kvantity, ktery se nasledné¢ emancipoval (ovSem v
sepéti s prizvukem; prakticky se intona¢ni rozdily rozliSuji jen v ptizvuénych
pozicich). Intonac¢ni poméry pak se odrazily zejména v jihoslovanskych (melo-
dicko-)pfizvukovych pomérech a v délkovych pomérech ¢eskych ¢&i polskych.!
V tradi¢ni prozodické analyze se o cestin¢ predpoklada, ze ma fonemickou
slabi¢nou délku, ale ne slabi¢nou intonaci. Pocatec¢ni ptizvuk oznacuje hranice
slova. Polské a slezské Ceské dialekty ztratily samohlaskové délkové rozdily a v
disledku toho maji v§eobecné ponckud silngjsi ptizvuk na penultimé. V jizni
slovanské skupiné se vSak slabi¢né intonace ¢asto vyjadfovala prostfednictvim
slabik (a vyjadfuje; srov. dale napf. na modelu slovinstiny).

Z hlediska vokalické délky slovanska jazykovéda slovanské jazyky klasifi-
kuje bud’ jako jazyky, které vokalickou délku neznaji (to jsou jazyky s piizvu-
kem paroxytonickym?), k nimz se fadi i dolni luzicka srbstina (podobné& jako
polstina),? nebo jako jazyky, u nichz se pod pfizvukem muze objevit vokalicka
délka (to se tyka i dialektd s odliSnym typem silového ptfizvuku, nez je ten,
jimz se vyznacuje spisovna, popi. bézné mluvena ¢i obecna ¢estina), popt. jako
typy, u nichz vokalickéa délka neni vazana na ptizvuk: napt. jazyky s pfizvukem
inicidlnim* (kromé& horni luzické srbstiny) a melodickym (specificka je situace
ve slovinsting: srov. Greenberg 2003, 234-251).°

Synchronni klasifikace slovanskych jazyku (a dialekt) navic neodrazi
vyvoj jazyka; bézné mluveny uzus ceskych dialekti mnohdy musime po-
suzovat diachronn¢; a to nejen v Cesting; vokalickd kvantita (v souvislosti s
kvalitativnimi rozdily samohlasek) zanikla ve vétsiné polskych dialektt (jiz v
15. stol.) a v kasubsting (patrné na prelomu 16. — 17. stol.);® naopak na ¢eském

'V suprasegmentalni roviné si tedy v§imame piedev§im zakladniho pfizvuku a melo-
die (pti¢emz tyto akustické projevy nemusi byt na sobé vzajemné zavislé; to plati i o
projevech intonace nejen ve vypovédich, ale téz pfi uziti riznych lexikalnich jednotek.
Stale vsak plati, ze musime sledovat celek vypovédi, nikoliv jenom projevy pfizvuc-
nych poméru na jednotlivych pojmenovanich). Pokud ov§em hodnotime ¢eskou slovni
prozodii, nemiizeme ani ¢eské dialekty klasifikovat jinak nez jako netonové; dale je pak
dualezité (ne)uziti ptizvuku (dynamického ¢i melodického) ...

2 Ovsem jiné jazyky (dialekty), kde vokalicka délka nehraje vyraznou roli (napf. vycho-
doslovanské a jihoslovanské, ¢aste¢né i makedonské dialekty) jsou neparoxytonické.
3V dalgim vykladu se viak zamé&Fime na reflexi zminéného typu piizvuku v jihogeskych
a v zapadocCeskych dialektech. Pficemz pravé jihozapadoceské dialekty se fonemickou

kvantitou vyznacuji.

4 Také v Cesting je b&zné uziti slovniho pfizvuk na prvni slabice; obvykla tvrzeni o
nezavislosti kvantity na ptizvuku tu ovSem nejsou vzdy prukazna /napt. s ohledem na
moravské dialekty apod.) ...

>V této souvislosti si dovoluji p. prof. Greenbergovi z Kansasu uptimné podékovat za
¢etné pripominky a podnéty, v jejichz rdmci mne na fadu problémi ptimo upozornil.

¢ Ale (napi.) vychodoslovanské dialekty si udrzely kvantitu az do 18. stoleti.
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jihu a zépadé¢ nejen v 1. poloviné 20. stoleti, ale v promluvach mluvcich z fad
nejstars$i generace prakticky dodnes piezivaji typy s vyjadienou kvantitou
vokall: slouze (zminoval jiz B. Havranek 1934: 335), pina, pliva (Sukac 2009:
175182, UtéSeny 1986: 28), minoul, sedil (Havranek 1934: 28-33, UtéSeny
1986: 34n), houmisel (tamtéz; souborngji ke vztahu kvantity a ptizvuku také:
Holub 2010: 20n).

Prozodické (a zejména piizvukové) poméry ¢eského jihu (popf. i ¢eského
zépadu) se ocitly v ohnisku zdjmu jazykovédci jiz ve 30. letech 20. stoleti. V Ca-
sopise Nase rec se vénoval intonaci ceské véty napt. Stanislav Petiik, ktery se jiz
v oné dob¢ zminuje o postojovém charakteru intonace a o jeji zavislosti nejen na
rozpolozeni jedince, ale 1 na proménach prostiedi (véetné aktualizace; srov. jiz
Pettik 1934), coz je dnes (v ramci vyzkumu bézn¢ mluvené feci) problematika
veskrze aktualni.” Obzvlasté v anglosaském (v angloamerické sociolingvistice)
prostiedi s tim souvisi i fonologicky aspekt vykladu tzv. registri;® v navaznosti
na strukturalisticky vyklad funkénich stylti, popt. (historicky) i funkénich jazy-
kt (z hlediska oblasti ,,uziti jazyka®; Cermak 2001, s. 43, sekundarng: tamtéZ, s.
94), a na soucasné pojeti jazykové stratifikace. Ve 30. letech 20. stoleti se také
na strankach casopisu Nase re¢ objevily studie o specifické melodii zapadoces-
kého typu, o tzv. ,,plzeiiském zpivani®. Zvukové jadro vypovédi (tj. intonaéni
centrum — predstavujici obvykle vétny ptizvuk) je specificky zvyraznéno.
Slabika bezprosttedné predchazejici vlastnimu jadru ma funkci intonacniho
vrcholu (v tonové poloze, ktera je vyrazné zvysena). Znamena to tedy, Ze se
ultima (posledni slabika slova) znateln¢ prodluzuje; je nositelkou vyznamného
ptizvuku; hovotfime téZ o utvateni typické vétné melodie. V pribéhu jednoho
vétného tiseku miizeme bézné sledovat intonacni promény (variantnost); melodie
v pozici pred jadrem vypovédi vétsSinou plynule stoupd az k dosazeni intonac-
niho vrcholu. Nasledné ovsem mize stagnovat, kolisat (v takovém piipadé se
v mluvnim useku objevuje druhy intonac¢ni vrchol), klesat nebo stoupat. V
z4dném ptipadé ovsem (ani nasledné€) neptekroci prvni intonacni vrchol (tedy
ani tehdy, navazuje-li melodie stoupava; klesava melodie pak zpravidla nevede
k poklesu na nejnizsi hlasovou troven, proto na vypoveédi pozorujeme charakter
neukondenosti; srov. Jan¢ak 1966: 107121, Vora¢ 1992: 83-84).°

" Do jisté miry uvedené problémy souvisi i s problematikou sociolingvistickou (napf.
s tzv. registry, rejstriky; srov. dale; alespon zprostiedkované jim vénujeme pozornost i
v hlavni ¢asti ¢lanku). Zajimavé je v tomto smyslu nejen generacni odliSeni mluv¢ich,
ale téz urdité odliseni promluv z jihu a ze zapadu Cech (srov. déle ukazky vypovédi
z Ceského jihu a zapadu). Také zachyceni registri by mél zohlednit pfipravovany vyzkum
jazyka Chodska (srov. napt. pozn. 24).

8 Jedna se tu o pojeti variety jazyka vymezené (definované) socialni situaci, napf. formalni,
nabozenskou aj., na Skale vSech ostatnich; tedy téz o rozsah styla, stylistickych prostied-
ki (Cermak 2001: 43, 279), ale rovnéz o souvisejici projevy intona¢niho charakteru.

% Jan¢ak (1966) zatim poskytuje nejpodrobné&jsi popis slabi¢nych intona¢nich promén na
vzorku textl z této oblasti (vlastné z chodskych vesnic, i kdyz se nékdy hovoti o analyze
~mluvy Plzné®; o tzv. plzenském zpivani), ktery sestava se z 5 celych stran pfesného
notového zaznamu (véetné melodie a rytmu) 185 promluv ruzné délky, které Jancak
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Na ¢eském jihozapadé ovsem nalézame vice jevl prozodického charakteru,
které jsou od obecnéceského (popf. spisovného) uzu jazyka znacné odlisné.
Podobné jako plzeiiské zpivani sleduji dialektologové na jihu Cech (popt. i na
zapadé Cech) ptizvuk na piedposledni slabice slova (tedy na penultimé), tj.
prizvuk paroxytonicky, ktery je jinak dolozeny spiSe v promluvach obyvatel
slezskych, popt. vychodomoravskych (a snad i vychodoceskych) lokalit, dale
pak v nékterych lokalitach na Slovensku (zejména na pomezi Slezska, dale na
severu a na vychod¢) 1 (obecnéji) v Polsku (v jistych pozicich i v kasubsting), ve
vojvodinské rusinsting, ve vychodoslovanskych lemkovskych nafecich (dialekty
Lemk v Polsku a na vychodnim Slovensku maji fixni pfizvuk na ptedposledni
slabice) a v n&kterych nafecich dolnoluzickosrbskych.!

Novéjsi vyzkumy a soucasna teorie

V diivéjsich pracich jsme jiz reagovali na vyklad v duchu teorii tzv. metatonie!’.
Na zéklad¢ analyzy promluv rodilych mluvcich v nékterych jihoceskych loka-
litach (napf. na tzv. Doudlebsku, v oblastech tzv. Blat a na Sir§im Ttebonsku)
jsme usoudili, Ze se tu setkavame (predevsim v suprasegmentalni roving, napt.
v rovin€ prizvuku) se zvyraznénim predposledni slabiky (penultimy) vicesla-
bicnych slov. Je ovsem otdzkou, zda se tu jedna o ptizvukovani stejného typu,
s jakym se setkavame pravé ve Slezsku. Pokud se tu totiz skutecné jedna o
paroxynomicky typ pfizvuku, musime uvazovat o jeho souvislosti s melodickou
strankou teci; napf. v porovnani se ,,slezskym® stavem; popt. snad téz o Sir§im
akcentologickém vyvoji, napf. v porovnani s tzv. ,,plzefiskym zpivanim“ nebo
s doklady pfizvuku na zajmenné piiklonce (vidél ho) na zapadé Cech a na
zapadnim okraji doudlebského regionu (na Kiemezsku; srov. také vyklad dale).

Jaroslav Vora¢ zpocatku navazal na Havranktv vyklad, pficemz preferoval
spiSe nazor o pravdépodobném archaickém plvodu ptizvuku na penultimé
v (okrajovych) jihozapadoceskych naiecich, ktery rovnéz chapal jako zvlastni
typ melodie (umisténi melodického vrcholu) na Doudlebsku a na Prachaticku.
Doplnil vSak dalsi doklady z piivodniho narodnostniho ostriivku sttibrného a
z Manétinska (Vorac¢ 1955: 70).

Pozdg&ji uz pise jednoznacné: o zbytcich archaického slovniho ptizvuku na
piedposledni slabice (slova) ve spojeni s melodickym vrcholem, které jsou
dolozeny ve vypovédich rodilych mluv¢ich na jihozdpadnich okrajich oblasti

zmén a délky (formou klavirnich piehravek). Béhem naseho vyzkumu jsme ale dne$ni
rozsah vyskytu tzv. ,,plzeniského zpivani* nesledovali.
10 Jev byl zaznamenan také jiz ve 30. letech 20. stoleti, kdy na tuto ,,jiho¢eskou zvlastnost
upozornil Bohuslav Havranek ve I11. dile Ceskoslovenské vlastivédy v &asti Nateéi Geska:
Havranek 1934, s. 115-116, 155-156 (srov. vyklad dale).
...srov. napt. Dybo 1981; dale Sukac¢ 2011: 141-152; k jiho¢eskym nafecim vztahl Su-
kacav vyklad Holub 2010: 19-21
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uzivani ¢eskych nare¢i v uzsim smyslu (s odkazem na vyklad M. Romportla a
na upozornéni K. Horalka, Ze ,,zadny ze slovanskych jazykii, v nichz se prizvuk
ustalil na néekteré koncove slabice, nezachoval samostatnou samohlaskovou
kvantitu. ...Je mozno dokonce mit za to, Ze v polStiné premisténi prizvuku z
pocatecni slabiky na slabiku predposledni spolurozhodovalo o zaniku samo-
statné kvantity* (Vora¢ 1976: 21). Uvadi téz, ze Havrankova zjisténi tykajici se
nékterych okraji jihoceskych (Prachaticka a Doudlebska) doplnil podobnymi
udaji z nékterych tsekil zdpadoceskych (zejména z Manétinska a z Kralovicka)
— s ptipominkou, ze ,,na celém jihozapade byva ... na konci slovnich spojeni
nebo vétnych usekii prizvuk spojeny s melodickym vrcholem na predposledni
slabice slova, které tvori obvykle jadro dilci vypovédi a je viceslabicné.. .,
takze na ném spociva ,,...nékdy i prizvuk vétny...” (tamtéz). Na zakladé (tehdy)
novejsich vyzkumi Vord¢ usoudil, Ze ... ,,oblast vyskytu tohoto archaismu na
Jihozapadé je mnohem vétsi, nez bylo znamo v drivejsi dobe.” Odkazuje téz
na nazor A. Lamprechta, ze tento archaicky stav pfizvuku a melodie v jihoza-
padnich Cechach ptedstavuje ,....v¥vojové prechodné stadium..* a e ,,...na
veétsineé jazykového tizemi presel ... velmi brzy z tohoto prechodného stadia na
prvni slabiku, na rozdil od obou okrajui... (Vora¢ 1976: 21-24).

Ve vyse zminéném jazykovédném svazku Jihoceské vlastivédy pak Slavomir
UtéSeny popisuje zvlastnosti jihozapadoceského typu ptizvuku na penultime
takto:

V zachovalejsich jadrech jihozapadoceské oblasti se dodnes zachoval archaicky typ
vétné melodie s vrcholem na predposledni slabice kola, ktera pti vytykani miize byt
u nejstarSich mluvéich doudlebského useku zvyraznéna i silove, takze se jevi jako
dirazovy ptizvuk dynamicky. Jde ptitom o ,,vzorec” melodicky, ktery se nevaze na
normalni pfizvukové poméry a na zdiraznéném misté¢ muze stat i neptizvucné slivko;
z fady ptikladi uvedenych u Vorace (Vora¢ 1976: 21-23) citujeme: posatte se, no tak
je to (Blata), bel zavienej von i ja (Stéibrsko). Podobné piipady uvadi i L. Svestkova z
Volyniska. Na Doudlebsku byly v Sobénoveé zachyceny napf. takovéto Gseky se zaroven
ztetelné dynamicky zvyraznénou predposledni slabikou: to som tu povidala... prase za-
calo litat po dvore tule u Reznickii. .. jak je poraZeli u Hejtmdnkii. Doklady melodického
zvyraznéni — tonového zvyseni pfedposledni slabiky na konci kol byly ziskany az k linii
Rakovnik — Pfibram — Ttebon, velmi zivy je pak dosud tento jev i na moravském tseku
v okoli Dacic. Pozornost popisu a vykladu ,,pfizvucné® jihozapadoceské predposledni
slabiky vénovala fada badatelti — téz v srovnavacim slovanském ramci (B. Havranek,
M. Romportl, K. Horalek, A. Lamprecht, J. a L. Bachmannovi). Neni-li dnesni stav jen
oslabenym odrazem starsich stadii, zda se byt jihozapadocesky typ zalezitosti spise jen
diferencovaného regionalniho vyvoje v ramci zvlastnich rytmomelodickych typt, k nimz
patii i tzv. plzetiské zpivani apod (UtéSeny 1986: 33).!2

12 Ov§em také Pavel Jan¢ak ve svém struéném shrnuti lokalniho vyzkumu tzv. ,,plzeniského
zpivani“ (1966; v poznamce 21 na s. 115) upozornuje na ptiklad typu z Tyfovic a Skryje
(jizni Ktivoklatsko, tedy ze severozapadu sledované oblasti) Ja tam nepolezu!, v némz se
plzeiiské zpivani typu ,,aAC* (i.e., a = stoupajici prenucleus + AC = stoupajici-klesajici)
kombinuje s melodickym stoupanim v penultimé. Tento posledni ptiklad se jevi jako
nejvice frekventovany typ.
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Vzhledem k tomu, Ze do dne$ni doby nebyl komplexnéjsi popis paroxy-
nomického piizvuku pro ¢esky jih a zapad podan, vénujme nyni pozornost
rozdilu ve vyse uvedenych hodnocenich (a teprve posléze pak bude mozné
ptejit k dokladlim, které jsme ziskali v pribéhu vlastniho terénniho vyzkumu).

Autofi Ceského jazykového atlasu (Balhar, J. a kol. /eds./, dil 5., 2005: 189;
dale CJA 5) samostatné problém piizvuku nefedi; z hlediska kvantity vokala
sleduji (napt.) formy typu krdj, splav, které povazuji za novéjsi. Upozormnuje
se tu na problematiku vyvoje kvantity, pfedev$im pak dlouzeni vokalu, které
muze souviset s rozkolisanosti a nejednotnosti ve vyvoji ptizvuku a intonace,
s procesem pusobeni riznych analogii i s tendenci k nahradnimu dlouzeni, ktera
se nemusela prosadit ve vSech pozicich, kde k tomu byly vhodné podminky, ale
ani na celém Uzemi ¢eského narodniho jazyka (ustalila se tedy jen u nékterych
pojmenovani a v nékterych oblastech; srov. tamtéz: CJA 5, s. 189). Spise nez
k postaveni piizvuku (slovniho ¢i vétného) tu lze diskutovat o opravnénosti
star§ich metatonickych vykladu (srov. vyse).

K rozSifeni a k sou¢asnému stavu vyzkumu paroxytonického pfizvuku

Shrneme-li dosavadni vyvoj nazort na paroxytonicky pfizvuk na ¢eském jihu
a zapad¢, dochazime k zavéru, ze jediné, v ¢em se jazykovédci zcela shodnou,
je skutecnost, ze se jedna o ptizvuk na penultimé. Pivodné se uvazovalo nejen
o prizvuku vétném, ale i o ptizvuku slovnim, jehoz realizace je spojena se
zvlastnim typem melodie, tedy s uzitim vysSiho ténu, s posunem ptizvuku na
melodicky vrchol slova (tj. s ,,umisténim* tohoto vrcholu; srov. Havranek 1934:
115-116,"3 155-156);!* materialové vyklad doplnil J. Vora¢, jenz upozornil na
vyrazn¢ vétsi rozsiteni jevu, nez na jaké usuzoval B. Havranek (Vora¢ 1955:
70; 1976: 21-24, 34; pozdéji jiz ovSem Vorac zduraznil, ze takovy ptizvuk
je nutno chépat i vétné€, nebot’ tvoti viceslabi¢né jadro dil¢i vypovédi; Vorac
1976: 21). J. Vorac¢ dale zjistil, ze ,...prizvuk na predposledni slabice (jako
melodicko-rytmicky utvar) je nejzietelnejsi v doudlebskych lokalitach, kdezto
Jjinde byva pomer slozky melodické a dynamické nékdy problematicky...”“; na
ostatnim jihozéapadé¢ pak usuzoval na ,,reliktni melodicko-dynamickou kadenci,
Jjejiz ustrnuly tvar se pak prendsi i na jiné pripady: na koncova seskupent slov
Jjednoslabicnych nebo dokonce na useky zakoncéené priklonkou. .. (zde upozor-
nuje na podobné souvislosti jako B. Havranek, ktery psal o mozné souvislosti

13 B. Havranek uvadi moznost, ze se vedlejsi ptizvuk ve slové stal postupné silnéjsi
nez hlavni, ale uvazuje téz o star$i vyvojové etapé ,,Ceskoslovenského jednomistného
ptizvuku‘. Dtlezity je zejména jeho odkaz na archaicky raz tohoto typu ptizvuku. Na
predposledni slabice zaznamenal vyssi ton (melodicky vrchol slova) na Doudlebsku a na
Prachaticku. Upozoriuje téz na moznou souvislost se zavére¢nou kadenci na Plzensku.

4 Havranek opét sleduje nejvyssi ton (melodicky vrchol) slova; paroxytonicky ptizvuk
dale doklada i na Jestédsku, kde se v té dobé objevovala i antepenultima.
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K problematice soucasného vizu paroxytonického prizvuku ...

se ,,zavére¢nou kadenci na Plzefisku®; tamtéz, s. 22-23, 156).1 S. UtéSeny vSak
uz o uvedeném jevu psal vylucné jako o kontextové zalezitosti vypoveédi, kdy
usuzoval na archaicky typ vétné melodie (s vrcholem na pfedposledni slabice
kola) a zvyraziioval i dirazovy (dynamicky) charakter tohoto typu pfizvuku
(silové zduiraznéni pti vytykani zvlasté na Doudlebsku). Utéseny pritom zdiraz-
fiuje ,,vzorec* (rytmo)melodicky'® (bez vazby na normalni piizvukové poméry,
mnohdy s nepfizvuénym slovem na zdiraznéném misté; s odvolanim na J.
Vorace 1976: 21-23; opét s odkazem na obd. jev — na tzv. plzenské zpivani).
Doklady melodického zvyraznéni penultimy na konci kol posouva nejen k vyse
zminéné ,,severni linii“, ale (prekvapive) téz na Dacicko (v souladu se svym
predchozim vyzkumem na ¢eskomoravském pomezi).”

Nasledné zjistujeme, ze od rozmezi 70.—80. let 20. stoleti nebyla jihozéapa-
doceskému typu ptrizvuku na penultimé v odbornych pracich vénovéana nale-
zitd pozornost. Nemame pritom nikterak v iimyslu ,,upozadovat® usili tymu
dialektologického oddéleni UJC AV CR pii zpracovavani projektu CJA, ktery
na dosavadni stav poznani (publika¢né prezentovany do III. ¢tvrtiny minulého
stoleti) navazoval. Ale popis, ktery nam poskytl 5. dil CJA (kdy lze hovotit o
zprave aktualngjsi snad vzhledem k roku vydani, nikoliv vSak pfili§ s ohledem
na data sbéru podkladovych material!), nas k pochopeni pfi¢in ustaleni (a
vyvoje) prizvuku na penultimé bliZe neposune.

K pri¢indm rozsifeni paroxytonického ptizvuku se v minulosti vyjadio-
valo vice autorti. Nejcastéji byl (popf. je) povazovan za puvodné vedlejsi, po
zesileni pak (lokaln€) hlavni (pokud doslo k pfesunu ptizvuku ze slabi¢né
primy, mohlo soucasn¢ dojit i k zaniku vokalické kvantity), nebo za doklad
archaického jazykového vyvoje (S. UtéSeny v této souvislosti psal o ,,oslabené
reflexi star§ich obdobi* a o diferencovaném regionalnim vyvoji; ve shodé s B.

15 Ve vztahu k melodické kadenci na konci slovnich spojeni na Plzetisku a na Chodsku
Havranek upozoriuje na skutec¢nost, ze v takovém pfipadé je posledni slabika zna¢né
vy§§i a prodlouzend (udélame to). Obdobny piiklad ale zachytil téZ na jihu Cech, na
Prachaticku (zachovany patrné v rozkaze: Hondzo, dej to sem!).

,Hudebni strankou* jazyka se v minulosti nezabyval jenom L. Janacek (jak se Casto
traduje), ale jiz ve 30. letech 20. stoleti (vySe zminény) jazykovédec S. Pettik. ,,Hudebni
aspekt® jihozapadoceského ptizvuku sledoval i vySe zminény P. Jancak (1966). Také
dnes se v této oblasti nabizi fada moznosti pro piipadnou spolupraci jazykoveédct (také
dialektologt, ale pfedevs§im fonetikl) a teoretiki hudebni védy (popt. etnografi). V sou-
¢asné dob¢ podobné Siroce pojaty vyzkum (bohuzel) nikde neprobiha (tedy ani v jinych
oblastech uzivani komplexu ¢eského narodniho jazyka nez na ¢eském jihozapadé!).

S. UtéSeny ve své starsi praci (1960: 56, 57n.) upozorioval spise na sekundarni kraceni
vokall ve slovech a na nestejné projevy analogie; dokonce i s dokladem rejba (srov.:
Sukac 2009) a s kolisanim v ramci odliseni vyznamu (draha x draha); v duchu metato-
nickych vykladd se hovofilo o stfidnicich za staré ptizvuéné délky razené (v porovnani
s polskym typem, ktery vokaly kratil, a s typem slovinskym, kde zustaly podle této
teorie nezkraceny; srov. UtéSeny 1960: 56 a Utéseny 1986: 33; ve svétle soucasné kritiky
téchto teorii: Sukac¢ 2009).



Zbynék Holub

Havrankem a J. Vora¢em porovnaval sledovany vyvoj s projevy ,,plzeiiského
zpivani®. Ve shodé¢ s jazykovédcem F. Jilkem odkazuje UtéSeny na ptipadné
vztahy k jihoslovanskému vyvoji'®).

Zajimavym podnétem pro vyklad ,,jiho(zapado)Ceského ptizvuku na penulti-
mé™ je bezesporu piispévek, jenz upozoriiuje na situaci ve slovinském dialektu
rakouské oblasti v udoli feky Gail (slovinsky Ziljska dolina; u hranice s Italii;
obd. na jihu Slovinska: Zilje), ktery je dodnes zivy — a kterému vénoval svou
praci Tijmen Pronk (2009; o. c. srov. zejména na s. 18: Like most Slovene dia-
lects, the Potschach dialect has the accent that not only distinguishes the place
of the ictus, but also the fonemic quality of the stressed vowel... a déle: ...the
tonemic distinction in the Ziljsko dialect is not so much between a rising and the
falling pitch, but ether between low pitched accent... and high pitched accent...
tone...). Zajimavy je tu popis realizace ptizvucného napéti mezi tonovym vy-
jadienim nizkym (akutovym) a vysokym (cirkumflexovym). Ve viceslabi¢nych
kli¢ovych slovech ,,ziljinského* dialektu se tonovy vrchol posouva ve slové o
dve slabiky doprava; do celku jednoho taktu jsou vSak zapocitana i ptfipadna
enklitika (jedna se tedy o taktové slovo; dale k tonovému charakteru slabik:
Pronk 2009: 18'"). M. Greenberg nasledné ukazuje na paralelni situaci v jiho-
ceském doudlebském dialektu. V takovém pfipadé opravdu nelze vyloucit, ze
¢esti mluvci obvykle vnimaji slovni prozodii v souladu s bézn¢ mluvenou feci,
ktera se (v tomto smyslu) mize od jiho(zapadoceského) prozodického tizu lisit,
takze vnimaji doudlebsky ptizvuk jako ikt v predposledni slabice (na podobny
»akutovy“ prizvuk odkazuje M. Greenberg i na piikladu gorenského nafeci
v jiznim Styrsku; obd. na jihu Slovinska srov. oblast Gorenjska; v doudleb-
ské lokalit¢ sleduje Greenberg tuto situaci prednostné u dlouhych slabik). V
tom ptipade by jihoceska narec¢i mohla zachovavat stopy tonovych kontrastt
(podrobngji Greenberg 2010: zejména s. 491). Podobné jako ve slovinském
ziljinském dialektu se na jihu Cech dochovavé glotalni rdz pied samohlaskou
na zac¢atku slova a na morfematické hranici, coz vede k udrzovani vyslovnosti
bez proteze (v porovnani s jihoslovanskym stavem opét Greenberg 2010: 491;
podrobné;ji k situaci slovinskych nareci napt. Greenberg 2003: 234-251).

Patrné miizeme souhlasit s Voraéovym ndzorem, ze na vetsi ¢asti ¢eského
jihozépadu se uvedena melodicko-dynamické kadence na penultimé vyskytuje
reliktn€ (popt. i v rdmci jednoho ¢i dvou naslednych taktd na slabice ptedpo-
sledni v taktu; a to dokonce i v piipadé, ze takt konci slovem jednoslabi¢nym
¢i dvouslabi¢nym); ale na Doudlebsku se o paroxytonickém piizvuku jako o
reliktni kadenci ned4 hovofit (ani dnes; vlastnim vyzkumem jsme podobnou si-
tuaci nasledné dolozili také v n€kterych lokalitach Tieboniska a na Suchdolsku!).

18 Jihoslovanské jazyky jsou nékdy oznacovany jako ,jazyky se slovni intonaci® (pitch-
-accent languages); kombinuje se tu ptizvuk, intonace a délka. (Rovnéz v této souvislosti
bych rad podékoval kol. Mgr. et Ing. Romanu Sukacovi, Ph.D., za ¢etné konzultace a
pfipominky k problematice akcentologie.)

Y Pivodni primarné ptizvuéna slabika v tomto slovinském dialektu nese nizky ton a
sekundarné prizvucna slabika nese vysoky ton.
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Poznamky ke korpusu dat

Predkladana data reprezentuji cely korpus dat; véetné statistickych tdaji zahr-
nutych do ptilohy II. (srov. tabulky €. 1. dale) a jejich uptesnéni v ptiloze III. (v
naslednych tabulkéch €. 1I). Soubor zahrnuje vSechny relevantni ptiklady slov
s pfizvukem na predposledni slabice, které jsou dialektologicky transkribovany
v ramci konkrétnich kolokaci (na zakladé materialti zdrojového korpusu). Data
jsou postupné prezentovdna v navaznosti na vyklad o projevech paroxytonic-
kého piizvuku na Ceském jihu a zapad¢ (nikoliv ovSem disledné na zaklad¢
prislusnych kategorii v tabulkovych sloupcich). Slabiky obsahujici distinktivni
rysy (tj. projevy zvlastniho ptizvuku) jsou vyznaceny tucné.

Vybrany jen ty ¢asti vypovédi, v jejichz ramci se priznakovy ptizvuk mohl
projevit (bez ohledu na to, zda se skutecné realizoval na vSech viceslabi¢nych
slovech, popft. v jinych pozicich, kde by to bylo mozné ocekavat).

Dokonce i v piipadech, kdy je umistén ptizvuk na prvni slabice, 1ze (zejmé-
na na ¢eském jihu) prepokladat, ze intonaéni prib¢h melodie nasleduje spise
po ném (a je vyrazny na nasledné slabice). U ptizvuku na prvni slabice jinak
v Cesting neni vzdy zcela jasné, v jakém vztahu je s intonaci.?’

Mnozstvi zaznamenanych ptfizvuénych jevi je ovsem vzdy piimo umérné
délce zvoleného textu; vybér mluveich i rozsah textu tu byl vétSinou aleatorni
(a z celkového textu vlastné vybirame pouze ty pasdze, kde Ize priznakové
jevy ocekavat). Zastoupeni paroxytonického ptizvuku (a jevli obdobného typu)
v celkovém vzorku i ve vypovédich jednotlivych rodilych mluvéich bylo tedy
nutné vyjadrit pomérné (tedy procentudln¢).

Jako zakladni jednotku délky nejmensi ¢asti projevu, kterou je mozné sa-
mostatné realizovat ve vypovédi, jsme zvolili slabiku (sylabu); zejména proto,
ze vySe zminény Pronkliv popis realizace prizvuc¢ného napéti mezi tonovym
vyjadfenim nizkym a vysokym (Pronk 2009: 18) ani Greenberglv nazor,
ze ¢esti mluvci vnimaji doudlebsky ptizvuk jako ikt v predposledni slabice
(Greenberg 2010: 490—491), nelze v jihozapadoceskych podminkach dolozit
bez dlouhodobého vyzkumu.?! Tzv. ,,pocet slov* tu jako zéklad statistického
hodnoceni ptijmout nemtizeme; pocet vyslovenych slabik se mnohdy vyrazné
li$i nejen v ramci jednoho lexému, ale i v rdmeci jednoho ,,vysloveného* taktu.
Navzdory predpokladu, ze k tonovému zvyseni dochéazi pred penultimou (v
podstaté: na jeji hranici), tedy zaznamenavame ty piipady, které se rodilému

20'S ohledem na pribéh intonace na slabice slovu s ptizvu¢nou primou predchéazejici —
nebo na slabice po ptfizvuku nasledujici... Naopak u paroxytonického piizvuku lze
predpokladat, ze na ném vrcholi téz intonace.

21V tomto piipadé hodnotime ,,postaveni pfizvuku na slabice®; bylo by snad vhodn&jsi
prejit k ,,moraickému pocitani* (které doporucuje fada badateltt). Vzhledem k tomu,
ze prozatim nebylo mozno ptfikrocit k disledné fonetické analyze zvukovych zaznamut
(vychazeli jsme dosud z akustického poslechu piehravek), zistava uvedena moznost
hodnoceni textu (,,podle poé¢tu mér) jednim z ukold do budoucna, kdy predpokladame
vyziti programové (elektronické, ,,pocitacové™) analyzy.
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¢eskému mluveimu (zijicimu ,,mimo Doudlebsko®, popf. v Sir§im smyslu: mimo
¢esky jihozapad) jevi jako ,,doklady pfizvuku na penultimé*.

Nas srovnavaci vyzkum se zaméfil na nékteré obce na zapadé a na jihu
Cech; obvykle tam, kde jsme méli moznost navazat kontakt s vétsim podtem
informantd.

Na jihu Cech probihal dialektologicky vyzkum (v ramci dialektologického
seminafe autora tohoto ptispévku) jiz od podzimu roku 1987; v podstaté az
do roku 2009, kdy bylo ptisobeni vedouciho seminafe na JihoCeské univerzité
ukonceno. V 1été 2010 byl proto vyjezd na Cesky jih realizovan jiz na zaklad¢
iniciativy jazykovédného oddéleni Ustavu bohemistiky a knihovnictvi Filo-
zoficko-prirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opave, kde nyni autor
prispévku pisobi. V cervnu 2010 zopakoval tym odbornikl (dialektologt,
etymologli a akcentologtl) z Kanady, USA, z Masarykovy univerity v Brn¢ i
ze Slezské univerzity v Opavé? vyzkum v lokalitach obci Rimov, Doudleby,
Komafice, Lhota u MladoSovic a Bor u Suchdolu nad LuZnici.?? V této souvis-
losti je nutné revidovat diivéjsi diskuse o ,,melodickém typu pfizvuku®, jenz
je ,.silové zvyraznény na penultimé® (srov. vyse: Greenberg 2010: 490; k pi-
vodnimu vyzkumu dale Holub 2011a, 2011b). Dnes jiz ovSem nelze souhlasit
(jednoznacné) ani s nazorem S. UtéSeného (1986: 33), ktery tomuto ptizvuku
(na Doudlebsku) ptisuzoval vyrazné dynamicky charakter (to plati alespon do
té doby, dokud nebude mozné charakter prozodickych poméri ovétit na zaklade
elektronické analyzy dostate¢ného mnozstvi zaznamenanych texti!). Uvedené
prizvucné poméry byly zaznamenany téméi ve vSech sledovanych obcich a také
formou starsich nahravek (v Sobénové, ve Smrhove, v Kfemzi i jinde; kromé
Rimova, kde se na promluvach rodilych mluvéich paroxytonicky typ zatim
jednoznacéné prokazat nepodafilo); jednalo se vzdy o uzivani ptizvuku slovniho,
nikoliv vyhradné vétného. A to nejenom v promluvach nejstarSich mluvcich
(tj. informantt nar. do r. 1945); dale uvedené zkratky (a ¢iselné znaceni) jsou
vysvétleny v seznamu zkratek a znacek).

Komafrice, JK/1...

No ale s tim som miiela teda nakou operu; takovi pucki z bucki, to je opravdu narnic.
To jen vivola zlou krev... a fiic s toho neiii...

22 ... ve slozeni: prof. Dr. Marc L. Greenberg, Kansas, USA, prof. Dr. Joseph Schallert,

Kanada, Mgr. Ing. Roman Suka¢, Ph.D., Slezska univerzita v Opavé (akcentologové);
prof. RNDr. Véclav Blazek, CSc., Masarykova univerzita v Brng, CR (etymolog), PhDr.
et PaedDr. Zbyn&k Holub, Ph.D., Slezska univerzita v Opavé, CR (dialektolog).

23 S ohledem na to, Ze v&tSina zagastnénych se vénuje akcentologii pfednostné (mnozi stoji
v Cele vrcholnych svétovych instituci, které se na tento obor zamétuji) a ze se jednalo o
slavisty a bohemisty, 1ze v kazdém pfipadé povazovat jejich zjisténi za relevantni. Tim
spise, ze specifika mistni mluvy mnohdy odhali obvykle poslucha¢ (tim spise odbornik),
ktery neni v lokalité rodilym mluvéim (a u kolegti z Kanady a USA to platilo pro celé
uzemi, kde se uziva komplexu ¢eského narodniho jazyka).
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Som to udelala tak, protoze... moji mami to bilo... jak tak on do ti sence prisel, do ti
parddni, pripraveni... set si na lajci... on bil s pFiziie a bil to opravdovej karakter...

Doudleby, JD/2a...

Ti tahouni se pouzivali po posekani obili... stahovalo se to, co zbilo na zemi... a gdis
se striiiste Spatiie posekalo, to tam bili ti kozi...

. vi mislite brat¥ina, nebo brat¥isie... no to bilo dite miho bratrdnce, to se tag zdicki
povidalo... nebo taki bil sestrin, to taki...

... tenkrat odlisovalo podle obivatel, ja gdo gde zil, vite... Nad nama, to uz bili Cechidci,
a pod ndma za Sobjenovem, to us se §lo do Nemec, to vite... A o zbitecni praci, to se
taki povidalo... Ze jako na kazu nestluce... ono tam stejnak nigdi rnic nenarostlo... to
nase pole uz bilo vjecatejsi... to se tak rikalo: vjecat'ejsi nebo mencat’ejsi...

Doudleby, JD/2b

No, vaiilo se, ruzine se vafilo, tak nak obicejne, zadni takovi ti ekstrabufti, jak sou lidi
neska tag zvikli... treba ko¢icak, to sou brambori se zelim... nebo se delala ta, no...
Safranova omdcka... treba g objedu, diz bila slepice, tak ke slepici... davala se tam
Jjiska a pridaval se safran... Ale Fipnd omdcka, ta bila obi¢ejnd...Jo a Sterc, to bilo
nadrobeni f omasku, jako trhanec, to vite...ale Siski se na Vanoce delali z vanockoviho
testa. Gdiz bili sipani, tak se tomu rikalo perfiikar... a taki se delali Siski bramborovi,
to vite, ze jo! A ofechi bili, neco na hrejzani... abi jako bilo co hrejzat!

Lhota u MladoSovic, JL/3

Jo, tem se rikalo Tajtani, tem lidem, co Zili na tom Vitorasku, jak se tomu taki rikd...a
co sme tu pjestovali? No Fipu, bilou, ta bila taki ke stravje, tu sme jedli. Ale burina, to
bila... jak se tomu... krmna Fepa, no... Bila cervend nebo zluta... ale tamle vejs u LuZitice
a na Treborisku, tam se pjestovala plucna... to bila jako... no, bild repa, taki...ale ne
stejna jako ta u nds! Vona bila vjeci nes kedlubna... bila ti kedlubne dost podobna! Jo,
a jak sem mluvil o tech Tajtdnech, tak tem... no, co Zili kolem ti LuZiiice!... tak tem se

zas rikalo Pluéidci ...

Bor u Suchdola, JB/4

Tadi este negda stari lidi Fikali misto slepice pravje slepjice, nebo taki lavjice... to se
este ... od dedecku se to sliSelo, né Ze né! ... A jak sme volavali na husi? No jak, tak
porat stejie: husa, husa! Ale to tak muselo bejt i jinde, to pFece nejiii fiic tag zlasriiho!...
jo, do lesa na jahodi, to sme chod’ili taki porad, ale to sou ti, jak se jim Fikd... no, ti
borufki! ... tak... gdis to bilo cCerveni... no... to nebila jenom jahoda, to bilo jindc...
to bila cervenad jahoda! A este bilo... jak to rostlo u tech bazin, no... ja us si to...no,
Cerni jako jahoda, ale uvnitr bili, no... no, to bili ti vopilki, tak se tomu rikalo... a tema
borkama se topilo... to se dalo do bandaski... niaka polifka, abi bilo fieco k objedu, to
mohla bejt praZenka... taki chlebofka... bramborofka taki... a §lo se!... ... a to lidi
umjeli... to bilo u Kapalu... ke Kovarum ti kluci taki chod’ili. ..
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Sobénov, JS/5a...

... tam ma takovej vejklenek... jak tam sedi takle smutnej. .. ten Kristus sedi na takovim
poctafci... tak se bdli, Ze bi se mu to rospadlo... tema dverma ze to virazili... je tam,
bohosluzbi a majova poboZnost kazdej den... tak sme ti vjeci na ti ski‘ini dali a zamkli. ..
a bila vipacena ta petlice... tak ja nevim, kerak se tam pridem, ale budeme to muset
nosit tak a tak... ale takovidle ceni vjeci, zZe se neboji na to Sahat... ta kaple bejvala,
ta bejvala oteviena... ale stari lidi rikali, Ze se fiigda nezamikala... a rano zvoiiilo
klekani, a tam bili o ziich i kucha¥ki. ..

Sobénov — Malé Skaliny, JS/5b...

... jo tata, to sme mjeli kone... no tak sme sedlacili, a proto, dis potieboval statek,
tak sem d’elal kociho u statku, ne... sme mjeli jen kone a kozi, a pak sem delal toho
kociho... az do duchodu sem mjel kone, ale todle je delani indc... ja to mam delani,
tudletu parddu, to se mi to... delalo, gdis sem vozil porep a tak... a hasici, sem musel
hasit taki, a strikajcku mjeli... mjeli slavnost, tak sem daval pak taki ti lepci ohlafki,
ale sag hnet nebili, co visi tamle... jedni oprate a ohldfku a krouski f maStali... tak
tole je ouzda... a to se rika cigle... to se necha ud’elat provizor, ono to ma bejt Feminki
kazdej zIast... jen tak provizorne, maji bejt takle, abi drZeli... ale cvoki sou jen cvoki,
tak je to tak nepicha, a je to!

Smrhov, JSm/6...

... a taki na kaZdou ned’eli, to se upekl dicki bochnik chleba, a pjekni, to se d’elal dicki
s ti lepsi mouki... vejraska se rikalo... to je Zitna mouka, ta lepci... to se dal na stil
ten bochiik chleba f ned’eli... a musel se nakrdjet... jak to mam rict jindac... to bilo to
pohostieni, este si pamatuju... to us nebilo, us je to tag ddavno... a tak tam prodavali i
ten chleba s maslem... dis tak naki kolace a takovi to... ale chleba s mdslem, a rikavala
babicka, manzelova babicka, to Ze slo nejvic na odbit... to Ze nepostacili krajet, kazdej,
vite, Cerstfej chleba, bilej, pjeknej, doma upelenej, ne! ... f peci, a tak on opravdu bil
dobrej, to maslo Cerstfi, domdci, to bejvalo... zadni takovi visluhovani tam nebilo... mi
sme tu eSte mjeli pekdrnu... to este bila babicka, tag ho pekla babicka, ale us som tu
bila, diz ho pekla... takova d’ize, nasipka, a tam se navecer ud’elal kfasek, jen drobet
mouki a drobed vodi a nechat... a dicki se musel nechat od minule kousicek toho kfds-
ku... zadni kfasriice, s tim se to rozdelalo potom, vite?

Kremze, JKr/7...

... a tag vidali knisku, po roce devadesad vidali... tam je taki vistavovala pani Husa-
rova, jag dela ten narodopis, ona dela krdsni vjeci... Satki jak delala, a batiku... to
neska neud’eld nigdo, co ona delala... to.. ta pani umjela... ona taki mnela tu rod’inou
Skolu, a ti rod’ini skoli mneli tenkrat dozd velkou urovern!... to bili zamnestnankine
tech ruznejch podiikatelu, vite... neska sou pocitace, to ja uz vitbec neumim... jakipak
copak, ne!? A ona umjela ta pani, umiiela taki dost anglicki... potom dis tadi bili f pje-
tastivicdtim Amerikdni, tak oni za ni jako dost chod’ili, abi prekladala... ale rokama
ti kontakti presli, dis oni sem nejezd’ili... ta umjela visivat, dibiste vid’ela, to fSechno,
cokolif... no a sem taki sokolka, jeste dneska sem sokolka, sme tadi tri, takovi stari
sme, vite... on bil taki Sokol tech ctiricet let, ale... mi sme telocvicna organizace, ale
oni sou telovichovna, vite!
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Jednotlivé pak byla v promluvach dalsich rodilych mluv¢ich z Kiemezska
prokazana existence ptizvuku na zajmenné piiklonce (videl ho); spise ale na
zépadnim okraji doudlebského regionu (na Kfemezsku; srov. Holub 2010: 23,
dale UtéSeny 1986: 33).

Na zapadé Cech se nam podafilo dolozit stopy pFizvuku na penultimé uz
pouze v jednotlivych vypovédich nejstarSich mluvcich; vétSinou spise jako
prizvuk vétny nebo spole¢ny silovy prizvuk nékolika taktd vypovédi. Takové
doklady méame spiSe z lokalit polozenych zapadné€ a jizné€ od Plzné&: ze Stiibrska,
z okoli Mésta Touskova, z Ledci u Horni Bfizy, ze Tatiné u Zilova, z Cerve-
ného Potici, z Presticka, z okoli Blovic; ze vzdalengjSich mist pak piredevsim
z Nectin u Manétina (na Manétinsku jiz svého ¢asu provadél vyzkum J. Vorac).
Rada nahravek byla v prvni fazi zaznamenana posluchaci oborti spojenych
s bohemistikou (v ramci terénnich vyjezda, které v letech 2002-2010 potadala
nejprve katedra aplikované jazykovédy FHS a pozdéji katedra ¢eského jazyka
a literatury FPE Zapadoceské univerzity v Plzni, a dale v ramci sbératelskych,
odbornych i edi¢nich aktivit ¢lenti obéanského sdruzeni Genius loci — Spolec-
nost pro studium zivota regionu, jejichz vysledkem jiz bylo vydani Chodského
slovniku J. Jindficha a na jejichz zéklad¢ je v soucasné dobé ptipravovano vy-
dani II. dilu Hruskova Dialektického slovniku chodského); proto se v soucasné
dobé pfipravuje navazny ,,akcentologicky* vyjezd na Chodsko.?*

Nectiny u Manétina, ZN/1... (pani se prist¢hovala z Manétina do Nectin
v roce 1973)

Jo d’efce, co sem neska rano delala?... Ja si ti ani nemuzu spomenout!... no, stala sem
hodiie brzo, o pul Stvrti asi... to es mi nedd Zanou prdci, to stavdiii... no tak je pre tema
vanocemi, no... ale zejtra to udelam podobiie. .. pak se pudu projit, abich bila Eerstva. ..
a varim, kazdej den varim... ale nejvidz vecer, to fSichii pridou s prdce... votpoledne
se taki projdu, no, a pak ud’elam veceri... a pak se pripravim k televizi... a usnu...

KSice u Stribra, ZKs/2...

... priblizila se nam doba vanocni, tag bisme si mohli trosku popovidat o vanocich...
este sem se nerozhodla, gdi zacneme pict... mi peceme kazdou prviii sobotu f prosinci. ..
peceme z Vjerkou dohromadi... ja to fSechno namazu... a docela nam to de ot ruki!

Ujezd nade MZi (u Mésta Touskova), ZU/3...

... tovam Feknu, slecno, to na Vinoce... to ja se docela tesim... ... Jjakmile nieco je dobri,
tak to roskopou... a mi pro ti stromki musime... to je to... az do toho lesa za boudama. ..

24 Na podzim roku 2011 se chysta vyjet do oblasti tzv. Chodska i mezinarodni védecky
tym v podobném slozeni, v jakém obdobna skupina exploratort realizovala vyzkum na
jihoceském Doudlebsku v ¢ervnu roku 2010.
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Cervené Pokiti, ZC/4...

No, kvetalo to tam... tam i maceski, kvetla i materidouska... to bich potrebovala, ja
vam rada fSechno Feknu, ale kam teda se vidame? ...Vidite, nechali mne tadi s tim
magnet'akem... jo venku, jak se to zmjentilo?... ... toudle dobou uz drif siiich bil, ale
letos se docela opozdil...

Ledce u Horni Brizy, ZLe/5...

... ftidle vesiiici sem se taki narodila... f poledne... v malim domecku, ale pak sme
se prestehovali do noviho domku, kerej sme si museli spoleciie postavit... muj tat’inek
padl f prviii svjetovi valce... viucil se klempirem...

Tatina u Zilova, 7T/6...

... dis sem Sla s toho naseho hotelu, tag bila krasnda cest’i¢ka ... jako udelana... tam bil
takovej potucek v lesich... a ti pacijenti tam ... a tam je spousta takovich klepacek...
ato je... trebas na drati...

Hradist'ska Lhotka u Blovic, ZH/7...

.. zabjer maksimalne sto gramu, protoze... pri vjetsi zdtezi bi se moh prud zlomit...
ma velki hospoddiski viznam... ... a $tika obecna, to je ale riba dost drava... treba
na pritocich. ..

Na nejjiznéj$im useku tedy podnes nejde o reflexi specifického vétného pii-
zvuku. Vyvoj pfizvuéné formy (napodobujici paroxytonicky prizvuk) jsme tu
sledovali téZ na riznych kombinacich jednoslabi¢nych a dvouslabi¢nych lexémtl.

V nejjiznéjsim useku Ceskych naieci, zejména na Doudlebsku, 1ze podobné
prizvukové realizace dolozit v dvouslabi¢nych slovech, o nichz plati, Ze plynule
navazuji na predchozi takt (K: teda ndkou, pucki z bucki, a nic s toho neiii,
moji mdmi to bilo, to uz bili Cechdci, tak on do ti sence prisel, on bil s p¥izite,
no to bilo, L: tu sme jedli, jak se tomu, ale ne stejnd, B: stari lidi, porat stejrie,
gdis to bilo, jak to rostlo, tak se tomu, to se dalo, bilo fieco, a to lidi, S: takle
smutnej, tak se bali, na ti sk¥iini, tak ja nevim, muset nosit, ceni vjeci, na to
Sahat, ze se figda, a tam bili, Ss: mjeli kornie, vozil porep, hasit taki, mjeli slav-
nost, tak sem daval, co visi tamle, tole je ouzda, a to se rika cigle , maji bejt
takle, Sm: bochiiik chleba, to se d’elal, s ti lepsi mouki, zitna mouka, mam vict
Jinac, chleba s mdslem, naki koldace, chleba s maslem, Cerstfej chleba, to mdslo
Cerstfi, este mjeli, tag ho pekla, us som tu bila, diz ho pekla, toho kfasku, Kr:
krasni vjeci, on bil taki), nebo zZe jsou se ,,sousedicim* (pfedchozim) slovem
jednoslabiénym soucasti spolecného taktu (K: na lajci, D/a: na zemi, ti kozi,
bil sestrin, to taki, nad nama, pod ndma, do Nemec, to nase, D/b: tag zvikli,
se zelim, to vite, L: tem lidem, co Zili, ke stravje, to bila, co Zili, B: jim Fika, ti
kluci, S: ten Kristus, ti vjeci, a zamkli, Ss: u statku, a kozi, jen cvoki, sem d’elal,
Sm: na kaZdou, ta lepci, ten bochnik, tag davno, na odbit, to este, a nechat,
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Kr: ta pani, dozd velkou, to fSechno), popt. (vzacnéji) tu nahrazuje piizvuk
na penultimé v jednom taktu souvislost s naslednym jednoslabi¢nym slovem
(Kr: stari sme). Nékdy se vSak jedna o koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych
(Da: gdo gde zil, L: ta u nas, B: né Ze né, a slo se, Ss: a je to, Sm: to Ze 5lo).

Na ¢eském zapad¢ jsme ziskali ptiznakové nahravky (z vlastniho vyzkumu)
blize k Plzni, dale na Pfesticku, na Blovicku, na Manétinsku a na Stfibrsku.
Také v zapadnim useku Ceskych nafedi se setkavame s podobnymi ptizvu-
kovymi realizacemi, jaké jsme dolozili na jihu Cech. Je tu oviem mnohdy
slozit¢jsi rozeznat podil slozky dynamické a slozky melodické. Dvouslabi¢na
slova i v promluvach rodilych mluvéich ze sledovanych lokalit nékdy plynule
navazovala na predchozi takt (N: stala sem hodrne, zZanou prdci, pudu projit,
abich bila Cerstva, kazdej den varim, nejvidz vecer, pridou s prace, Ks: kazdou
prviii, ja to fSechno, to vam rFeknu, U: docela tesim, neco je dobri, C: fSechno
Feknu, ale letos, Le: do noviho domku, T: naseho hotelu, H: ale riba), jindy byla
soucasti spole¢ného taktu se slovem jednoslabicnym; dvouslabi¢nému slovu
ptedchazejicim (N: Jo d’efée, a usnu, Ks: ot ruki, T: na drdti, H: sto gramu,
prud zlomit, a §tika, dost dravad). 1 v zapadoCeskych lokalitach se vyskytla
koncova seskupeni slov jednoslabi¢nych (Ks: to je to, C: diif siiih bil, T: a to je).

Ke statistice zaznamenanych jev

V souboru ptiznakovych vypovédi rodilych mluvéich mame dolozeno celkem
16 textl z obou sledovanych regionli. V jiho¢eském regionu prezentujeme
vypoveédi 9 rodilych mluvcich ze 7 obci (lokalit); po 2 promluvach (2 riznych
mluvcich) tedy pfinasime z obce Doudleby a z obce Sobénov. V zédpadoceském
regionu se jedna o promluvy 7 rodilych mluv¢ich ze 7 obci. Pocet slabik se
zvlastnim ptizvukem (PSZP) z toho predstavuje (celkem) 392 slabik (326 na
jihu a 66 na zapadé Cech; srov. v piiloze IL: diagramy J-1. a Z-1., A-B; dale
v tab. J-1 a Z-1.).

Celkovy pocet slabik ve vsech zachycenych promluvach (CPS) ¢ini 2543
jednotek; z toho 1998 sylabickych jednotek na ¢eském jihu (nejvice zaznamui
mame ze Sobénovska, 739 slabik, a dale z Doudleb, 405 slabik) a 545 slabik
na ¢eském zapad¢ (zejména z Nectin u Manétina: 136 slabik). V ramci zjed-
noduseni tabulkovych ptehledu sledujeme ,,slova s ptizvukem na penultimé*
(ptrestoze je toto hodnoceni dosud nejednoznacné; srov. vyklad vysSe; zejména
zminény komentai M. L. Greenberga: 2010, 490—491), kterd v obou regionech
prevazuji; i kdyz vyraznéji to 1ze sledovat spise v jihoCeském regionu (na 222
piipadech, zejména opét na Sob&novsku, dale v Doudlebech; na zapadé Cech se
jedna o 38 vyskytu, zejména v Nectinach). Sestupnou tendenci mtizeme sledovat
na vyskytu slov s pfizvukem na pocatku dvojslabi¢né¢ho slova navazujiciho na
predchozi takt (JER — 52, zvlasté na Sobénovsku; ZER — 17, vyraznéji opét v
Nectinach), pomérné vyrovnané jsou doklady dvouslabi¢nych slov sousedicich
s predklonkou (JCR — 43, na Sobénovsku i v Doudlebech pomérné vyrovnang;
Z¢R -8, z toho 4x v Hradist'ské Lhotce u Blovic); doklady zvyraznéni pfizvuku
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pred priklonkou jsou vzacné. Vzacné je i ptizvucné zvyraznéni piedposledniho
slova v koncovém seskupeni slov jednoslabi¢nych (JER — 8, Z¢R — 3; srov. dale
Schéma tabulkovych prehledu v ptiloze 1. a tab. 1.-J a 1.-Z v ptiloze II. nize).

Pokud pocet slabik se zvlaStnim pfizvukem vyjadiime procentudlné (v ptilo-
ze I11.), naSe vysledky se uréitym zptsobem zméni.?> V jihoCeskych lokalitach
dokladame 16,3 % ptiznakovych slabik (vychazime zde z celkového poctu
slabik ve vypovédi, CPS; v Doudlebech ¢ini tato hodnota 17,5 %, v Sobéno-
vé dokonce 19 %), v zapadoceskych lokalitach 12,1 % CPS (v Ujezdu nade
Mzi a v Tatiné u Zilova 13,3 %, v Hradistské Lhotce u Blovic téméf 13 %,
v Ledcich u Horni Biizy 12,9 %, v Nectinach u Manétina 12,5 %; srov. také
diagramy J-II. a Z-II., A-C; a tabulky II.-J a I1.-Z).?® Pfi dalsim hodnoceni
ov§em uZ pracujeme nikoliv se ZS, ale se soubory vyb&rovymi (VS).2” Slova
,»S prizvukem na penultimé” pfedstavuji v ,,jiho¢eskych® promluvach 68,1 %
(s vyraznym posilenim v centralnim a zapadnim tuseku Doudlebska: v Kfemzi
86,4 %, v Doudlebech az 80,6 %, pticemz ,,primér tu ¢ini 73,2 %; ale také
na jihozéapad¢ Gseku: v Boru u Suchdola nad Luznici 72,1 %; jinde v regionu
Doudlebska kolem 60 %). V promluvéch ,,zapadoceskych™ predstavuje ,,pfizvuk
na penultimé* 57,6 % (vyrazny je v Ledcich u Horni Btizy — 88,9 %, ale také
v Cerveném Pofi¢i — 66,7 %, v Ksicich u Stibra i v Tatiné u Zilova — 62,5;
jinde v regionu, napt. v Neétinach nebo v Ujezdu nad Mzi, se jeho zastoupeni
pohybuje kolem kolem 50 %); slova s pfizvukem na pocatku dvojslabi¢ného
slova navazujiciho na piedchozi takt ¢ini na jihu témét 16 % (ale v Komaticich
35,3 %, na Sobénovsku az 27,8 %), vyraznéjsi je ale tento jev na zapade: 25,8
% (ale v Nectinach je to 41,2 % a v Ujezdu nad Mzi az 37,5 %); dvouslabi¢na
slova sousedici s neptizvuénym jednoslabi¢nym slovem jsou ptiznakova na jihu
v 13,5%, na zapad¢ v 12,1 % (nejcastéji s predklonkou: na jihu z 97,7 % ve VS
této skupiny, na zapadé vzdy; napf. v Hradistské Lhotce u Blovic v 57,1 %!);
koncova seskupeni slov jednoslabi¢nych na jihu tvoii 2,5 %, na zapade 4,5 %
(srov. s diagramy J-II. a Z-1I., A az C a tabulky IL.-J a I1.-Z).

Slova, u nichz se projevuji specifické prizvucné podminky (,,pfizvuk na
penultimé®) tedy vyrazné prevazuji v zaznamech promluv z jihoc¢eského regionu
(nejen z hlediska poctu vyskytd; vzdy se jedna o aleatorné ziskany vzorek):

25 Ov8em je nutné ptihlédnout k aleatornimu charakteru zéznamu textd promluv; jisté je
nezbytné provést v lokalitach ¢eského jihu a zédpadu souvisly navazny vyzkum!

26 Za hodnotu 100 % tu chapeme oba ZS: samostatné vzorek vypovédi z jihu Cech (sou-
¢et podild priznakovych jevi z jednotlivych jihoceskych lokalit) a samostatné vzorek
vypovédi ze zapadu Cech (priznakovych jevil ze zapado&eskych lokalit). P¥i vypoétu
zastoupeni piiznakovych jevii chapeme jako 1 % z celku na jihu hodnotu 19, 98 (z celku
1998 vyskytt, tokentl), na zapade 5,45 (z celku 545 tokentl); pocet ,,piiznakovych slabik*
zastoupenych ve vypovédich z kazdého sledovaného regionu tu porovnavame s celkovym
poctem slabik v iplném vzorku z ptislusného regionu (CPS).

27 Za hodnotu 1 % tu chapeme vzdy tu veli¢inu, ktera je odvozena z hodnoceni pfislusného
slabi¢ného celku: na jihu 3,26 z celku ZS = 326 polozek, na zapade 0,66 z celku ZS =
66 slabik; podily poctt slabik dokladajicich jednotlivé ,,typy pfiznakd tu v pfislusném
regionalnim vzorku porovnavame s celkovym poctem ,,pfiznakovych slabik®.
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kolem 70 % vyskytl ,,pfiznakovych slabik* (misty na Doudlebsku vsak tato
hodnota prevysuje 80 %; na zipadé Cech jsme zaznamenali méné ,,ptiznako-
vych slabik®, ale podil vyskytu ,,ptizvuku na penultimé* je tu misty rovnéz
vysoky (57,6 % celkové, ale 88,9 % severné od Plzné — v okoli Horni Bfizy,
v rozmezi 60—70 % na Piesticku a na Zilovsku). Zdtiraznéni piizvuku na prv-
ni slabice, které je typické pro bézné mluveny projev na vét§ing tizemi Ceské
republiky, je naopak dislednéjsi na pocatku dvojslabi¢ného slova navazujiciho
na predchozi takt nebo na neptizvucnou predklonku (také na Doudlebsku, ale
vyrazné napi. zapadné od Plzné na Manétinsku a jizn¢ od Plzné na Blovicku).

Zavérem

Na ceském jihu jsme mohli disledné dolozit uzivani ptizvuku slovniho (v
podstaté napfi¢ generacemi). Na zapadé Cech jsme se viak s pfizvukem na
penultimé setkali pouze v jednotlivych vypovédich nejstar§ich mluvéich (v fadé
pripadi je opravdu potfeba uvazovat o tom, zda se nejednd o pfizvuk vétny
nebo o spole¢ny silovy pfizvuk nékolika takti vypoveédi.

Do korpusu jsme zafadili 16 textti (promluv jednotlivych rodilych mluvéich)
ze 14 obci obou sledovanych regionii (na jihu se jednalo o 9 mluvcich ze 7
obci, na zépad¢ o 7 mluvcich ze 7 obci). Kromé pfizvuku na penultimé jsme
sledovali ptizvuk na pocatku dvojslabi¢éného slova navazujiciho na piedchozi
takt, postaveni ptizvuku v dvojslabi¢nych slovech sousedicich s nepiizvuc¢nym
jednoslabi¢nym slovem (s predklonkou nebo s ptiklonkou) a ptizvuk v konco-
vém seskupeni slov jednoslabi¢nych.

V jihoceském regionu jsme zachytili specificky piizvuk na 326 slabikach
(tj. na 16,3 % z celku jihoc¢eského korpusu), v zapadoceskych lokalitach na 66
slabikach (tj. na 12,1 % z celku zapadoceského korpusu). V korpusu vybranych
texttl z jihu Cech i zapadu Cech jednoznaéné prevladl ptizvuk na penultimé
(222 vyskytt na jihu proti 38 vyskytim na zapad¢). Vyrazngjsi zastoupeni ma
téz ,,prizvuk navazujici na predchozi takt™ (na jihu 52 vyskytl, ale na zapad¢
uz jen 17 vyskyti). V jihoCeském regionu je také rozsifen ptizvuk na pocat-
ku dvouslabi¢ného slova po predklonce (43 vyskyth).28

Vzhledem k tomu, Ze je mnozstvi zaznamenanych ptizvuénych jevu vzdy
piimo umérné délce zvoleného textu (jak se zminujeme vyse), hodnotili jsme
zastoupeni paroxytonického piizvuku rovnéz procentudln€. Pomérné vyjadieni
doklada nejvyssi vyskyt ptiznakovych slabik na Doudlebsku (misty vice nez
80% tokenti v ramci jiho¢eského korpusu); ze zapadu Cech mame dokladti méng
(ale v ramci zapadoceského korpusu mizeme dolozit (u ptiznakovych slabik)
témet 90% tokentl v lokalitdch umisténych severné od Plzng).

28 Uvadime jen ptipady, kdy jsme poslechem bezpe&né odhalili melodickou slozku pii-
zvuku. Mohlo by tu totiz dojit k zdmén¢ s béznym typem ceského piizvuku na prvni
slabice slova.



Zbynék Holub
SEZNAM ZKRATEK A ZNACEK

Lokality:

J — jihoceské; Z — zdpadoceské; JER — jihocesky region; Z¢R — zapadocesky region

Obce:

K —Komatice; D — Doudleby; L — Lhota u MladoSovic; B — Bor u Suchdola; S — Sobénov;
Ss — Sobénov — Malé Skaliny; Sm — Smrhov; Kr — Kfemze; N — Nectiny u Manétina;
Ks — Ksice u Stiibra; U — Ujezd nade Mzi (u Mé&sta Touskova); C — Cervené Pofici; Le
— Ledce u Horni Btizy; T — Tatina u Zilova; H — Hradi$t'ska Lhotka u Blovic

Hodnoceni soubort:
CPS — celkovy pocet slabik ve vypoveédi
PSZP — pocet slabik se zvlastnim ptizvukem

ZS — zakladni soubor
— pocet slabik se zvlastnim ptizvukem (PSZP)

VS, ., 4 — vyb&rovy soubor
— jednotlivé sledované typy pojmenovani (s ohledem na pfizvucné poméry):
— pocet sledovanych typt
— procentualni vyjadfeni vzhledem k zakladnimu souboru slabik se

zvlastnim pfizvukem

la

Potadi lokalit (obci) a vypoveédi rodilych mluvéich ve vzorku celého regionu (fazeni a
znacky):

/ — lomitko oddéluje ¢ast zkratky poskytujici informaci o lokalité od ¢asti informujici
o posloupnosti zatazeni vypovedi (a tedy téz informanta nebo informantky) do
souboru textl

1-7 — potadi zaznamenané vypovédi ve vzorku v pfislusném regionu (jihoceském nebo
zépadoceském)

a, b — jednotlivi mluvéi ve stejné obci (pokud méame v souboru vypovédi dolozen pfi-
znakovy typ pfizvuénych pomért u vétsiho mnozstvi rodilych mluvéich v obci)
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K PROBLEMATIKI SODOBNE POJAVITVE PAROKSITONICNEGA NAGLASA V
GOVORIH ZAHODNE IN JUZNE CESKE

V prispevku so predstavljene posebnosti naglasa (naglas na penultimi) na juznem in za-
hodnem Cegkem. Avtor na podlagi gradiva s podroéij Doudleby, Manétin in juzni Plzen
dokazuje, da se naglas na prvem zlogu navadno bolj dosledno pojavlja na zacetku dvo-
zloznic in ustvarja naglasno-prozodi¢no domeno s predhodnim zlogom ali nenaglaseno
predpono. Na juznem Ceskem ta pojav najdemo pri vseh generacijah, medtem ko je na
zahodnem Ceskem vzorec mogode zaslediti le med posameznimi govorci starejie genera-
cije in pri tem ni jasno, ali imamo opravka z besedno ali stavéno prozodijo. Poleg naglasa
na penultimi je posebna pozornost namenjena tudi dvozloznim besedam, vezanim na
predhodno naglasno mesto, polozaju naglasSenih dvozloznih besed poleg nenaglasenih
enozloznih besed (s proklitiko ali enklitiko) in naglasom v zadnji skupini enozloznic.
Korpus vkljucuje 16 besedil (naravnih govorcev) iz 14 ob¢in dveh preuc¢evanih pokrajin.
V izbranih besedilih z juzno- in zahodnoceskega podrocja je naglas prevladoval na pe-
nultimi (222 pojavitev na jugu, 38 na zahodu). Bolj zastopan je tudi naglas, »vezan na
predhodno naglasno mesto« (52 pojavitev na jugu, 17 na zahodu). Na juznem Ceikem
je naglas na zacetku besede podaljsan na dvozlozne proklitike (43 pojavitev).

Glede na to da je koli¢ina zabelezenih naglasenih pojavov vedno v neposrednem razmerju
z dolzino izbranega besedila, je avtor statisticno ocenil zastopanost paroksitoni¢nega
naglasa. Relativna izrazitost poteze je najvisja na podrocju Doudleby (> 80 % primerov
v juznoéeskem korpusu), medtem ko je na zahodnem Ceskem manj dokazov. Vendar pa
je bila v zahodnoceskem korpusu znacilnost prisotna v skoraj 90 % primerov v pokrajini
severno od Plzna.
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PRILOHA I.

Schéma tabulkovych prehledii

1. slova s
ptizvukem na
penultimé

CPS:
Celkovy

poet
slabik ve
vypoveédi

PSZP:
Pocet
slabik se
zvlastnim
ptizvukem

2.slova s
ptizvukem
na pocatku

dvojslabi¢ného
slova

navazujiciho na

ptredchozi takt

3. dvouslabi¢na
slova sousedici
s nepfizvuénym
jednoslabicnym
slovem

3. a) s predklonkou

3. b) s priklonkou

4. koncové
seskupeni slov
jednoslabi¢nych
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PRILOHA II. Kvantitativni vyjadieni po¢tu ptiznakovych slabik v promluvach

Tabulka 1.—J (Jihocesky region)

CPS PSZP 1. 2. 3. 3.4 3.h 4.

JER 1998 326 222 52 44 43 1 8
K1 95 17 10 6 1 1 0 0
D/2a 202 35 23 2 9 9 0 1
D/2b 203 36 29 1 5 5 0 1
D/2a+2b 405 71 52 3 14 14 0 2
L/3 177 26 16 3 6 6 0 1
B/4 279 43 31 8 2 2 0 2
S/5a 184 35 21 8 5 5 0 1
Ss/5b 231 36 22 10 3 3 0 1
S/5a+5b 415 71 43 18 8 8 0 2
Sm/6 324 54 32 12 9 9 0 1
S/5+6 739 125 75 30 17 17 0 3
Kr/7 303 44 38 2 4 3 1 0

Tabulka I.—Z (Zapadocesky region)

CPS PSZpP 1. 2. 3. 3.4 3.h 4.

ZER 545 66 38 17 8 8 0 3
N/1 136 17 8 7 2 0 0
Ks/2 80 8 5 2 1 1 0 0
U3 60 8 4 3 0 0 0 1
C/4 85 9 6 2 0 0 0 1
Le/5 70 9 8 1 0 0 0 0
T/6 60 8 5 1 1 1 0 1
H/7 54 7 2 1 4 4 0 0

2 Data sebrana do tabulek z lokalit na jihu a zapadu Cech jsou pln& tu plné srovnatelna;
obdobné je tomu téz u souboru tabulek ¢. II. (srov. dale).
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Diagram J-1.4

Diagram J-1.B

Jihocesky region

326

222

1 Celkovy pocet slabik ve vypovedi
2 Pocet slabik se zvlastnim
ptizvukem

Diagram Z—1.4

1 Pocet slabik se zvlastnim ptizvukem

2 1. slova s pfizvukem na penultimé

3 2.slova s ptizvukem na pocatku dvojslabi¢ného slova
navazujiciho na pfedchozi takt

4 3. dvouslabi¢na slova sousedici s nepfizvu¢nym
jednoslabi¢nym slovem

5 3. a) s predklonkou

6 3.Db) s priklonkou

4. koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych

~

Diagram Z—1.B

Zapadocesky region

66
38
17
8 8
0 3
ER—
1 2 3 4 5 6 7

1 Celkovy pocet slabik ve vypoveédi
2 Pocet slabik se zvlastnim
piizvukem

1 Pocet slabik se zvlastnim pfizvukem

1. slova s pfizvukem na penultimé

3 2.slova s ptizvukem na pocatku dvojslabi¢ného slova
navazujiciho na predchozi takt

4 3. dvouslabi¢na slova sousedici s nepfizvuénym
jednoslabi¢nym slovem

5 3. a) s predklonkou

3. b) s priklonkou

7 4. koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych

S

(=)}
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tu priznakovych slabik v promluvach (v %)
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Diagram J-11.4

Diagram J-I1I.B

Jihocesky region

326 slabik
(100 %)

100 %
1998 4@
slabik

100 97,727

2,454

1 Celkovy pocet slabik ve vypovedi
v %

2 Pocet slabik se zvlastnim
prizvukem v % (pro sloupcovy
graf hodnota 100 %)

1 Pocet slabik se zvlastnim ptizvukem v %

2 1. slova s pfizvukem na penultimé v %

3 2.slova s ptizvukem na pocatku dvojslabi¢ného slova
navazujiciho na pfedchozi takt v %

4 3. dvouslabi¢na slova sousedici s nepfizvu¢nym
jednoslabi¢nym slovem v %

5 3. a) s predklonkou v %

6 3.b) s ptiklonkou v %

7 4. koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych v %

Diagram J-11.C

15,951

Ol m2 O3 m4

Jihocesky region

2,454

1 slova s pfizvukem na penultimé v %

2 slova s pfizvukem na pocatku dvojslabi¢ného slova
navazujiciho na predchozi takt v %

3 dvouslabi¢na slova sousedici s nepfizvucnym
jednoslabiénym slovem v %

4 koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych v %
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Diagram Z—11.4 Diagram Z—-I11.B

100 100,000
Zapadocesky region

57,576

100 %
545 66 slabik

slabik (100 %) 25,758

1 Celkovy pocet slabik ve vypovedi 1 Pocet slabik se zvlastnim ptizvukem v %

v % 2 1. slova s pfizvukem na penultimé v %

2 Pocet slabik se zvlastnim 3 2.slova s ptizvukem na pocatku dvojslabi¢ného slova
ptizvukem v % (pro sloupcovy navazujiciho na pfedchozi takt v %
graf hodnota 100 %) 4 3. dvouslabi¢na slova sousedici s nepfizvu¢nym

jednoslabi¢nym slovem v %

3. a) s predklonkou v %

3. b) s ptiklonkou v %

7 4. koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych v %

N W

Diagram Z—I1.C

Zapadocesky region
4,545

1 slova s pfizvukem na penultimé v %

2 slova s pfizvukem na pocatku dvojslabi¢ného slova
navazujiciho na pfedchozi takt v %

3 dvouslabi¢na slova sousedici s nepfizvuénym
jednoslabi¢nym slovem v %

4 koncové seskupeni slov jednoslabi¢nych v %
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