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Prispevek se osredinja na poezijo slovenskega vojnega pesnika Ivana
Hribovska in na njegovo zivljenjsko zgodbo. Avtor je bil v domo-
vini (pod komunisti¢no oblastjo) prepovedan in zamol¢an. Tako on
kot njegova poezija sta bila delezna ignoriranja, saj se je Hribovsek
odlocil pridruziti »belim partizanom; zaradi tega je bil obsojen iz-
dajalstva. Ob tem je presenetljivo dejstvo, da v njegovi poeziji ne
zasledimo politi¢ne note, temve¢ zgolj lirske refleksije o ve¢nih lite-
rarnih motivih — Bogu, ljubezni, smrti in zemlji.

In this article the author deals with the poetry of the Slovenian war
poet, Ivan Hribovsek, and his story. In his homeland (under com-
munist rule) he was rejected and condemned to oblivion. He and his
poetry were ignored because he decided to join the guerrillas during
the war and was later accused of treason. What is most interesting
about his poetry is that it is not political at all; rather, this poetry is a
lyrical reflection on God, love, death and the Earth, the eternal motifs
of literature.

Kljuéne besede: zemlja, Bog, Zivljenje, smrt, ljubezen, vojna, svo-
boda, nujnost, vrnitev iz tiSine
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come back from the silence

-] ta czese [poety], ktora zwyciezy $mier¢, to tekst.
Zmartwychwsta¢ znaczy by¢ czytanym.”
R. Przybylski, 7o jest klasycyzm

Literatura stowenska, jak pozostale jugostowianskie i wiele innych, ktore w
powojenne stadium swego rozwoju wkraczaty w sytuacji dotkliwego ogranicze-
nia tworczej swobody, dostarcza wielu przyktadow konfliktu miedzy doraznie
zwycieska ideologia polityczna a jej przeciwnikami, czy nawet nie do$¢ gor-
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liwymi, bezkrytycznymi wyznawcami — jak Edvard Kocbek, w latach wojny
aktywista Frontu Wyzwolenia,! w okresie wczesnej mlodos$ci socjalistycznej
republiki przedstawiciel jej spoteczno-politycznych elit, a po opublikowaniu
tomu wojennych, personalistycznie i egzystencjalistycznie motywowanych no-
wel Strah in pogum (1951) ogloszony jej wrogiem, ktory inteligenckie rozterki
moralne przyptacit kilkunastoletnig banicja ze stowenskiego zycia publicznego,
przede wszystkim artystycznego — co dla tworcy szczegoélnie ucigzliwe. Na
jeszeze dtuzsza i bezwzgledna banicje, bedaca aktem politycznej zemsty za
udzial we wrogiej komunistycznej partyzantce formacji ,,obroncéw domu”, zo-
stal po$miertnie skazany France Balanti¢. Najdrastyczniejsze skutki konfliktu
migdzy polityka a literaturg dotknety jednak Ivana Hribovska, ktorego poli-
tyka — swoim zbrojnym ramieniem — najpierw fizycznie unicestwita, a potem
wrzucila jego poezje do orwellowskiego ,,grobu niepamigci”.

Zanim jednak mozliwa stata si¢ publikacja tworczo$ci poetyckiej Ivana Hri-
bovska w ojczyznie, za sprawg dwczesnego mentora stowianskosci na emigracji
Tine Debeljaka, Stowenska Akcja Kulturalna w dwudziestg rocznice tragedii
w lasach kocevskich,? decyduje si¢ na przedstawienie szerszej publicznosci
zbiorku, nieznanego dotad stowenskiego pisarza. W stowie wstepnym do
publikacji Pesem naj zapojem autorstwa Tine Debeljaka czytamy: ,,Zbirka
je zato v nekem smislu zavestno prigodna, toda Se bolj zavestno pa hoce biti
pionirsko dejanje: iz mnozi¢nega groba doslej neznanega vojaka naj dvigne po
¢udni usodi v slovensko knjizevno zgodovino mladenica, o katerem moramo
reci danes, ko ga predstavljamo, to, kar je slovaski pesnik Dilong zavpil v svet
ob naSem Balanticu: zabili basnika— Ubili so pesnika!” (podkr. moje
J. P)) (Debeljak 1965: IX).

! Niniejszy artykut, w nieco zmienionej formie jest czg$ciag monografii wydanej w biezg-
cym roku pod tytutem Tajemnica transcendencji. Duchowos¢ poezji Ivana Hribovska
(Pszczota 2011: 7-23). Front Wyzwolenia — (stow.) ,,Osvobodilna Fronta — politi¢na
organizacija in mnozic¢no gibanje Slovencev 1941-52. OF je ze 1941 sestavila program;
kon¢no ga je izrazilo 9 tock. [...] Ki so med drugimi izrazale demokrati¢ne teznje slo-
venskega naroda: neusmiljen oborozen boj proti okupatorjem in njihovim sodelavcem
za osvoboditev Slovenije, zdruzitev vseh Slovencev, itd. OF je bila posebnost v jsl.
partizanskem gibanju in $irSe.” (Enciklopedija Slovenije 1994: 199-202). W Poetyckiej
kosmogonii Edvarda Kocbeka Joanna Stawinska pisze: ,,Z perspektywy trzydziestu lat
ocenia [...] Kocbek, pozycje ugrupowan chrzescijanskich w ramach Frontu Wyzwolenia,
formutuje swoj krytyczny stosunek do wspotczesnego spoteczenstwa i zbiurokratyzo-
wanej partii. Najwigcksze jednak wzburzenie wywotuje jego wypowiedz dotykajaca
nader bolesnego dla Stowencow problemu. Byt nim los formacji tzw. ,domobrancev’,
zlikwidowanych przez partyzantdéw w 1945 roku w lasach Kocevskiego Rogu. Stowa
Kocbeka sa po raz pierwszy gtosno sformutowanym oskarzeniem o zbrodnig (ktore jest
roéwnoczesnie samooskarzeniem) i zagdaniem ekspiacji” (Stawinska 1993: 15).

[

Hasto: Kocevski Rog: ,,[...] Po kon¢ani vojni so v nekaterih kraskih jamah K. R. usmrtili
nekaj tiso€ slovenskih domobrancev in tudi pripadnikov drugih jsl. narodov. [...] Najbolj
znani sta mnozi¢ni grobisci v jamah pod Macesnovo goro in pod Krenom” (Enciklpedija
Slovenije 1991: 184).
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Celem eseju jest krytyczna prezentacja tworczosci poetyckiej Ivana Hri-
bovska, oraz jej artystycznej warto$ci. W pierwszej kolejnosci jednak, praca
ta, jest proba dotarcia do autentycznych sensow jego poezji, nierozerwalnie
splecionej z biograficznym doswiadczeniem kruchej, wrazliwej osobowosci
po Heideggerowsku ,,wrzuconej” w wir historii. Poniewaz w ostatnim czasie
literatury na powyzszy temat przybywa, prawdopodobnie nasz wktad w t¢
dziedzing nauki w wielu, lub tylko, niektorych kwestiach nie bedzie nowatorski,
czy wrecz potrzebny. Zywimy jednakze nadzieje, ze kazda mysl i kazda teza
dopelnia, zawsze nie w petni uchwycona sylwetke poety i jego czasu. Celowe
zatem bedzie przypomnienie kilku najistotniejszych faktow biografii poety,
majgcych doniosty wktad w ewoluowanie i krystalizacje jego artystycznego
wizerunku.

Ivan Hribovsek urodzit si¢ w Radovljicy 19 czerwca 1923 roku w rodzinie
Marii Erman i Janeza Hribovska. Byl wiec rok mtodszy od innego wielkiej
miary poety France Balanti¢a, obydwaj jednakze dozyli zaledwie dwudziestu
dwoch lat. Coz zatem mozemy powiedzie¢ o krotkim zyciu, interesujgcego
nas, poety? Ojciec Ivana pracowat jako urzednik sagdowy, matka zajmowata si¢
wychowaniem czworga dzieci, dbajac szczegodlnie o ich rozwdj duchowy. Nie
mozna mie¢ zadnych watpliwos$ci, ze pierwsze lata zycia poety i srodowisko
ludzi $wiadomie wierzacych, w ktorym wyrastal mialy na ksztattowanie si¢
jego duchowosci przemozny wptyw.

Pierwsze brutalne wyrzucenie ze $wiata dziecinstwa w $wiat przedwczesnej
dojrzatos$ci 1 alienacji, nastgpito po raz pierwszy wraz z rozpoczeciem nauki
w szkole podstawowej, do ktorej wstapit jako spotecznie napietnowany, ze
wzgledu na ztg kondycje finansowa ubogiej rodziny. Jednakze od pierwszych
klas wyrownywat, nierownosci powstate na materialnym poziomie, talentem i
sumiennos$cig, dzigki ktorym na cenzurkach blyszczaly same najwyzsze oceny,
nie pozostawiajac zadnych watpliwosci o koniecznos$ci dalszego ksztalcenia
uzdolnionego mtodzienca. Pytanie dotyczylo raczej szkoty i miasta, do ktorego
korzystniej bytoby chtopca postaé. ,,Osnovnosolsko spri¢evalo daje navedek, da
je Hribovsek 26. junija 1934 uspesno opravil sprejemni izpit na realni gimna-
ziji v Kranju, zraven najdemo dokumentacijo, da je bil v Solskem letu 1934/35
vpisan v 1. b razred Skofijske klasi¢ne gimnazije v Sentvidu nad Ljubljano”
(Hribovsek 1993: 78) — pisze France Pibernik wnikliwy badacz poezji ,,prze-
milczanego” poety. Czyzby wybor szkoty stanowit dla rodziny az tak istotny
problem, ze do ostatniej chwili trudno byto podja¢ decyzje? Ojciec, obawiajac
si¢ wyzwolenia w chlopcu zbytniej niezaleznosci, zwigzanej z dlugotrwalymi
dojazdami do kranskiego gimnazjum, zdecydowal o ksztatceniu i (ksztatto-
waniu $wiatopogladu) syna w szkole katolickiej. Matka prawdopodobnie nie
poradzitaby sobie z gospodarstwem, opieka nad chorym megzem i wychowy-
waniem dorastajacych chtopcow. Decyzja szybko przyniosta dobre rezultaty,
zwlaszcza ze, niedtugo po jej podjeciu, Janez Hribovsek osierocit zong i troje
dzieci. Chlopcy zamieszkali wowczas w przyszkolnym internacie, pod dobra
opicka doswiadczonych prefektow. Ivan Hribvsek przebywat tu jednak tylko do
konca 1940 roku, byt to bowiem rok ,,czystki” (okreslenie Tine Debeljaka) w
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szkole. Kiedy to wielu uczniom poradzono, by poszukali sobie nowego zawodu.
Obydwaj bracia, bo takze i mtodszy France opuscili szkote. Ivan wpisal si¢
do Gimnazjum Klasycznego w Ljubljanie, gdzie z powodu wybuchu wojny, w
kwietniu 1941, kontynuowat nauke jedynie przez rok. Gdy Stowenie przecicta
linia demarkacyjna, dzielgc kraj na niemiecka oraz wloskg strefe wptywow,?
Hribovsek pozostat po stronie niemieckiej. Matur¢ zdat w niemieckiej szkole
w Beljaku, by nastepnie udac si¢ na studia klasyczne na uniwersytet wiedenski.

Z powodu stabego zdrowia zostat tymczasowo zwolniony z obowigzku stuz-
by wojskowej w wojsku niemieckim. Nie mogac przystapi¢ jawnie do domobra-
now,* zostat przez nich rzekomo sita zwerbowany. Jego dowddca méwi o nim:
,.Vojak ni bil, a bil je med najbolsimi domobranci tako glede discipline na posto-
janki kakor na varnostnih pohodih ali v boju” (Debeljak 1965: X). Wspomina on
takze jego wieszczg przepowiednig, ktora wypowiedziat uciekajac do Karyntii:
,Gremo k Anglezem, toda oni nas boda vrnili partizanom” (Debeljak 1965:
X). Niestety byta to prawda. Wiemy, ze potem byt uwieziony w szentwidzkiej
kaplicy, w ktorej wielokrotnie przedtem bywatl, by si¢ modli¢ i rozmysla¢. Co
si¢ wydarzyto pdzniej, to raczej hipotezy anizeli fakty. Prawdopodobnie uciekt
i pomagat innym domobranom uwolni¢ si¢ z niewoli, wkrotce zostal ponownie
ztapany i rozstrzelany nie wiadomo gdzie i kiedy, pewne jest jedynie to, ze
strzelano w tyt glowy i pochowano go wraz z towarzyszami niewoli w zbiorowej
mogile. Temat, przystapienia poety do politycznie znienawidzonej organizacji,
przedstawia w jego biografii, nierozerwalnie ztaczonej z sylwetka tworczg, rys
istotny — bedac nosnikiem tresci doniostych przy prezentacji sylwetki tworczej
poety — zotnierza — wart, by zajat si¢ nim jaki$ historyk (Debeljak 1965: X),
jak pisze Tine Debeljak we wstepie do zbiorku poety.

Nas interesowaé bedzie natomiast los Hribovska poety. Lata szkoty $redniej
to okres, w ktorym dzigki katolickiemu wychowaniu ksztattuje si¢ fundament
etyczno-religijny $wiatopogladu mtodzienca, lecz co rownie istotne, odstania
si¢ wowczas charakterystyczny rys rodzacej si¢ literackiej osobowosci Hribo-
vska — potrzeba aktywnos$ci tworczej oraz ,,gtdd metafizyki”. Dziata wowczas
w rozmaitych organizacjach uczniowskich, pisze i publikuje w szkolnych pi-
semkach. Juwenilia pisane pod pseudonimem Triglavski Feniks, datowane na

w

»Stowenie rozdzielono migdzy Reszg i Wlochy. Powotujac si¢ na sytuacje z Austro — We-
gier, wlaczono do rzeszy prowincje Krainy i Styrii. Teren ten podlegat bezposredniemu
zarzadzaniu z Berlina. [...] We wloskiej strefie okupacyjnej powstata prowincja Lublany
(Provincia di Lubiana) pod zarzadem komisarza i wspotdziatajacej z nim Konsulty,
organem wladzy cywilnej o blizej nie sprecyzowanych uprawnieniach” (Madany 1988:
339).

,Domobranci” byli kolaborujaca z hitlerowcami stowenska formacja wojskowa, utworzo-
ng we wrzesniu 1943 roku. Pod koniec wojny okoto 14 tysiecy domobranéw oddato si¢ w
rece aliantow, ktorzy odestali ich z powrotem do Stowenii, gdzie w lasach Kocevskiego
Rogu zostali skrycie zamordowani przez partyzantéw titowskiego Frontu Wyzwolenia
(OF). Wydarzenie to stanowi jedno z najtrudniejszych i najbardziej kontrowensyjnych
zagadnien w stowenskiej historii wspolczesnej. Por. takze hasta: domobranstvo (Enci-
klpedija Slovenije 1991: 308).

FS
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rok 1937 1 opublikowane w pisemku ,,Jutranje zarje” majq klasyczny charakter.
Poeta czerpie wzory z Preferna, Zupanéi¢a, Kettego tworzac sonety, gazele,
glosy. Rok kolejny przynidst nastepne klasyczne publikacje z tg jednak réznica,
iz podpisane zostaly one nazwiskiem tworcy. ,,Domace vaje” pismo starszych
literatow szentwidzkiego gimnazjum redagowane przez Janeza Remica i Jozeta
Brejca stato si¢ kolejnym szczeblem w literackim dojrzewaniu mtodego poety.
Na pazdziernikowym spotkaniu pracownikoéw i wspopracownikow pisma Re-
mic, ktory ocenial opublikowany numer zauwazyt: ,,Pesem Na oknih je enotna
v svojem osnovnem razpolozenju. Moti nedognana podoba: [...] gledajo v ne-
skon¢no melodijo [...], ki kaze Hribovska kot izrazitega vizualista, ki priteguje
pojave vsega Cutnega sveta v svet vidnega [...]. S Hribov§kovo pesmijo smo
dobili v Domace vaje nov izraz, ki ima v sebi vrednote, ki jih ve¢no ekspresi-
onisti¢ne ,Domace vaje’ skoraj ne pomnijo” (Pibernik 1993: 86).

Ten okres literackiego rozwoju stowenskiego poety, charakteryzuje si¢ in-
tensywnym rozwojem warsztatu tworczego — jego poezja nabywa pierwszych
rysow indywidualnosci, chociaz wcigz jeszcze spotkaé mozna gdzieniegdzie
wplyw poetow doby stowenskiej moderny. Prawdziwie zachwyca si¢ koncep-
cjami tworczymi dwoch czotowych poetéw chrzescijanskich: Antona Vodnika
1 Edvarda Kocbeka. Zachwyt Vodnikowym eteryczno-religijnym $wiatem, nie-
bawem ustat gdy okazat si¢ nie by¢ prymarnym $wiatem Hribovska, podobnie
rzecz si¢ miata z fascynacja ekspresjonizmem, ktora takze okazata si¢ byé
efemeryczna. Trwalg fascynacja i wiernoscig obdarzyt poeta natomiast zjawi-
sko historycznoliterackie, ktdrego ,,0jcem chrzestnym” na gruncie stowenskim
zostal Edvard Kocbek, mowa o ,,nowej rzeczywistosci”. Joanna Stawinska,
autorka pracy poswieconej, najwigkszemu autorytetowi moralnemu powojennej
Stowenii, zauwaza: ,,Wyjatkowo$¢ debiutu Kocbeka dostrzegta takze wspotcze-
sna poecie krytyka. [...] Tomik od razu wzbudzit spore zainteresowanie, cho¢
jak wynika z przekazow historycznoliterackich — czesciej bywat argumentem w
szerszej dyskusji na temat mtodej literatury stowenskiej niz obiektem krytycz-
nych analiz czy interpretaciji. [...] Najwazniejszy krytyk i ideolog owej generacji
literackiej, France Vodnik, okreslit tomik Kocbeka jako dowdd na zauwazalna
zmiane orientacji literackiej ,od skrajnego spirytualistycznego ekspresjonizmu’
w kierunku ,uduchowionej rzeczywistosci’, dzigki czemu, jak sadzil, stowenska
liryka odnalazta znéw kontakt z obiektywnym, realnym $wiatem” (Stawinska
1993: 21). Nie cata 6wczesna krytyka byta jednomyslna, lecz ze wzgledu na
mysl przewodnig eseju nie bedzie ona stanowi¢ prymarnego problemu niniejszej
rozprawy. Faktem jest natomiast, ze nowy kierunek w literaturze znalazt od
razu, spragnionych novum nasladowcéow, jednym z nich byt Ivan Hribovsek. W
wystgpieniu na temat poezji Vodnika, ekspresjonizm okresla on jako ,,zjawisko
przemijajace w [...] literaturze”, w ktorym znalazl wiele negatywnych stron
jak: ucieczke od zycia, patetyczng leksyke, niezbyt zdyscyplinowana forme.
W innym miejscu zarzuca ekspresjonizmowi, iz ,,0brnil se je proti ¢loveku,
ker poudarja samo duha. Duh ga je zastrupil, zato je moral umreti” (Pibernik
1993: 92). Nowa rzeczywisto$¢ proponuje powrot do przedmiotoéw, nie do ich
naturalistycznych wygladéw, lecz do ich rzeczywisto$ci metafizycznych.
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Poeta majac przed soba Kocbekowa Ziemig (Zemljo) sam probuje konsty-
tuowa¢ indywidualne rysy swej poetyki, ktora jest blizsza rzeczywisto$ci
materialnej niz u Kocbeka, lecz tym samym ,,tapczywiej” poszukuje wymia-
row duchowych. Tworczos$¢ Ivana Hribovska dostarcza wielu przyktadow; jak
chocby Prosnja pesem, Pastirji, Brzojavni drogovi v dolgi vrsti, w ktérych
mozna wysledzi¢ t¢ nowa wlasciwos¢ poetyki stowenskiego poety, wiersz Jutro
stanowi doskonata egzemplifikacj¢ przeplatania si¢ pierwiastka materialnego
z potrzeba duchowej konstatacji:

Drevesa so polna kadila,

veje mi prebadajo oci,

iz njih mi droben dez prhti,

Se senca drevesa se bo zmocila.
tice letajo okrog,

od njive do drevesa se blesti

za njimi pot in stvari

gledajo, kako po njej gre Bog.
(Hribovsek 1965: 8)

Fundamentalne znaczenie dla ewolucji tak osobowosci, jak i sylwetki twor-
czej poety mial pobyt w Jelowicy, domu letnim dobrze sytuowanej rodziny
Resmandw, gdzie oprocz ciepta i sympatii domownikow spotkat swojg pierwsza
i jedyng przyjaciotke, powiernice swej tworczosci oraz wielkg niespeiniong
mito$¢. Anica Resman, bo o niej tutaj mowa, stata si¢ tyle mecenasem, co i
muzg mlodego poety: swoj pierwszy tomik Pesmice zadedykowat Cudoviti
priateljici Anici Resman v spomin in zahvalo. V Radovljici, 20. avgusta 1939.
Ivan Hribovsek. Tomik obejmowat dwadzieScia osiem wierszy rozdzielonych
w cztery cykle: Zarki me bozajo, Tesnoba tece mi skoz grlo, V usta se mi vsi-
pliejo cvetovi, Cez obraz polzi mi kri. Cykl pierwszy jest jakby dokumentem
fascynacji poety ,,nowa rzeczywistoscia”, faczy realistyczne przezycie §wiata
z przezyciem metafizycznym (duchowym). Wedtug Franceta Pibernika: ,,Prvi
cikel Zarki me bozajo je vsekakor najbolj zanimiv. V njem nosijo tezo pesmi,
ki so izsle iz Kocbekove Zemlje in ki jih imenitno predstavlja predstavlja pe-
sem Jutro. 1z nje izzareva poduhovljenost predmetov in uravnana, z ni¢imer
obremenjena svetloba tega sveta” (Pibernik 1993: 99). Waznym motywem tej
tworczosci — impresjonistycznym refleksem — jest przyroda, ze swoja we-
wnetrzng antynomig §wiatta i cienia, na ktorej tle rozgrywaja sie egzystencjalne
problemy cztowieka wspolczesnego.

Droga literackiego rozwoju Hribovska biegla identycznymi tropami jak
droga wszystkich innych uczniéw gimnazjum w Szentwidzie, mianowicie jako
debiutanci wspottworzyli oni pisemko mlodych ucznidéw ,,Jutranje zarje”, jako
uczniowie starszych rocznikow pisywali do pisma ,,Domace vaje”.

Szeregi szentwidzkiego gimnazjum obfitowaty w zdolnych i obiecujacych
poetdw jak: Joze Brejc, Janez Remic, Franc PerSin, wsrod ktorych pigtoklasista
Ivan Hribovsek byt najmtodszy. Kolejnym za$ etapem jego literackiego rozwoju
byt ,,Dom in svet”, w ktérym to piSmie redagowanym przez Tine Debeljaka,
Remic, najsilniejsza osobowos$¢ wsréd mtodych literatow i reszta publikowali
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swa poezje. Faktem, o doniostym znaczeniu dla ksztattowania sylwetki twor-
czej mtodego poety, urzeczonego personalizmem chrzescijanskim byt kontakt i
wspotpraca z Edwardem Kocbekiem i ,,Dejanjem”. Rok 1940 przynosi kolejne
publikacje wierszy debiutanta Ura i Rast, tym razem w renomowanym pismie
zalozonym przez Kocbeka. ,,Razen teh dveh pesmi mi ni ni¢esar znanega
iz njegovega nastopanja v javnosti pred drugo svetovno vojno. Verjetno bi
natanéni pregled ,Mentorja’, ,Mladike’ in drugih listov utegnil odkriti pod
raznimi pseudonimi njegovo avtorstvo. [...] Vsekakor je bil tiskan vsaj eno leto
prej kot eno leto starejsi Balanti¢” — pisze Tine Debeljak w stowie wstepnym
do Pesem naj zapojem (Debeljak 1965: XII). Zbiorek Pesmice przygotowany
przez 16 letniego poete w 1939 roku zachowat si¢ do dzis. Podobnie jak zbio-
rek kolejny zatytutowany Pesmi Marjana Gostise (maj 1944). Sg to wiersze
powstate w roku 1940, po rezygnacji z szentewidzkiej szkoly do wstapienia
w szeregi domobranéw. Tine Debeljak tworzac Pesem naj zapojem, obydwa
tomiki potaczyt: w miejsce tytutu Pesmice, ztozone z czterech cykli: Zarki me
bozajo, Tesnoba tece mi skozi grlo, V usta se mi vsipljejo cvetovi, Cez obraz
mi polzi kri, zaproponowat Slikarski osnutek rok, podkreslajac dominujacy w
juweniliach obrazowy, barwny ich charakter. Debeljak poczynit takze parg
zmian: do pierwszego cyklu dodajac dwa wiersze: Presnavljanje oraz Brzo-
Jjavni drogovi. Wiersz Kanal opublikowany w ,,Dejanju” Kocbeka, w 1940,
pod tytutem Rast, Debeljak przesunat na koniec, decyzje swoja motywujac,
jakby pozagrobowa wymowa wiersza. Nieco niewielkich zmian, dotyczyto
takze cyklu czwartego: przeniost dedykacje na poczatek zbiorku, oraz wiersz
Pismo, wezesniej przez Hribovska usunigty powrocit na jego dawne miejsce w
zbiorku pierwszym. Tomik drugi tworzacy aktualnie cato$¢ z pierwszym, poeta
rozdzielit w trzy niazatytuowane cykle, co Tine Debeljak uzupetnit, nadajac
im tytuly zaczerpnigte z wierszy stowenskiego poety: Razburkan veter mi po
celu orje (wers pochodzacy z wiersza Na ocetovem grobu), Prek mene je tvoja
senca Sla (z wiersza Psalm), V sebi sklenjen krog (z wiersza Paladi). Klamrg
koncowa, nowy redaktor zbiorku, uczynit wiersze Rast oraz Paladi.

Fortunat Zorman wspomina: ,,Takrat nisem vedel, da pesni [...] vem pa,
da je imel pri sebi vedno notes, do katerega ni imel nih¢e dostopa” (Debeljak
1965: XIII). Nie ma wierszy Hribovska — domobranca, jak rowniez Balantica —
straznika, aczkolwiek o tym ostatnim wiemy, ze wowczas tworzyl, jak tez, ze
wiersze si¢ zachowaty. ,,Kako ¢udno je ,prelom svetov’ razmetal in razporedil to
cudovito generacijo pesnikov, kakor so bili Balanti¢, Hribovsek, Remic, Brejc,
Smit, pesniki enega gnezda in istih $0l? Balanti¢a je uvrstila med vaske stra-
zarje, Hribovska med domobrance, Remica med ¢etnike, Brejca med partizane
in Smita v nemsko vojsko! Prijatelji, ljubljenci Muz, so si stopili v nasprotje z
orozjem v rokah kot borci revolucije in protirevolucije” (Debeljak 1965: XIII).

Generacja, ktora tak bardzo tgsknita do zmyslowej eksplozji sit witalnych
stata przed ,,otwartymi drzwiami grobu”, $mierci wszechobecnej w poetyce
kazdego z tych tworcow. Antyteza zycie — Smier¢, wszystkie ich odcienie 1
refleksy od narodzin, mitosci, dojrzewania przez chorobg, walke, umieranie,
stanowig dominant¢ znaczeniowa, lecz nie jedyna o$ poezji Ivana Hribovska.
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Potrzeba tworzenia rownowazy niejako $§miercionosny czas i jego konsekwen-
cje, podmiot liryczny, w wierszu Paladi, prosi bogini¢ Atene ,,niech wolno
mu bedzie zaspiewac piesn”, ktdrg nosi w sobie ,,jak we $nie”, jesli nie niech
go przeklnie:

Ali eno, Palas mi izpolni:

pesem naj zapojem, ki ko v snu
mracno nosim jo v iskanem dnu —
potlej mirno me za vek prekolni!
(Hribovsek 1965: 105)

Niech zaSpiewam piesn — taki tytut nosi tomik poezji Ivana Hribovska wy-
dany w 1965 roku przez Stowenska Akcje Kulturalng w Buenos Aires. Petni on
jakby podwdjna role; ukazuje — jak pisze Debeljak — Hribovska jako poetg, jak
tez wybawia od przeklenstwa losu — ,,milczenia dwudziestu straconych lat” (T.
Debeljak 1965: XIV). Stanowi on cato$¢ dorobku tworczego mtodo zmartego
poety i jest jednoczes$nie kontaminacjg dwdch przez niego samego ustanowio-
nych catosci rekopismiennych: Pesmic (1939) i Pesmi Marjana Gostise (1944).

Kwestia zasadnicza dotyczy¢ bedzie pytania: w jaki sposob, dzigki mowie
wigzanej, poeta transponuje $wiatopoglad na porzadek metafizyczny. Poezja,
jako metafora biografii duchowej (Stawinska 1993: 16), umozliwia agatologicz-
ng penetracj¢ horyzontu dobra i zta, a w nim: jednostki w relacji do Absolutu,
przezycia historycznego, mitosnego uniesienia, stworzenia (ziemi), do $mierci.
Trzema pojeciami fenomenologii intersubiektywnos$ci: kategoriami spotkania,
nadziei oraz wolnoS$ci postuzymy si¢ jako elementami translatorskimi eseju.

Cztowiek jest istotg dramatyczng. Stajemy na scenie dramatu zadajgc pyta-
nie, czy cztowiek jest zdolny do wyboru miedzy dobrem i ztem? Za Tischnerem
uznajemy, ze ,,w filozofii dramatu wolno$¢ jest wolnoscig osoby® postawionej
posrodku innych os6b, w tym takze wobec Boga” (Tishner 1991: 18). Zawsze
wiec istnieje w relacji Ja-Ty, w relacji do Innego, w spotkaniu z Innym. ,,W
spotkaniu dzieje si¢ co$ waznego, wykraczajacego poza codzienno$é, powsze-
dnio$¢, normalno$¢” (Bukowski 1987: 11) — pisze J. Bukowski. ,,Zycie ludzkie
ptynie na ogoét wsérod zgietku wydarzen, sytuacji, faktow, mniej lub wigcej
angazujacych osobe. [...] Zyje w ogromnym pospiechu i chaosie biezacego dnia.
Jego szaro$¢ staram si¢ rozproszy¢ automatyzmem rozrywki, nicautentyczno$é
egzystencji ktorg wyczuwam (Heideggerowskie ,wrzucenie w $wiat’ i ,man
lebt’ — ,zyje si¢’) zast¢puje pozorami autentyzmu mechanicznie spetnianych
dziatan, brak sity woli ttumi¢ marzeniami (,co bym zdziatat, gdyby mi si¢
tylko chcialo’), zapomnienie o wartos$ciach, sensie, celu zycia, ttumacze sobie
brakiem czasu poswigconego na realizacje biezacych potrzeb. Dostrzegajg to

5 Osobe pojmujemy jako wigcej niz podmiot, duszg, strumien czystej Swiadomosci,
osrodek duchowego zycia. Osoba stoi wobec innych osob, ale i wobec wartos$ci. Dzig-
ki podporzadkowaniu warto$ciom czlowiek moze uzyska¢ wewnetrzng niezaleznosé
(wolnos¢), w przeciwienstwie do innych form podporzadkowania komu$ lub czemus
niszczacych jego osobowos¢ (Bukowski 1987: 11).
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na rowni marksisci (alienacja), psychoanalitycy (kompleksy cywilizacyjne),
fenomenologowie (odejscie od zrédtowych doswiadczen), egzystencjalisci
(technokracja), filozofowie chrzescijanscy (zapomnienie o istocie i powotaniu
cztowieka)” (Bukowski 1987: 19).

Dla Bukowskiego spotkanie ma zawsze charakter pozytywny inaczej niz dla
Tischnera czy Wegrzeckiego, dla ktorych mozliwe jest spotkanie w horyzoncie
zta, gdy ludzie wchodza w zwiazki oparte na nienawisci, zazdrosci, zawisci.
To, co Tischner i Wegrzecki nazywaja wowczas spotkaniem, u Bukowskiego
przestaje nim by¢, a staje si¢ nienaturalnym (jesli uznamy prawdziwo$¢ tezy
0 pozytywnosci istnienia) ,,wypaczeniem sensu osobowego bytu” (Bukowski
1987: 23-24). Wojne traktowa¢ bedziemy jako scen¢ dramatu spotkania czto-
wieka z innymi i Bogiem w horyzoncie dobra i zta, w obu przypadkach méwic
bedziemy o spotkaniu.

Wolno$¢ zaktada z jednej strony wolnos$¢ osoby w stosunku Boga, do innych,
jak tez, wolno$¢ w stosunku do siebie. ,,Osoba — podmiot dramatu, pisze polski
filozof — jest ,rozpieta’ migdzy przeciwienstwami. Dobro i zto pojawiajg si¢ na
linii jej odniesien do innych 0sob: Boga, ludzi a takze na poziomie odniesien do
samej siebie. [...] Problemem podstawowym osoby jest problem usprawiedliwie-
nia i potgpienia. Zto zastuguje na potgpienie. Dobro [...] na usprawiedliwienie.
Cztowiek ,pragnie’ unikna¢ potepienia i zastuzy¢ na ,usprawiedliwienie’. Jed-
nym z podstawowych pytan czlowieka jest: czy jest wolny w wyborze dobra
i zta?” (Tishner 1991: 99) ,,By¢ wolnym w stosunku do innych, znaczy: moc
si¢ wyzwoli¢ spod ich przemocy” (Tishner 1991: 19). Co nabiera szczegdlnego
znaczenia w ,,czasie kalekim”, gdy idea nadcztowieka z jednych czyni ,,panéw”,
zdecydowanych przemocg podporzadkowac¢ sobie stabszych, wowczas wolno$é
wydaje si¢ by¢ kategoryzowana inaczej, domagajac si¢ wyznaczenia jej granic.

Wolno$¢ natomiast mozliwa jest dzigki bardzo starej sztuce, ktora ,,ma kolo-
salng przyszto$¢” — dzigki mysleniu, gdyz jak pisze Tischner w innym miejscu
swej rozprawy: ,,kluczem do niewolnictwa nie jest pytanie kto stchorzyt, a kto
zdobyt si¢ na odwagg, lecz kto przestat a kto zaczat mysle¢. [...] By¢ wolnym, to
nie znaczy by¢ panem lub niewolnikiem, odnajdywac siebie w takiej lub innej
sytuacji, we wnetrzu strumienia zycia, lecz zachowywac sie jako byt myslacy
we wszystkich okoliczno$ciach zycia” (Tishner 1993: 53-54).

Wolnos¢ Tischner widzi tak w horyzoncie dobra, jak w horyzoncie zta. Za
krakowskim filozofem uznajemy, iz: ,,egzystencja ludzka na tym polega, ze
w cztowieku dobro i zlo poprzedzaja istnienie. Czlowiek ,bardziej jest’, gdy
bardziej staje si¢ dobrym, ,jest mniej’ i zapada w nico$¢ [...], gdy staje si¢
ztym” (Tishner 1991: 121). W horyzoncie zta jawi si¢ najwigkszy bol egzy-
stencjalny, jest to bol wyrazajacy obecnos¢ zta. W horyzoncie dobra, jako ,,sita
przyswajania” — jak jg nazywa — stuzy ona przyswajaniu dobra osobie i osobg
dobru. Przyktady tych dobr to prawdomoéwnos$é, sprawiedliwosé, wiernosc,
poswigcenie. ,,Kirkeegord — jak pisze Tischner — mowi o ,warto$ci absolutne;j’,
absolutny pochodzi za$ od absolvere — ,rozwigzywac’. Wolnos¢ wigc co$ ,roz-
wiazuje’ 1 do czego$ ,przywigzuje’ — ,odswaja’ i ,przyswaja’” (Tishner 1998:
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316). Poniewaz jest zawieszona pomig¢dzy konkretem i ideatem nie stanowi
wedtug krakowskiego filozofa warto$ci najwyzsze;j.

»Przejscie od uwigzienia do wolno$ci pociaga za sobg swoista przemiane
przezy¢. Oto znikajg doznania i przezycia charakteryzujace stan uwigzienia —
przezycia lgku, melancholii, smutku, beznadziei i rozpaczy — a na ich miejsce
pojawia si¢ rado$¢, pewnos$¢, nadzieja. Szczegolne znaczenie ma tu nadzieja.
Wolnos$¢ jest mocg wyzwalajacg nadzieje¢. Wyzwala ona
takze rado$¢ i poczucie godnosci” (Terlecki 1987: 317). Wolno$¢ 1 nadzieja
pozostaja w $cistym, wprost proporcjonalnym zwigzku. Skad to szczegolne
waloryzowanie nadziei? Dla Kocbeka: ,,Wszystko, co jest naprawde wazne
w zyciu na ziemi da si¢ zamkna¢ w dwoch stowach: czlowiek cztowiekowi.
Blizni to najwyzsze, najtrudniejsze i najbardziej tajemnicze zadanie” (Kocbek
1967: 424) (cztowiek jest nam zadany), i dodaje ,,stosunek do blizniego jest w
zyciu chrzedcijanina rownie wazny jak stosunek do samego Boga” (Kocbek
1967: 279). Postawa Kocbeka koresponduje z przekonaniami Mouniera, ktory
twierdzi, iz: ,,Osoba istnieje tylko zwracajgc sie¢ ku drugiemu cztowiekowi,
tylko poprzez drugiego czlowieka moze siebie odnalez¢” (Mounier 1964: 37).
Fascynacj¢ mtodego poety budzili obydwaj poeta — mysliciel i filozof, z tego po-
wodu pozostawat pod wplywem ich filozofii. Podzielajac poglad Tischnera, iz
nasza (wlasna) nadzieja jest najwlasciwszg perspektywa odkrywania i ogladania
prawdy: prawdy o chrzescijanstwie, o cztowieku, o naszym $wiecie, a nawet o
$mierci, poszukiwa¢ bedziemy realizacji powyzszej tezy w poetyce Hribovska.
To wiasnie dzigki nadziei mozliwe staje si¢ w niej ,,przezwyciezenie Smierci’:

umrl sem breznom, dolinam,

strasti so ostale na dnu,

veéno bom zivel Sirinam,

ki so preproga Bogu

(Hribovsek 1965: 27)

tego rodzaju ,,zwyciestwo” stato si¢ udzialem takze i stowenskiego poety.
,»Chyba kazdy zgodzi si¢ z tym, ze zadnego z wybitniejszych poetéw poko-
lenia okupacyjnego nie mozna dzi$ czytaé, abstrahujac od jego zotnierskiego i
konspiracyjnego zyciorysu. Nieusuwalng przyczyna tej szczegolnej czytelniczej
przypadtosci jest ich tragiczna $mier¢. Ale 1 zycie napi¢te do ostatecznych
granic w przezywaniu $wiata, historii, ojczyzny, sztuki i wreszcie samych
siebie stanowi dostateczng racje, aby nasza uwage dzieli¢ miedzy ich poezje
a biografie” (Swiegocki 1985: 107). Z K. Swiegockim dzielimy przekonanie,
ze los poety, poszczegolne tropy biografii §ledzi¢ mozemy w poetyce tak im-
manentnej jak i sformutowanej jego tworczosci. ,,Twarz poety” rozpoznajemy

¢ Jedynym dzisiaj kryterium odréznienia dobrego poety od setki miernych kopistow nie
sa bowiem, jak dawniej rygory rzemiosta, lecz twarz poety [...] osobowos¢ poetycka i
los — rzecz spoza samej poezji. Jedynym uchwytnym gwarantem za$ — szczero$¢, wla-
$ciwos¢ moralna. I cena, ktora poeta zaptacit za wiersz, a wigc, w ostatecznos$ci sprawa
biografii” (Wat 1990: 249).
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w dramacie jednostki po Heideggerowsku ,,wrzuconej” w wir historii, jak tez
jednostki — immanentnej czgsci pokolenia, ktorego ,,swoiste przezycie czasu”
(Wyka 1976: 62) wyryto pietno w duszy artysty. Przezycie doswiadczenia
pokoleniowego przesledzi¢ nalezy w tematach — obrazach, jak: ziemia, Bog,
mito$¢, zycie, $mier¢., powracajacych w tworczosci poetyckiej Ivana Hribovska.

Wydobycie z ,,grobu niepamie¢ci” poezji i poetdw przemilczanych i wiaczenie
jej do kanonu poezji stowenskiej, pozwolito odzyskac stowenskiej swiadomosci
poetyckiej petni¢ wlasnej tozsamosci. Historykom pozostawiamy los Hribovska
— zonierza, oraz problematyke ideologicznej ,,zdrady”, los z pewnos$cig wart,
by zajat si¢ nim kompetentny badacz. Nasz podziw budzi raczej ,,dojrzato§¢”
tych dwudziestolatkow,” zadziwiajg poziomem mysli, dojrzato$cig formy, dla-
tego podzielamy opinie K. Swiegockiego, iz ,,nie jest [ich liryka] bynajmniej
dzi$ jedynie czcigodnym zabytkiem, wzruszajaca pamiatka tamtych ,krwawych
lat’, lecz zywym zrodtem inspiracji. Elektryzuje [...] nie tylko niezwykta spon-
tanicznoscia 1 sugestywnoscia jezyka plastycznego, wyrazistego, a zarazem
jasnego 1 logicznego (cnoty jakze dzi$ rzadkie!), ale problematyka i zarysowa-
nymi — bo nie rozwini¢tymi jeszcze — propozycjami rozstrzygnie¢ ideowych”
(Swiegocki 1985: 108). Wypowiedz uczonego komentujaca twérczosé dwoch
wielkich polskich poetéw tego okresu, Baczynskiego i Gajcego w zadziwiajaco
trafny sposéb koresponduje z zakresem problematyki dotyczacej tragicznych
postaci stowenskiego dramatu wojennego, w istocie dotyczy wigc takze Ivana
Hribovska i jego ,,towarzyszy piora i broni”.
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O PESNIKOVEM HREPENENJU
Misli, ki jih je zaSepetal Ivan Hribovsek

Clanek se osredinja na poezijo zamol¢anega slovenskega vojnega pesnika, Ivana Hri-
bovska. Njegova »poezija zorenja« (pesniti je namre¢ zacel pri Sestnajstih letih, ze pri
dvaindvajsetih letih pa je umrl nasilne smrti) je izredno dognana in moc¢na, kar je opazil
ze Tine Debeljak, ki ima velike zasluge za prvo izdajo Hribovskovega opusa v zbirki
Pesem naj zapojem (izSla je v Buenos Airesu leta 1965).

Pesnik je bil v domovini dolga leta nepreklicno obsojen na izgnanstvo iz domacega
kulturnega prostora. Kot domobranski vojak je postal zrtev pozabe, hkrati pa je bilo
pozabljeno tudi njegovo pesnisko delo (sicer politiéno nezaznamovano). Sele leta 2010
dobimo Pibernikovo monografijo o pesniku in Hribovskovo Zbrano delo. Problematika
domobranstva in pesnikove udelezbe v njem je zelo pomembna, a jo je bolje prepustiti
zgodovinarjem. Obravnavana poezija, ki jo lahko ozna¢imo kot »¢isto« (Ceprav ne v
bremondovskem smislu), vsebuje Cisto ljubezen v weilovskem pomenu, hkrati pa je iz-
raz navdihovanja z Absolutom, ki je Lepota sama. Cistost Hribovikove poezije pomeni
¢istost duhovne lirike, brez vsake ideologije. Izrecno jo zaznamuje spiritualizem lirske
izpovedi. Njen subjekt presenetljivo iskreno in sugestivno izraza svoja globoka, tenko-
cutna in niansirana duhovna dozivetja. Pojmovni svet Hribovskove lirike tako odpirajo
naslednje kjuc¢ne besede: zemlja, Bog, zivljenje, smrt, ljubezen.

— 122 — Blevia Conttralls 1/2011



