Jan Kollar avagy a szlav
nemzet jo tulajdonsagai?

Kiss SZEMAN ROBERT

Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest, Bélcsészettudomanyi Kar, Szlav
Filologiai Tanszék, Muzeum krt. 4/D, HU — 1088 Budapest, rkiss@centrum.cz

SCN 11/2 [2009], 167-181

Studija opozarja na Kollarjevo parno pridigo, ki je imela velik vpliv
na nacionalno zavest sodobnih slovanskih narodov. Kollar razpravlja
o petih dobrih lastnosti slovanskih narodov: njihovi poboznosti,
marljivosti, veselosti, ljubezni do materin§éine in popustljivosti do
drugih narodov. Med mozne prototipe te pridige sodi ¢lanek Janosa
Horvatha z naslovom O verskem in moralnem stanju starih Madzarov
v izdaji Tudomanyos Gytjtemény iz leta 1817. Nacin prevzemanja
lahko razumemo tudi kot ustvarjalno umetnisko dejavnost, s katero
je Kollar znatno reinterpretiral omenjene lastnosti in jih prenesel na
slovanski narod.

This study calls attention to Kollar’s two-part sermon which exerted a
large influence on the national consciousness of the modern Slav na-
tions. Kollar discusses five good qualities of the Slav nation: its godli-
ness, diligence, cheerfulness, love of mother tongue, and forbearance
towards other nations. Among the possible prototypes of this sermon
are a paper by Janos Horvath, entitled “On the Religious and Moral
Condition of the Hungarians” in the 1817 volume of Tudomdanyos
Gytijtemény. The manner of adoption can be seen as creative artistic
activity, in the course of which Kollar significantly reinterpreted the
qualities in question and applied them to the Slav nation.

Kljucne besede: nacionalna zavest slovanskih narodov, zgodovina v
obdobju romantike, romanti¢na inacica »ogledala duse«, pridiga v 19.
stoletju, moderna nacionalna identiteta, madzarska, ¢eska/slovaska
literatura v 19. stoletju
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Jede Nation muss es fiihlen lernen, dass sie nicht im Auge andrer, nicht im Munde der
Nachwelt, sondern nur in sich, in sich selbst gross, schon, edel, reich, wohlgeordnet,
titig und gliicklich werde und dass sodann die fremde wie die spdite Achtung ihr wie
der Schatte dem Korper folge. (Herder 1986: 268)

Tudomanyossag és torténetiség

A romantikus torténetiség az ujkori eurdpai kulturtdrténetnek abban a szaka-
szaban fejlodott ki, amely a pozitivizmust kdzvetleniil megeldzte. A romantikus
torténetiség ezért semmiképpen sem mérhetd a pozitivista tudomanyossag
mércéjével.

A pozitivizmus el6tti és a pozitivizmus utani torténetiség kiillonbozdségét
leginkabb azzal szemléltethetjiik, ahogyan a pozitivista tudoméany a roman-
tikus torténettudomanyhoz viszonyult. Az empirikus adatgytjtés és logikus
rendszerezés modszertani bastyai mogiil a pozitivista torténettudomany egy-
szerlien hamisnak mindsitette a 19. szazad els felében a kreativitas és fantazia
segitségével létrehozott torténeti tényeket, alkotdsokat. Nem jartak jobban
megalkotoik sem, akiket a pozitivista tudomany egyszeriien kiiktatott a tor-
téneti hagyomanybol. Ily modon szorult a tudomany és a miivészetek kozotti
senkifoldjére a romantikus torténettudomany szamos jeles képviseldje, tobbek
kozott Jan Kollar is. Kollar hatalmas torténettudomanyi munkassagot hagyott
maga utan, €s életpalyajan elére haladva egyre nagyobb jelentdséget tulajdo-
nitott ilyen iranyt tevékenységének. Ezzel a tudomanytorténeti folyamattal
magyardzhatd, hogy Kollar torténelmi témdaji munkai hosszu idére kikeriiltek
a kutatok figyelmének kozéppontjabdl. Marginalizacidjuk eredményeként (a
szerz6 szandéka ellenére (a kollari mii helye is megvaltozott a nemzeti kultu-
raban és tudomanyban.

Ugyanakkor szdmos jel mutat arra, hogy ezen alkotasok jelentds része be-
¢épiilt a modern nemzeti kultiraba és tudatba, és hatasa mindmaig érezhetd és
lathat6. Akarcsak azon csillagok fénye, amelyek olyan tavolsdgban helyezked-
nek el bolygonktol, hogy fényiiket még latjuk, bar a fényforras talan mar réges-
régen kialudt. Egy ilyen ikercsillagot valasztottam e dolgozatomban a vizsgalat
targyaul, és megkisérlem rekonstrudlni azokat a koriilményeket, amelyek
egykor hathattak ennek a paros égitestnek a keletkezésére. A szldv nemzet jo
tulajdonsdgai cimet visel0 iker-prédikacio egyike a legnagyobb hatastorténettel
rendelkezéknek a 19. szazad elsé felében. Jelent6éségét nem lehet tulbecsiilni
a cseh és a szlovak emblematikus nemzetrajz romantikus fejlddésében, hiszen
a nemzeti dnismeret olyan darabjardl van szo, amely fontos szerepet jatszott a
nemzetrdl valé gondolkodas fejlodésében.

A szlav nemzet j6 tulajdonsdgai prédikaciok keletkezése

A szlav nemzet jo tulajdonsdagai cimii prédikaciok elhangzasanak pontos idejét
Kollar az 1822-es év Szentharomsag iinnepe utani hatodik vasarnapjara, Péter
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Pal napjara datalta. Mindez a prédikaciok masodik megjelenésébdl vilaglik ki,
amikor is Kollar beleszerkesztette dket 1831-es prédikaciogyiijteményének az elsd
kotetébe. ,,W den Petra a Pawla a w ned¢li ssestau po S. Trogici (1822)” (Kollar
1831). Az elsé megjelenés alkalmaval az iker-prédikacio kiilon fiizetben jelent
meg huszonhat szdmozott oldalon (Kollar 1822), &m ez a kiadas az évszamon ki-
viil nem tartalmaz pontosabb utalast az elhangzas idopontjara, ami nyilvanval6an
arra utal, hogy a két prédikacio az elhangzas évében még élénken élt a gyiilekezet
emlékezetében, ezért foloslegesnek latszott ennek a ténynek a hangsuilyozasa.

(Az els6 és masodik megjelenés szovege kozotti kiillonbségek elsd pillantasra
nem haladjak meg a helyesirasi kérdéseket. Tilizetesebb dsszevetés soran azon-
ban adodik még néhany egyéb jellegii kiilonbség, amelyekre e tanulmanyban
csak abban az esetben fogok kitérni, amennyiben az fontos a dolgozat targya
szempontjabol.)

A torténetiség szempontjabol Iényeges, hogy milyen koriilmények inditottak
Kollart arra, hogy a nemzet kérdését a szoszékre vigye, és ezaltal a szakralitas
témak megjelenése a szlovak evangélikus gyiilekezetek istentiszteleti rendjében
a prédikacio-torténetnek szamos korszakaban megfigyelhetéek (Raffay 1944).
Jan Kollar prédikatori tevékenysége ahhoz a korszakhoz kotédik, amelyet a
felvilagosodaskori racionalizmuson beliil is a gyakorlatiassag (prakticizmus)
jellemez. Az ebbe a csoportba sorolhatd igehirdet6k a tanitasra helyezik pré-
dikacioik hangstlyat. A legfontosabb kérdés a szamukra, milyen hatast gya-
korolnak a hallgatosagra, mennyire képesek pasztoracios céljaik szolgalataba
allitani prédikaciojukat. Ezért az Igéhez vald viszonyuk tobbnyire praktikus
jellegli és erkdlcsi tanitd célzati. Szamos esetben attol sem riadnak vissza, hogy
az Igét alarendeljék az erkodlcsi vagy mas egyéb pasztoracios célnak (sot, olykor
erdszakosan hozzaidomitsak prédikaciojuk vilagi, gyakorlati mondanivalojahoz
(Michalko 1955: 44-102).

A pesti evangélikus gylilekezethez érkez6 Kollar rovidesen élére allt a
szlovak hivek 6ndallosulasi torekvéseinek, amelyek a gytilekezeti életen beliil
érintették az onalld szlovak lelkész és a szlovak kantor statusat, a szlovak
istentiszteletek rendjét és a szlovak iskolat (Matus 2000). Az 6nalldsulasi
torekvések legfébb akadalyat az 0j német lelkész, Joseph Kalchbrenner, a
német istentiszteletek tulsulya €s els6bbsége, a német kantor talterheltsége és
a szlovak tanité-kantor és iskola hidnya jelentette. A 20-as évek elején tehat
a szlovak nemzeti emancipacios torekvéseket a gyiilekezeten beliil elsdsorban
a szervezeti, anyagi €s 1étszambeli folényben 1év6 német kozosség korlatozta.
Olyan id0szak ez a magyar és a szlovak nemzeti ébredés idészakaban, amikor
a domindns némettel szemben, kiilondsen, ha az az evangélikus egyhaz kere-
tein belill zajlik, az érdekazonossag kovetkeztében kialakulhatott szovetség a
szlovak és Iélekszam tekintetében joval kisebb magyar k6zosség kozott. Ennek
a ténynek a leszogezése azért fontos, mert megvilagithatja a magyar és szlovak
egylittmikddés tényét, aminthogy a késdbbi nemzeti kiizdelmek, amelyek a
magyarok tulsulyat hoztak, ugyanezen szovetség ¢€s egylittmiikodés késobbi
elleplezését vagy nyilt megtagadasat is eredményezhették.
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A prédikacio keletkezésének immanens tényezdéi

Visszakanyarodva Kollar prédikacioihoz elmondhatjuk, hogy azok egyértel-
mien apologetikus jellegliek — olyan vallasi kozdsség és a vallasi kereteken
beliil is megnyilvanulé nemzeti érdekek védelmére irdnyulnak, amelyet mind
a korabeli jegyz6konyvek tanubizonysaga (Matus 2000: 23). mind Kollar uto-
lagos interpretacioja szerint (,,A szlovakok, latvan, hogy elhanyagoljak éket
a németekhez képest, akiket persze jobban ellattak, részesitettek az istentisz-
teletben, minden vallassal és vallasi folkésziiléssel szemben szinte hideggé
¢és érdektelenné valtak.”) (Kollar 1831: I1I) azzal vadolnak, hogy k6zombos a
vallasa irant és elhanyagolja ilyen iranyt kotelességeit. Nem csodalhat6 tehat,
ha a prédikator kolté a szlav nemzet els6 €s legfontosabb jo tulajdonsdganak
az ,istenességet” (,,naboznost”) tette meg. Ez a pesti evangélikus gyiilekezet
belsd ¢€letébdl fakadd fenomén kitiintetett helyet kapott Kollar prédikacioja-
ban. A hangsulyos elsd hely egyben arra a tényre is utal, hogy az evangélikus
egyhazi élet olyan keretként is szolgalt a 19. szazad els6 felében, amelyben a
nemzettel kapcsolatos kérdések és a nemzeti kiizdelmek is manifesztalodtak
(Kertész 2007) (Kollar 1842).

A masodik szlav jo tulajdonsagnak Kollar a ,,dolgossag”-ot lattatja. A
dolgossag és szorgalom erényként valo szerepeltetésének egyik lehetséges ké-
zenfekvoé magyardzatat a polgari fejlédés bizonyos fokdhoz kotédo protestans
munkaerkdlcs nytjtja. Eszerint a munkavégzés az imadsag egyik fontos és
lehetséges forméja. Az imadsagos és dolgos ¢letbdl fakado isteni aldast pedig
mar 6szdvetségi vonatkozasaiban is az anyagi javak bdsége kisérte. A pesti
evangglikus egyhazkozség esetében a gyiilekezet vagyonosabb és tekintélye-
sebb részét a németajkuak alkottak. Ezért a kevésbé tehetds és a tarsadalmi
ranglétra alacsonyabb fokan 4all6 szlovdk hivek szdmara a kollari prédikacio
masodik pontja, ha védelmet nem is jelentett az ilyen jellegii kritikaval szemben
a német gyiilekezet részérdl, (Matus 2000: 15-30) de legalabb némi vigaszt
nyujtott az elmérgesedd egyhazkodzségen beliili vitdkban.

A dolgossag mint erény megjelenése ugyanakkor a népiességhez is kap-
csolodik azaltal, hogy a paraszti élet részét alkotd nehéz fizikai munkéahoz
kapcsolodo énekek és mesék a 19. szazad folyaman bekeriiltek a felvilagosodas
kori magas nemzeti kultirakba. A plebejussag mint fenomén ugyan egyre
tavolabb keriilt Kollartdl élete folyaman, &m mind népkoltészeti gyljtésében
(Kollar 1831a: 277-318), mind pedig a kovetkezd erény, az artatlan vidamsag
taglalasa soran elékeld helyet biztositott a legnehezebb fizikai munkat végzo
tarsadalmi osztaly dolgossdganak. A dolgossag szinonimajaként a szorgalom
erdteljes hangsulyt kapott J. G. Herder szlav népekkel kapcsolatos eszmefuttata-
saiban is — Kollar ezzel a kiilsd tényezdvel erdsitette meg a fenomén immanens
jelenlétét a prédikacioiban. A szakirodalomban meglehetésen eltéré nézetek
talalhatoak azzal kapcsolatban, milyen hatast gyakorolt Herder Kollarra. Rudo
Brtan tanulmanyéban tagadja a kdzvetlen hatést, és inkabb a hazai irodalmi ha-
gyomanybdl szarmaztatja a gondolatokat (Brtan €. n.: 31 skk.). Elena Varossova
ezzel szemben kézenfekvOnek tartja a herderi hatast (Varossova 1963: 42
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skk.). Herder a torténelem kerekének forgandésagan morfondirozva ugy latja,
hogy a haboru szellemét folvaltdo csondes szorgalom bekdszontd korszaka
meghozza a jobb jovét Europa szdmara, a szlav népek pedig, amelyek egykor
»Szorgalmasak és boldogak” voltak, folébrednek almukbol és megszabadulnak
rabszolgalancaiktol.

Das Rad der dndernden Zeit drehet sich indess unaushaltsam; und da diese Nationen
grostentheils den schonsten Erdstrich Europa’s bewohnen, wenn er ganz bebauet und
der Handel daraus erdfnet wiirde, da es auch wohl nicht anders zu denken ist, als das
in Europa die Gesetzgebung und Politik statt des kriegerischen Geistes immer mehr den
stillen Fleiss und das ruhige Verkehr der Vilker unter einander beférdern miissen und
befirdern werden, so werdet auch ihr so tief versunkene, einst fleissige und gliickliche
Vélker endlich einmal von eurem langen trigen Schlaf ermuntert, von euren Sklaven-
ketten befreiet, eure schonen Gegenden vom Adriatischen Meer bis zum karpathischen
Gebirge, vom Dom bis zur Mulda als Eigenthum nutzen, und eure alten Feste des ruhigen
Fleisses und Handels auf ihnen feiern dérfen (Herder 1792: 42).

A herderi gondolatmenet, amely 6sszekapcsolja a szorgalmat és a boldog-
sdgot, elvezet a Kollar altal harmadik helyen megnevezett szlav jo tulajdonsag
targyalasahoz, amelyet a prédikator ,,artatlan vidamsdg’-nak nevezett el. Kol-
lar az egész napos mezei munkardl hazatérd, viddman dalolé szlav parasztok
képével egy okori toposz modern szlav bukolikus valtozatat inditotta utjara.

A felvilagosodas és romantika koranak természetesség-kultuszaval és né-
piességével magyarazhatd a szlavok negyedik jo tulajdonsédga, az ,,anyanyelv
szeretete” is, amely a pesti szlovak evangélikusok esetében a huszas évek ele-
jén inkabb ho 6haj, semmint realitds volt. A magyar kiralysag ,,Londonjaba”
(Horvat 1810: 25-26) mint gyorsan iparosod6 nagyvarosba munka utan érkezo
¢és megtelepedd szlovakok tobbségére sokkal inkabb jellemzd volt a nyelvi
asszimilacios készség.

Ennek a hajlandosagnak a folyomanya lehetett a ,,mds nemzet irdanti tiirelem”
is mint 6todik szlav jotulajdonsag. Az alacsony iskolazottsagu, szakképzetlen
vagy mesteremberként érkezd észak-magyarorszagi szldv népesség alkotta
elsésorban a pesti evangélikus szlovak gyiilekezetet, amely a mas nemzet
(els6sorban a német) irdnti tiirelem erényét kénytelen volt gyakorolni a pesti
német Oshonos polgarsaggal szemben. Amiért ez a tulajdonsag mint erény mégis
Uj otthonra talald, szdmban €s vagyonban gyarapodd szlav/szlovak kozosség
nevében prédikatoruk kifejezze azt a kivansagot és igényt, hogy a mas nemzet
iranti tiirelemnek kolesondsnek kell lennie.

A szlav nemzet jo tulajdonsagait (,,vallasossag, dolgossag, artatlan vidam-
sadg, az anyanyelv szeretete és a mas nemzet irdnti tiirelem” (,,Naboznost,
pracowitost, newinna weselost, milowanj swé fe¢i a snaseliwost naproti ginym
narodim.” /Kollar 1831: 6/) oly mdédon ismertettiik, hogy kozben igyekez-
tlink ramutatni azokra a forrasokra, amelyeket a szakirodalom lehetséges
eredetiikként jelolt meg. E tulajdonsagok egy részének a bekeriilése tehat a
prédikaciokba immanens modon kdvetkezett a pesti evangélikus egyhdzkozség
¢életének tobbé-kevésbé ismert eseményeibdl, amelyeket Kollar igyekezett a
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felvilagosodas racionalizmusanak megfeleléen magasabb eszmei sikon megfo-
galmazni. E tulajdonsagok masik része ugyanakkor eredeztethetd olyan kiilsé
impulzusokbdl is, amelyeket Kollar torténelmi és filozofiai olvasmanyaibol,
elsdsorban a felvilagosodas kori német filozofiabol meritett. (Matthias Murko
feltételezése szerint Kollar pesti éveiben nyult Herder miiveihez, és alaposan
megismerkedett velilk. /Murko 1897: 216. 1. jegyzet/) Harmadik lehetséges
forrasként a 18. szazad végének és a 19. szazad elsé évtizedeinek német és
szlav nyelvii torténeti és foldrajzi munkait jel6li meg a szakirodalom, amelyek
a nemzetkarakterologia targykorébe tartozod szovegeket is tartalmaztak. igy
példaul a Staré noviny-ban (1785: 37) talalhaté Jan Hrdlicka irdst, amelyben
a szerz6 kiemeli a szlavok bizonyos tulajdonsagait (,,ictivost, dobrotivost,
milosrdnost, privetivost’ k hostom, Stedrost, vI'adnost, pracovitost, usilovnost’
a sposobnost’ literarnu i v uceni sa jazykom” (Brtan, é. n.: 8).

A szlav nemzet j6 tulajdonsagainak magyarorszagi forrasvidékén

A lelkipasztori szolgalatnak, amelyet Kollar majdnem harminc évig latott el
Pesten, vannak és mindig is voltak olyan kényszerit6 koriilményei is, amelyek-
rél a szakirodalom eziddig kevéssé vett tudomast. Az evangélikus egyhazkoz-
ségek, amennyiben a torténelmi koriilmények engedték, pontosan szabalyoztak
a lelkészi hivatalt betolté prédikator kotelességeit, tobbek kozott a heti rendes
és rendkiviili prédikaciok szamat is. Az ezzel kapcsolatos szabalyozasok jol
ismertek a magyarorszagi evangélikus egyhdz torténetében (Michalko 1955:
18—19) mindazonaltal ezidaig nem tulajdonitottak ezeknek a tényeknek tiil nagy
jelentdséget Kollar miivészi életmiivének, az ¢letmii keletkezésének a szempont-
jabol. Jan Michalko prédikacios iranyzatokat bemutaté monografidja nyoman
a szlovak irodalomtorténészek koziil néhany elalmodozott arrdl, hogy Kollar,
mivel kdztudomasulag lelkiismeretesen igyekezett teljesiteni lelkipasztori kote-
lességeit, harminc éves pesti miikodése soran hany prédikaciot tartott és vetett
papirra (Michalko 1955: 70). Az impozans szamok biivoletében (mintegy szaz
kotetrdl lenne sz0), az ezzel kapcesolatban megfogalmazott gondolatok kdzben
azonban elsikkadt az a tény, hogy kiilondsen a racionalista-gyakorlatias egyhézi
beszédek megirasahoz és megtartasdhoz, amelyekbe nagyon sok nem biblikus
jellegli tartalom is besziiremkedett, 6riasi mennyiségii vilagi és tudomanyos
informaciora volt sziikség. Ezt a hatalmas olvasmany- és miveltséganyagot
Kollar a rendelkezésére allo valamennyi eszkdzzel igyekezett megszerezni.
Levelezésének nagy részében talalhatoak olyan kérések, amelyek konyvek
¢és folyoiratok beszerzésére iranyulnak. Ezek tetemes része német és szlav
nyelvii munkakra vonatkozik, amelyek beszerzése idobeli korlatokba és egyéb
nehézségekbe litkozott pesti kdrnyezetében. Ugyanakkor a magyar szlavisztika
megkezdte azoknak a forrdsoknak a foltarasat is, amelyek Kollarnak a magyar
kulturalis élethez vald viszonyat targyaljak (Sziklay 1965: 139—175; Fried 1995:
133-136; Fried 2004: 51-68). Ezekbdl az irasokbol, amelyek egyrészt személyes
kapcsolataira, masrészt olvasmanyélményeinek foltérképezésére iranyulnak,
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egyértelmiien kideriil, hogy pesti tartdozkodasanak évtizedei soran az anya-
nyelvi és német miiveltségi ismeretei mellé folyamatosan folzarkoztak az egyre
nagyobb szamban megjelend magyar irodalmi ¢és tudomanyos kiadvanyok is.

Kozéjiik sorolhaté tobbek kozott a Tudoméanyos Gytlijtemény cimii folydirat
is. A Tudomanyos GyUjtemény mintegy negyedszdzadon at meghatarozta a
kialakuléban 1évé modern kdzép-europai nemzetekrdl vald gondolkozast. Ha-
tasa ezért nemcsak a magyar, hanem mas nemzetiségii értelmiségi korokben
is mérvadonak nevezhetd. Kulcsfontossagu voltara a szlovadk szellemi életben
legujabban Peter Macho mutatott ra tanulmanyaban, amelyben érintette tobbek
kozott Kollar és a lap kapcsolatat is (Macho 2006: 110—124).

Ennek a folyodiratnak az 1817-es évfolyamaban latott napvilagot Horvath
Janos veszprémi kanonoknak (1769—-1835) egy olyan tanulménya, amely a
kollari prédikaciok genezisének a szempontjabol is figyelmet érdemel. 4’ régi
Magyaroknak Vallasbéli ’s Erkélesi Allapottyokrél cimii tanulmany (Horvath
1817: 1. 27-66, 11. 67-91) egymast kdvetd két részben, hatvannégy oldalon
keresztiil taglalja a régi magyarok vallasi és erkdlesi szokasait, tulajdonsagait.
Horvath Janos tiz pontba rendezte a témaval kapcsolatos gondolatait. Az elsd
fejezetben altalanos vallastorténeti szempontbdl kozeledik a problémahoz,
amelynek keretében a hit és a poézis viszonyat vizsgalva megallapitja, hogy
a koltészet, ameddig a hit szolgalataban all, helyénvald, mig ha 6nalld utakra
tér, annak kovetkezménye az elvalldstalanodas. A hit megdrzésének legfobb
példdjaul a zsidokat nevezi meg, akik hosszu torténelmiik soran a leginkabb
megorizték eredeti vallasossagukat. (Kollar 1829) Ugyanez a motivum Kol-
larnal is megtalalhatd egyrészt a textus kivalasztasaban (1Modzes 12. V. 1-2.)
tiikrozodik, masrészt a zsido bolcsekre vald hivatkozasban, akiket Horvath is
emlit. Horvath a hit és az ész viszonyat elemezve arra a megallapitasra jut,
hogy a racionalizmus magasabb szinten meghaladja dnmaga vallasellenességet.
Az okfejtés kapcsan Horvath tanubizonysagat adja filozofiai miveltségének,
hiszen a német romantikus torténelemfilozofia egyik fontos terminusat, a
Weltgeist-et magyaritja ,,a’ Vilag lelke”-ként (Horvath 1817: 1. 50). A horvathi
gondolatmenet meglehetésen nagy ivii, hiszen az Osvallassal kezdddik és egé-
szen az Ujkori nihilizmusig terjed. Az els6 fejezet utolsé6 gondolata, amelyben
Horvath annak a nézetének ad hangot, hogy a mas népekkel vald kdzoskodés
is hatranyosan befolyasolhatja egy nemzet vallashoz vald viszonyat, szintén
utat talalt Kollar prédikacidjaba. Horvath azt irja, hogy a torténelem folyaman
,»a babonas vagy istentelen népekkel valo dszve elegyedés ’s kdzosiilés is, so-
kakban megrongalta, elcsufitotta a’ tisztabb isméreteket [a vallasrol] (Horvath
1817: 1. 51). Kollarnal ez a gondolat ugyanebben az értelemben jelenik meg:
,,SO0t azt sem titkolom, hogy természetesen e nemzetben is talalhatd sok rossz
keresztyén, nemtorodom, hideg, istentelen, kiilondsen ott, ahol mar masokkal
szomszédsagba és kapcsolatba keveredtek” (,,ba y to nezatagjm, Ze se wSem y
w tomto narodu nalezegj mnozy zlj kfestané, nedbanliwj, studenj, bezboznj,
obzwlaste tam, kde jiz s ginymi do sausedstwj a spogenj pfisli” (Kollar 1822:
7). A horvathi hosszadalmas vallasrol szo6lo bolcselkedés tovabbi része mind-
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azonaltal a folvetett témat csak varialja, ezért Kollar szamara nem tartalmazott
tovabbi kiillondsebb kamatoztatnivald gondolatot.

Sokkal inkabb folkeltette érdeklodését a tanulmany masodik része, amely
A’ Magyaroknak Istenrdl vald isméretok cimet viseli. Ez a fejezet abbdl a
szempontbdl érdemel figyelmet, hogy benne Horvath hosszas magyarazattal
szolgal a magyar Isten sz6 eredetével kapcsolatban. Az etimologiai kalando-
zas soran Horvath sorra veszi a magyar Ostorténet idejében viragzo jelentds
kultarakat, és lehetséges perzsa, egyiptomi, 6gordg, héber etimoldgidkkal
all eld. A magyar szerzdvel Kollar mint szlav literatus-etimologus régiségi
versenybe szall. Kollar, nem akarvan alulmaradni a kiizdelemben, a vallasos
dolgok megnevezésének szlav nyelvben megtalalhaté gazdagsagara iranyitja
hivei figyelmét, és Horvathtal szemben azt hangstlyozza, hogy a szlav nem-
zet nagy mennyiségben alkotott sajat szavakat és kifejezéseket a valldsos élet
dolgainak megnevezésére: ,,aligha rendelkezik mas egyéb nemzet a szavaknak
olyan gazdagsagaval a sajat nyelvében, amelyekkel megnevezhetné a szent
dolgokat mint pl. vallas, szentség, tempom ¢és sok egyéb” — ,,sotwy ktory giny
narod ma takowau hognost wlastnjch slow we swé feci kterymiby swaté wécy
poznamenal k. p. nabozenstwj, swatost, chram, a mnohé giné” (Kollar 1822:
6). A prédikacido mint miifaj azonban nemigen visel el tobb filologiai példat,
igy Kollar ujbol figyelmen kiviil hagyja Horvath tobb tucat oldalon keresztiil
tartd fejtegetéseit az 6smagyarok lélekkel, dldozassal, taltosokkal, iinnepeikkel,
hazassagi ¢s temetkezési szokasaival kapcsolatban. Helyette figyelmét a tanul-
manyban inkabb az a rész kototte le, amelyben a magyar szerzé megkezdi a
magyarok erkolesi allapotanak targyalasat. Horvath Janos a masodik részt tiz
fejezetre tagolta, amelyek a kovetkezo cimeket viselik:

§ 1. Az 6 értelmokben a’ jo €s rosz

§ 2. A’ vitézség vala a’ {6 virtus

§ 3. Az istenesség

§ 4. ‘S igassag az 6 gondolkozasok szerént

§ 5. Hazi érzeménnyeik

§ 6. Tisztasag szeretetok

§ 7. Vendégeskedéseik ‘s mulatsagaik

§ 8. Més nemzettségbeliekkel valo banasok’ modgya
§ 9. Kevélységok

§ 10. Pénzre vagyasok, ‘s elvadulasok

Miként az a fejezetcimekbdl nyilvanvaldan kideriil, Horvath Janos tanul-
manyanak esetében a vallasi irodalombdl ismert lelki tiikor mint miifaj egy-
fajta ujkori alkalmazasarol és ujraértelmezésérdl van szo, amely a reformkor
szellemének megfelelden vizsgalat ald veszi a nemzeti erényeket és hibakat.
A nemzeti lelkiismeret-vizsgalat célja megegyezik a keresztény lelkiismeret-
vizsgalatéval. A lelkiismeretvizsgalat szakralis célja az istenszeretetben valo
tokéletesedés, amely az idvoziilés feltételét jelenti. A 19. szazad elejének nem-
zettel kapcsolatos gondolkodasmaddja a lelkiismeret-vizsgalatnak ezt a formajat
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szekularizalta. A nemzetszeretetet allitotta a vizsgalat kdzéppontjaba, és a nem-
zeti iranti elkotelezettség jegyében krealta meg, gyakran retrospektiv médon,
a nemzet torténelmi multjat is. Ugyanakkor a nemzeti torténelem tanulsaga a
jelen nemzedékének szolgal példaval, és annak jovobeni boldogulasat célozza.

Mivel azonban a torténelmi Magyarorszag nemzetei, a magyar €s a szlav/
szlovak a nemzeti és tarsadalmi fejlédés mas-mas szintjén allt ebben az id6-
szakban, ezért a nemzeti lelkitliikrok is eltérd sajatossagokat mutatnak. A
horvathi magyar nemzeti lelki tiikkor a jo és rossz tulajdonsagok kiegyensulyo-
zott aranyaval tlinik ki. Nemcsak hogy a jo és a rossz nemzeti tulajdonsagok
kiegyenlitett aranyban vannak jelen, hanem minden tulajdonsag esetében
megfigyelhetd egyfajta torténeti viszonyulds a targyalt jelenséghez. Kollar
tornak az az elszdlasa is a mil bevezetd szakaszaban, amelyben azt vetiti elére,
hogy — Horvathhoz hasonléan (6 is hiteles képet akar festeni a szlav nemzet
jO és rossz tulajdonsagairdl: ,, Tak weliky, tak starozitny, slawny a pamatny
narod dozagista zaslauzj aby sme geho ziwot, powahu a wlastnosti y pied triin
nabozenstwj postawili, a sprawedliwé ohlédali y co dobrého y co chybného
pii sobé mé abychom znali gakowymi prowinnostmi y my k nému zawazani
gsme.” A gorbe tiikor azonban, amelyben megmutatkoznanak a szlavok rossz
tulajdonsagai is, kiegyenesedik és megfényesedik, és a szerzoi igéret ellenére
csupan a szlav erények tlinnek eld benniik.

A horvathi lelki tiikor tovabbi sajatossaga, hogy egy tobb szaz éves rendi
allamisag moralis és vallasi 6rokségét kisérli meg az alakul6félben 1évé modern
nemzeti keretek kozott értelmezni. A kollari nemzeti tiikkor ezzel szemben a
magyar allamisag jelenlétének hidnyéval tiinik ki, amely megel6legez egyfajta
nemzeti kivonulast ezen allamisag keretei koziil (Kiss Szeman 2007: 5-32).
A kivonulast az tette sziikségessé, hogy a bomlofélben 1€vo rendi allamisag
keretei sziiknek bizonyultak valamennyi magyarorszagi modern nemzet sza-
mara. A berendezkedé modern magyar nemzet ugyanis sajatjan kiviil nem
ismert el mas nemzeti jogokat. Koéltozéskor pedig altaldban az ember csak
azt viszi magaval, ami a legfontosabb szamara. A magyarorszagi szlavok uti
batyujabol azért volt teljes mértékben kihagyhato a vitézség erénye, mert az
elsdsorban a magyar kiralysag évszazados tovabbélését volt hivatva biztositani
a torténelmi viharokban, s mint ilyet, kontinuusnak csupdn a modern magyar
nemzeti tudat épitette magaba. Az igy tamadt Grt azonban, amely az erények
csomagjaban a magyar vitézség virtusanak kiesésével keletkezett, Kollar a
,»szorgalmas dolgossag” mint szlav jo tulajdonsaghoz tartozé békeszeretetének
hangstlyozasaval ellenpontozta: ,,Gsauce dle ptirozenj swe€ho wétsj milownjcy
pokoge nezli bogowan;” (Kollar 1822: ).

Horvath tanulméanyéaban a magyarok vitézségének bemutatasa utan az iste-
nesség targyalasa kovetkezik. A veszprémi kanonok az istenességet alapvetden
vallastorténeti szempontbol kozelitette meg. Ennek a tdrténeti nézdpontnak az
az eredménye, hogy a szerz6 az dsmagyarok isteness€gét mar az Osmagyar tor-
ténelem soran is torténetiségében differencialtan jeleniti meg. Horvath szerint
a kezdeti idilli allapotot, amely a nemzetek geneziséhez kothetd, amely soran
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minden nemzet egyenlé mértékben részesiilt az isteni kegyelem ajandékabal,
a magyarok esetében a kés6ébbi nemzedékek vallasos elhidegiilése koveti. A
nemzedéki hanyatlas okat a szerzd latszolag a hidegebb baskiriai éghajlatban
jeloli meg (,,Onokaikban ellenben mar meghiile Baskirban a’ fagyos éghajlat
alatt az istenes buzgosag, a régi Cultusok nyomorult Samanizmussé valtozvan.”
(Horvath 1817: 70), valojaban azonban annak az okor 6ta jol ismert vallastor-
téneti toposznak az alkalmazasarol van sz6, amely a torténelmet és az emberi
nemet hanyatlé tendencidjadban mutatja be.

Horvath a negyedik fejezetben penditi meg a mas nemzetségbeliekhez,
mas népekhez valo viszony témajat. E tekintetben leszogezi, hogy a magyar
csak a sajat nemzetségbeliekhez vald viszonyaban kovette az igazsagossag
elvarasat, az idegen népekkel szemben nem: ,,miképpen mas nyers népeknek
onnodn csoportyok sziik korlattyain til nem egykdnnyen terjednek ki tarsasagos
érzeményeik, ’s e’ szavaknak: idegen és ellenség nalok ugyanazon értelmok
vagyon (...) az idegeneknek személlyekre, javaikra, gyermekeikre nézve pedig
azt tartottak, a’ ki gyézi, az birja” (Horvath 1817: 73).

A hatodik, rovid fejezet a magyarok tisztasdgszeretetérdl szol, amely nem
a test, hanem a lélek erkolcsi tisztasagat €s tartdozkodasat jelentette. Ebben az
értelemben hasznalja a tisztasag mint erény fogalmat Kollar is az elsé prédi-
kacid zard bekezdésében. Ez az a klauzula vagy Osszefoglald rész, amelynek
legfontosabb mondanivaldja, hogy a szlav nemzet a targyalt erényeken kiviil
természetesen még szamos egyéb jo tulajdonsaggal is rendelkezik, amelyek-
r6l hely és id6 hianyaban a prédikatornak csak rovid formaban adatik meg
szolni. A kollari folsorolasban a szlav nemzet tisztasdaga (Cistota) kdzvetleniil
a szemérmesseg (stud) erénye utan szerepel, amely egyértelmiivé teszi, hogy
Kollar azonos erkdlcsi értelemben hasznalja a fogalmat, mint a magyar szer-
z0. Hasonloképpen a tisztasaghoz a prédikacio végén folsorolt egyéb erények
soraban megjelenik még a hdziassag (domacnost) is, amely Horvathnal a hazi
érzeményekrol szolo 5. fejezet egyik f6 motivuma, valamint a vendégbaratsag
(pohostinstvi), amely Horvath Janos tanulmanyanak most kovetkezé 7. fejeze-
tében kapott hangstilyos helyet.

Ez a rész a magyarok vendégeskedéseit és mulatsagait irja le. A szerzd a
honfoglalas eseményeihez kot6dd duhaj mulatsagokrol ir: ,, Arpad pedig és az 6
F6 emberei gyozddelmelkrdl (sic!) tudatositatvan egész héten nagy pompason,
¢és vigan ettek, és ittak, és majd nem minden nap megrészegedtek, ennek a nagy
oromnek a megtorténéséért.” (Horvath 1817: 79) Horvath ,,a° részegeskedésre
vald hajlandosagot” (Horvath 1817: 81) torténelmi 6rokségnek tartja, és foként
a magasabb tarsadalmi osztalyhoz koti. A mulatsdgok természetes részének
tartottdk a tobbféle fajta tancot is. Kollar az effajta dioniiszoszi mulatsag
szokasat ellentétesnek tartja a protestans puritanizmussal. A szlav nemzet jo
tulajdonsagai kozé a vigassagnak puritan, ,,blintelen” valtozatat emelte be az
Hartatlan vidamsag” erényével:

Bizony ki merészelne szigoru arccal morgolodni az ilyen vidamsag ellen, amely se nem
zabolatlansag, se nem dorbézolds, hanem az egészséges és tiszta sziv jele? Az orém is
sziiléanyja lehet az erénynek, az lagyitja meg legjobban a kemény embert, szeliditi meg
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legkonnyebben a vadat, a kegyetlent legbiztosabban hajlitia kegyességre és szeretetre,
az orém megkdonnyit minden munkat, enyhiti a nehéz banatot, és kellemesebben vezet
az Istenhez és az éghez mint a szigoru, néma, szomoru élet vagy az dallané siras, so-
pankodas és kétségbeesés.

A kdo by smél s prjsnau twarj reptati proti takovéto weselosti, ktera nenj rozpustilost ani
prostopadsnost, ale znamenj zdrawého a cistého srdce? I radost zajisté mize byti matka
a puwodkyné cnosti, ona twrdého clowéka neylépe obmekcuge, diwého neysnadnégi
krotj, nemilosrdného neygistégi k milosrdenstwj a k lasce naklonuge, ona kazdau pracy
polehcuge, tazkau Zalost mjrnj, a prjgemnégi k Bohu a k nebi wede nezli pijsné, némé,
smutné ziwobytj anebo ustawicny plac, skuhrani a zaufanj (Kollar, 1822: 10).

Horvath Janos tanulmanyanak 8. fejezetében az idegen nemzetségekkel és
nemzetekkel valé banasmod valtozasat mutatja be. Elrugaszkodasi pontul ismét
a magyar Ostorténet szolgal, amelyet Anonymus kronikaja alapjan elevenit fel:
,Régi dicséret Eleinknek Oseikrol, hogy a’ Szittyai nép igen bélcs és szeléd volt
légyen” (Horvath 1817: 84). Am mig Baskiridban békésen éltek egyiitt szamos
mas néppel, a honfoglalas idejére erényeik igencsak megfogyatkoztanak. Az
Ostorténetet megelevenitd lelki tiikorben tehat egyrészt megjelennek az erkdl-
csi fogyatkozasban szenvedd honfoglalaskori 6magyarok, és megpillanthatjak
magukat a kortars magyarok is. Horvath ésmultat (6smagyarok vandorlasa)
¢és régmultat (0magyarok honfoglaldsa) szembeallitdé gondolkoddsmodjaval
ellentétben Kollar prédikacidjaban csupan a jelen allapotat rogziti. A most
szolgal szamara kiindulopontul a jové szamara is. Ilyen fajta torténetiség Kol-
még nem rétegzodik régmult és mult korokra: toposza szerint a szlav nemzet
természetébdl fakadd szelidsége allando tényezd, amely mit sem valtozott a
torténelem folyaman.

A prédikaciok olyannyira gyakorlatias célokat szolgalva szoltak a jelenhez,
hogy azok els6, 1822-es kiadasahoz Kollar még nem készitett torténeti targyu
hivatkozasokat. A szlav népek elszenvedett sanyargattatasaival kapcsolatos
jegyzetek, amelyekben Gebhardira, Liitzowra, Karamzinra és Weselyre hi-
vatkozik, csupan az 1831-es Kazné kiadasaba keriiltek bele. Ezek koziil az
utolséban Eugen Wesely: Serbische Hochzeitslieder-jére utalva (Pest, 1826) a
szerbek hdsi harcait is csupdn onvédelminek mindsiti (Kollar 1831: 235). (A
jegyzetek megjelenésének ténye kilenc évvel a prédikaciok megirdsa utan azt
a masutt megfogalmazott feltevésiinket tamasztja ald, hogy Kollar tudatos
filologiai munkaval igyekezett eltiintetni bizonyos nyomokat, amelyek a pré-
dikaciok keletkezésének magyar forrasaihoz vezettek volna.) Kollar ebben a
mivében bocsatja szarnyara a nagy torténelmi utat megtett ,,galambnemzet”
toposzat (Kollar 1822: 13) is, amely egyik alappillérévé valt a 19. szazad els6
felében kikristalyosodo cseh és a szlovak emblematikus nemzetrajznak (Kiss
Szemén 2005).

Horvath Janos szomortan allapitja meg, hogy a magyarok ,,Késébben (...)
vadabbakka lettek, mintsem Baskirbol jottek volt; s a’ kiilfoldiek erant minden
igassagérzésok elaludt, ’s minden emberségbdl kivetkdztek (Horvath 1817: 87).
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A veszprémi kanonok a fenti hangnemben folytatja az 6magyarok ostorozasat
az utolsé két fejezetben is. A megfogalmazott kritika a magyarok kevélységét
veszi célba, amely a honfoglalas sikere soran er6s6dott meg a féurakban, és valt
a késobbiek soran a nemzet egészének rossz tulajdonsagava, melynek kovetkez-
ménye, hogy magukat mas magyarorszagi nemzet f61¢ helyezik (Horvath 1817:
88). A kollari nemzetkoncepcié ennek a magyar nemzetképnek az ellenében
tiirelem a legékesebb szlav jo tulajdonsagok kozé tartozik. Kollar prédikacioja-
ban is utal a Horvath altal megidézett ismert magyar térténelmi eseményekre.
Szerinte mig mas nemzetek a harcaikkal és haboruikkal biiszkélkednek, a
szlavok csendességiikkel és szelidségiikkel megbékitik Oket.

Horvath Janos szerint a honfoglalast kisérd erkolcsi hanyatlas folytatodott
a késdbbi évszazadban is. Az orszag meghddoltatasa utdn a mas nemzet irant
tanusitott tiirelmetlenséghez tovabbi biindk tarsultak, mint példaul a gazdagsag
utani vagy. A magyarok hodolatra és pénzre vagyasuk tovabbi kovetkezmé-
nyének tekintette a kalandozasok korat, amely csak pusztulast és kint hozott
Eur6para. Horvath magyar torténelmi lelki tiikre ezzel a végkicsengését te-
kintve meglehetdsen borus eseménysorozattal zarult. Mindazonaltal Horvéth
Janos lelki tiikre, a magyar torténelem tovabbi eseményeinek ismeretében és
papi hivatasa tudataban, mas Osszefiiggésben értelmezendd. Az dsmagyarok
erkdlesi hanyatlasa az eredeti 8svalldas jo erkdleseitdl valo eltdvolodas kovetkez-
ménye, ugyanakkor azonban a hanyatlas az 01 erkolcsi folemelkedés eléfeltétele,
amelyre mar a kereszténység jegyében kertilt sor.

Mint a fonti parhuzamokbdl kivilaglik, Kollar 4 szldv nemzet jo tulajdonsa-
meritve annak sziikségleteihez igazitotta. Ehhez rendelte hozza torténelemfi-
lozofiai olvasményaibol fakado, elsésorban Herder munkaira épitd ismereteit.
Horvath Janos tanulménya egyrészt ihletd erejével hatott az iker-prédikacio
megsziiletésére, masrészt a jo és rossz tulajdonsagok alapos szambavételével,
miveltséganyagaval olyan forrast jelentett szamara, amelybdl szerz6i szandéka
szerint merithetett vagy elhagyhatott. Mindenesetre abszolut kreativ médon
viszonyulva a fent nevezett forrasokhoz sajat, 6nallo miivet alkotott, amelyet
miivészi és tudosi palyafutasa soran tovabbfejlesztett, és amely szervesen
beépiilt a kdozép-eurdpai modern szldv nemzetek torténelmébe és kulturdjaba.
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JAN KOLLAR OZIROMA DOBRE LASTNOSTI SLOVANSKEGA NARODA?

Studija opozarja na metodoloske in nazorske razlike zgodovinske vede pred in po po-
zitivizmu ter poudarja, da se smejo Kollarjeva zgodovinska dela presojati le na podlagi
metodologije romanti¢ne zgodovinske vede, v kateri je pomembno vlogo igrala tudi
umetniska kreativnost. Med romanti¢na dela sodi tudi Kollarjeva parna pridiga z na-
slovom Dobre lastnosti slovanskega naroda (prva objava leta 1822, druga leta 1831), ki
je v veliki meri vplivala na narodno zavest sodobnih slovanskih narodov.

Glavni razlog za nastanek pridig je bil ta, da je v peStanski evangeli¢anski skupnosti
nastal resen nesporazum med dominantnejSo, peti¢nejSo nemsko skupnostjo in revnejso
slovasko skupnostjo, ki se je borila za enakopravnost. Pridigi imata prav zaradi tega
apologeti¢en znacaj, njun namen je zas$Cita slovaskega/slovanskega naroda. Kollar v
njiju obravnava pet dobrih lastnosti slovanskega naroda: poboznost, delavnost, nedolzno
preSernost, ljubezen do maternega jezika in strpnost do drugih narodov. (Med temi
lastnostmi se v dolocenem obdobju Stevilne pojavljajo bolj kot Zelja in ne kot realnost.)
Med mozne vzorce teh dveh pridig sodi prispevek Janosa Horvatha, kanonika v
Veszprému, z naslovom O verskem in moralnem stanju starih Madzarov, ki je izSel leta
1817 v Tudomanyos Gytijteményu. Kollar je namre¢ v Pesti leta 1819 zacel tridesetletno
dusnopastirsko sluzbo. Sam je bral in citiral v listu objavljene ¢lanke ter polemiziral z
avtorji. Horvath je v svoji Studiji, ki je bila bistveno obseznejsa kot Kollarjeva, v desetih
tockah zbral lastnosti Madzarov, ki vsebujejo tudi kreposti in napake starih Madzarov:

§ 1. Dobro in zlo v njihovem razumevanju
§ 2. Glavno junastvo je vitestvo

§ 3. Poboznost

§ 4. Pravica po njihovem razmisljanju
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§ 5. Domaca obcutenja

§ 6. Cistoca

§ 7. Gostovanja in zabave

§ 8. Nacin ravnanja z drugimi narodi

§ 9. Oholost

§ 10. Zelja po denarju, podivjanost.

Zanr Horvathovega dela je posodobljena oblika ,,duhovnega ogledala”, znanega iz verske
literature, ki se ujema s procesom sekularizacije. Zgodovinsko duhovno ogledalo za
madzarske nacionalne namene je spodbujalo oblikovanje sodobne nacionalne identite.
Kollar je iz Horvathove $tudije pustil Madzarom lastnost vitestva, povezano z obrambo
madzarske drzavnosti (§ 2.), in slabe lastnosti (§ 9., § 10.), hkrati pa je elemente razmi-
$ljanja in velik del kreposti prevzel v svoji pridigi (§ 3.—8.). Prevzem zdale¢ ni le zgolj
prepis, ampak je kreativna umetniska dejavnost, s pomocjo katere je Kollar te misli v
doloceni meri prikrojil in prilagodil slovanskemu narodu.
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