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Zagotovo ni naroda, ki v svojem Jjudskem izrocilu ne bi imel
tudi otrodkih pesmi. Njih poznavanje pa je velikokrat odvisno
od tega, ali so bili zbiralei ljudskih pesmi pozorni na ta »dro-
bite, ali so se jim preproste pesmice zdele vredne zapisa,
se pravi, ali so jih sploh priznali za pesmi. Tako je na primer
sam Béla Bartok mislil, da Romuni nimajo otroskih pesmi,
ker besedil, ki jih otroci samo skandirajo, ni imel za prave
pesmi.
Zmaga Kumer: Izrodilo [judske otrodke pesmi
na Slovenskem

Na noge, pisatelji slovenski, kateni cutite zmoZnost v sebi,
pisite za mladino! Ne mislite, da se s tem poniZate s svojim
talentom, fed za miadino nay pisejo kaki mZje vrste pisa-
telji; kakor izdaja koledarje, kdor kaj bolisega ne ve, Delati
za miadino, to je vzviden, svet poklic, za katerega so izvoljeni
samo najboljdi, najblaZji moZje. Piite, kar katen najbolje
more in zna: pesmi, povesti, igrokaze. V vsem, kar piScte,
bodite resniéni, podteni, ne mislite si: Za mladino je Ze
dobro, kar je in kakrino je. »Za miadino je najboljie ravno
dobro dovolj,« pravi Nemec; zlata beseda, katera vam bodi
vedno pred ofmi! ... Sosebno vam priporotam otroke; mi-
slijo naj vam in govoré kakor otroci, in vendar imej vse svoj
posebni pomen. Vi ne veste, kake zlate resnice, kake globoke
modrosti je mogode pokladati otrokom v nedotZna usta, in
vendar bodejo govorili po otrodko! To je teZavno res, ali
kdor tega ne zna, on naj ne pise za mladino.

Josip Stritar: Pogoveri: o mladinski knjiZevnosti

Na ovitku:
Naslovna ilustractja Matjata Schmidta v knjigi Nejéev d
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Zmaga Kumer

Ljubljana

IZROCILO LIJUDSKE OTROSKE PESMI
NA SLOVENSKEM

Pojem otrofke pesmi obsega primere, ki jih otroci sami pojejo ali pojode
recitirajo in take, ki jih otrokom pojejo odrasli (ali starejii vrstniki), Ta de-
litev velja za ljudsko izrodilo kateregakoll naroda, saj matere vsega sveta na
enak nadin zbljejo in uspavajo svoje otroke, povsod po svetu je igra bistveni
del Zivljenja v prvi otrodki dobl, dojemanje okolice in odzivanje nanjo je pri
vseh otrocih iste starosti priblifno enako, kolikor je pad pogojeno s fizioloskimi
danostmi njihovega telesnega in umskega razvoja.! Seveda pa je vsebinska
pisanost otrodkih pesml zelo odvisna od okolja, v katerem otrok odradfa. Med-
tem ko v izvodilu kmedkega, podeielskega otroka odseva Ziv stik z naravo,
se bo ustvarjainost mestnih otrok navdihovala bolj v svetu tehnike. Tudl vpliv
jole ni brez pomena,

Zagotovo ni naroda, ki v svojem ljudskem izrolilu ne bi imel tudi otro-

Kar velja za zbiranje ljudskih pesmi nasploh, vdjatud:uouv&e treba
Je vedeti, ob kakinih priloZnostih otroci pojejo, kaj vse odencjo v pesermsko
obliko in kaj zaobjema njihova domiselnost. Sele potem mored uspeino po-
MMMhamm.pﬁMmMMahm
zavedati, da nl vse, kar ta ali oni otrok poje oziroma zna zapeti, Ze otrodks
pesem. Otroci segajo v&asih po pesmih odraslih in obredne pesmi, recimo razne
kolednice, ki so jih p

&

revzell
! Npt. za basansko-hercegovsko izrocilo ugotavija isto Cvijetko Ribtman v zbir-
unn&,:pjmc Sarajevo 1974, str, 17 (= 1. knj. Zbornika napjeva narodnih pje-
sama Bosne i H , — Akademija nauka | umjetnosti BiH, Grada knj. 19,
Odjeljenje drultvenih n-uh. knj. 18 all pa Constantin Brillelu v svoji rupuvl
Lo rythmique enfantine (C. Briiloiu, Opere I, Bucuregti 1967, 121171 passim). Pri

skupaj s Sego otroct, ko so jih odrasli opustili,




zaradi tega #¢ hiso otrofke pesmi. Podobno ne moremo $teti za otrofko vse, kar
se 2di po vsebini preprosto, da ne refem otrodje, ker se marsikaj takega poje
v druZbi, na svatbi ipd.

Slovenc imamo sredo, da so se nadi zbiraled Ze v 19, stoletju dovolj zani-
mali za izrolilo otrodkega sveta, Dokaz za to je gradivo v Strekljevi zbirki,
Seprav ni vse, kar je Strekelj uwrstil v poglavje otrodke pesmi (4. knjiga,
str., 309—480), v resnici otrofko, Na primer med zabavljicami, verzi za opona-
fanje all med naraffajodiml pesmimi so nekatere, ki sodijo v svet odraslih.
Lepo Stevilo otrodkih pesmi vsebuje zbirka, ki je nastala v letih 19061913,
ko je za nadrino zbiranje po vsem slovenskem ozemlju poskrbel ~Odbor za na-
biranje slovenskih narodnih pesmi z napevi« pod vodstvom Karla Streklja?
Zbirka je zdaj v arhivu GNI* v Ljubljani, ki hrani razen tega zapise in zvodne
posnetke iz let med obema vojnama in po drugi svetovni vojni* V zadnjem
&asu s0 se nekateri Solski &asopisi trudili zbrati med Solarjl primere otrodkih
pesmi. Posebne zbirke v knjiZni obliki nimamp, pad pa so otrodke pesmi upodte-
vane v nekaterih antologijah slovenskih ljudskih pesmi®

Katere oblikovne in vsebinske zvrsti obsega pojem otrodke pesmi, je
navedel Ze Strekelj v omenjenem predgovoru, kjer pravi, da so to razne faljive

hhnlnohodmnjohjihjepﬂméudovlhmalo— (str. 309). Bolj prav
bi bilo, & bi bil zapisal, da jih je malo znanth, Vzrok za to pomunjkanje je
v okoliS%ini, da se matere, ko jim otrocl odrastejo, ne spominjajo ved, kaj so
pele majhnim, ali pa pravijo, da so & izmifljale karkoli in pele, kar jim je
priflo na misel. Podobne tefave z zbiranjem uspavank imajo tudi drugod.
Cvijetko Rihtman porofa (na str. 19 bosansko-hercegovske zbirke otrodkih
pesmi), da 50 se matere nekako sramovale tujcu peti uspavanke, odrasla de-
kleta so tajila, da jih znajo, ker so menile, da se jim ne spodobi peti kaj takega,
in je le babice mogel pripraviti k petju.

Od vsch otroikih pesmi so pozornost raziskovaloev doslej najbolj priteg-
nile izStevalnice, bodisi zaradi besedil in ritma, kot dokazov otrotke ustvar-
jalnosti, bodisi zaradi raziirjencsti podobnih primerov ne glede na etniéno

pripadnost otrok.”

’01 Zmaga Kumer, Slovenske ljudske pesmi = napevi. Porofilo o glasbenem
gradivu, nabranem 1906—1914 pod Strekljevim vodstvom, zdaj v Glasbeno narodo-
pisnem Institutu v Ljubljani. (: Slov. etnograf 12, Ljubljana 1950, 203—210),

institut) Indtituta za slovensko narcdopisje pri Znanstvenoraziskovalnem centru
&r&m T znanosti in umetnosti, Primeri iz navedene zbirke bodo citi-

5 Zvolni posnetki imajo signaturo GNI M in tek. Stev.
* Npr. Zmaga Kumer, Pesem slovenske defele, Maribor 1975,
' Prim. Elly Badié, Brojalica. Melografski problem djedjeg poetskog stvarala-
Stva (@ Tredl kongres folklorista Jugosiavije... u Crnoj Gori. Cetinje 1958, 241—253);
mmwmm poubmmnumkmu te broenici
(: Makedonski § 1:1, e 1068, 147—153); Fran Iledid, O djedjim igrama.
I m( Zbornik zo nar. fvot { obifoje Jul. Slavena, kn). 7, Zagreb 1902,
tema na 17. kongresu

— ustvarjalnosti je bila posvelena
Ju.o_d: golk.‘loﬂlwv v Poretu 1970 (gl. Red XVII a SUFJ, Zagredb 1972,



Izitevalnice slovenskih otrok lahko delimo v dve skupini, V prvi so pri-
meri iz nerazumijivih besedil, v drugl iz razumljivih. Za nerazumljivostjo se
marsikdaj skriva tuj jezik, iz katerega je bila izitevalnica izposojena, a ga je
tezko ugotoviti brez primerjainega gradiva. Za zgled naj navedem &tiri va-
riante iz Strekljeve zbirke, ki imajo skupni izvir:

S 8135 S 8136 S 8137 S 8138
(Ljubljana?) (Kamnik) (Cesnjevek) (Ljubljana?)
An déj, Un dé, An déj, An duj drd),
tFta ndj, titané, titandj, titalaj,

# i, sivi, ziva biva, & wi,
kémpani, kompani, kompanija, kompanji,
tika tdka, stbardka, tika tdka, tika téka,
stba rdka, tikatika, srabardka, ribardka,
vija vdja vija vija, vija vdja, vifa vaja,
vén! von! viZa van! vén!

Prvo od teh je zapisal Miroslav Malovrh in jo objavil v Kresu III (Celo-
vec 1883), str. 64, kjer trdi, da je italijanskega izvora, iz benedkega naredja.
Nato navaja domnevni izvirnik («Prvotna oblika te brojnice bila je bajé taka«):

Un, dai,

tre tra noi,
sia mia
compagnia,

ti che ti tocco,
sopra la rocca,
va via.

Podobno je Hesi¢ poskusal razlagati neke druge izitevalnice oziroma posa-
mezne besede v njih, ki se zdijo na prvi pogled nesmiselne (str. 222 sl nje-
govega Hanka, gl. op. 7). V Kropi je dobil dve varianti izitevalnice, ki jo je
objavil tudi Strekel) in je po Slovenskem zelo razdirjena:

S 8139
(Kropa) (Kropa) (Cefnjevek)
Ekate békate, Ekate fékate, Ekate pékate,
sukate bé, sukate mé, cukate mé,
drbe firbe, . drbe fdrbe, abe fibe,
déminé, dominé, doéminé,
étrun pétrun, é konféktum, étkenu pétkenu,
guter Stic, kupfer #tuc, kafr stae,
kvinte kviinte, kvinte kvinte,

dgar fie! génse fue! vinga fuc!



Hedi¢ je k temu besedilu nadel poljsko in italijansko varianto:

Eketi peketi, Enghene penghene,
R pupadine,
Abel fabel, abili fabili,
domine, dominnie
eks peks, ©5S Poss,
kostka puss,
gra! trau!
Pravilno domneva, da nam je izvor iskati v latind&ini, in poskuia obnoviti
prvotno obliko:
Angite pangite,
cingite me,
habilis fabilis,
domine

vanju, morda k zrazd
Domneva o latinskih #olah bo kar driala, saj pomnajo veliko varlant te

izitevalnice tudi otroci v nemikem delu Svice. Najbri je bila raziirjena po
vsej Evropi, le da nimamo od povsod podatkov, V dvicarskih variantah je la-
tinsko besedilo Ze tako popaceno, da je komaj spoznavno, na primer

Enggete, penggete,

puftine,

abile, fabile,

domine,

engg pengg.

puff ruff,

aus heraus!®

V Tessinu pa je bila zapisana prav taka izitevalnica, kot jo navaja Hesie za
italijangko varinto:

e zelo veltko nerefenih nalog ob Ze zbranem gradivu in jih ni treba trudoma

* Geortrud Ziricher, Kinderlieder der deutschen Schwetz. Basel 1926, 211, it 3003
iz kantona Graublnden (Schriften d. Schwelz. Ges. fiir Volkskunde, 17).
¥ Zuricher, str, 211, #t. 3009,



iskati, kot morda drugod ali kot se komu zdi. Tu naj navedemo 3¢ nekaj zgle-
dov za razumljiva besedila, ki dokazu je}o.daotmdobqrmje(unmvo&umdl
ustvarjajo. Navedba kraja ne pomeni, da je izStevalnica samo tam znana, lo
zapisana je bila, sicer pa s0o mnoge od teh razfirjene krizem kraZem po Slo-
veniji.

-

(SodrazZica) (Gori¢a vas pri Ribnici)
Anda tanda pomardnda, Enci bénci
lune kiiftre kliftre, nié kaméned,
ti si bilo, troja vrita
péjdi vént® zipedita,
én bam,
mars iz kéla van*
(Kapela pri Radgoni) (Sebreljski vrh)
Biba si je séla u balon, Auto vozi kar napré,
di se pélje 0 Londén, daled dé drzdvnih mé).
U Londénu kapi griz, Téam pri méji sé ustivi,
da se pélje 4 Pariz, ljudstvo gi vesélo pozdravl,
G Parizu kdapi papriko, Tito réde: Pét!
da se pélje riko, Jiz pa Stéjem db6 desét!™
v_Afriki kipi éroplin,
da se pélje vo Ljubljan, (SodraZica)
U Ljubljini modi déz,
e o s Rior ja Stk g
bémbich se razlet!,
ph povéj Stevilo ti!

Nadrobna raziskava izitevalnic bl pokazala, da je pri oblikovanju neka-
terih imela 3ola prste vmes. Izdaja jo puhlo besedilo, ki zaudarja po tabli in
¢milu.’® Ker je otrokom izitevalnica samo pripomodek za doloditev vioge v igri
in je ritem pomembnejii kot vsebina, jih ~Solska« besedila ne motijo preved

Otrodke igre velikokrat spremljajo besedila, ki drugade niso nikoli uporab-
ljena. Ena takih iger je Trden most, znana med slovenskimi otroki v le malo
razliénih variantah, sicer pa tudi po mnogih evropskih deZelah, kot dokazujejo
zapisi besedila in morebitne melodije v pesemskih zbirkah raznih narodov.
Medtem ko igrajo Trden most drugod samo otroci, se je pri nas ohranil kot
obredna igra odraslih e v Metliki, Crmomlju in Predgradu. Vsekakor gre tu za
20d0 staro ljudsko izrodilo, saj bi si sicer tezko razlagali bistveno skladnost
buedﬂhkommhkeobbkeignt«mmndmcxma(bmdamoﬂaepo-

"Zman Kumer, Ljudska glasba med refetarji in lonfarji v Ribnidki dolink
Maribor 1968, 8. 445 var.



javlja povsod!). Zoper 3olo kot edinega posrednika govori prav obsto] mostne
igre odraslih nas v Beli krafini in pa primeri koreografske oblike v izra-
zito obrednem izrodilu pri nekaterih narodih zunaj Evrope. Glede razlage igre

raziskovalel niso edini. Nekateri vidijo v mostu simbol prerojenja oziroma
se obnavijajodega Zivijenfa, drugi ostanek starodavnih obredov pri gra-
mostov ali simbol mitolodkega mostu v onstranstvu, '

Za zgled otrodke igre Trden most naj bo naveden zapis iz RibniSke doli-
A7 Otrocd se postavijo v kolono, dva pa se primeta za obe roki in se vstopita
nasproti. Prvi v koloni ju vprada:

Al je kaj trden ta vas most?

~Branllca mostu«: Trden kakor skala in kost!
Sledi dvogovor: Iz desa sta ga zidali?

Iz bele repe rezane,

Ali nas pustite trikrat skoz?

Lo pojte, pojte trikrat skoz,
visoko dvignite roke,
prelepa roZa nasa je.

»Branilca mostu« dvigneta roki, da gre kolona pod -mostnim obokome, pri
izbrani »rofi« pa ju povesita, da se kolona pretrga. Nastali polovici se posta-
vita nasproti, vsaka na eno stran =mosta~, in potem se viedejo, katera bo
modnejia.

Ponekod je na =mostu~ ujet zadnjl, kot nekakina mostna Zrtov, da smejo
drugi dez most (... Le pojte skoz... samo zadnji je nad). Ujeti se mora odlo-
&ti za »jabolko= ali ~hruiko= (ali za kar se tista dva pri mostu prej domenita)
in se postavi za izbranega. Igra se ponavija, dokler niso vsi razvriteni, potem
s¢ »jabolka« in »hruike« viedejo za premod.'®

Nekatere igre s petjem 50 si otroci najbrz sami izmislili, nekatere, ki so
se jih naudli v 3oli, s0 pozneje po svoje spremenili, véasih pa ohranili Solsko ne-
fzpremenjeno. Sola ni vedno izbiréna in iz nekakinih pedagodkih razlogov
zajema od koderkoli, morda 3¢ najmanj iz domadega lzrodila.

Dele? Sole se 2e na prvi pogled vidi na primer pri naslednji rajalni igri,
ki je tudi dokaj raziiriena, nad primer pa je spet iz Ribnidke doline:

< Rdede definje rada jem,
tme

H

ES

* Zmaga Kumer, Vsebina in pomen plesne igre most na Slovenskem (: Rad
mwmwrlulmmlfnmmwlu& 471—400); Marija Suitar-

Valens Vodujek, Koreogrofska oblika redne igre »mosts v Slovenifi in
n!mmvhoum( prav tam, 481-—487).
7 Kumer 1068, it 490

.QMMMMMMMIMIN&H
o 1668, 3¢ 403,
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Varianta z Oblakovega vrha na Primorskem kaZe, da igrica ni zrastla na do-
madem zelniku, marved je iz gosposkega uvoza:

J=100

A
N ' N N B B o W A ' N A 3
L - a5\ A 45 4 &
ﬁ: . 4

Rde: &e Ced ne ra- da jem, Cr- ne pa % na)- &,
vior o tu- di - da grem, wv=a- ko le- to - &

A A
' N N — . e 3 i N N ha Y i\

r/ B to mam pro-stor  daj- te 2a na- % ma- le da- me,

A A

o ves—— Y o N E E E E IS € - |

v
da bo si- ja- o sonéi- ce ma mo-jo drobno - &P ce.

; N kN N | % kN N .. |
rL - 4 -3 L+ N A i - -
.4 T * 14

-

Ti si lee pa, ti s lee po, ti si p majr  lep- 2.

Ribnidki otroci z ~damami« niso vedeli kaj poleti, zato so srednji del izpustili
in ohranili le konec, ko deklica zunaj kroga — fanti& se takih rajalnih iger
ne udeleZujejo — lzbere eno iz kroga. Pri vsaki ponovitvi se tako krog zmanj-
§a, kolona zunaj pa zveda, Krog se med petjem pomika v smeri urinega ka-
zalca.®*

Isti tip igre, le z doma&m besedilom, smo dobili v Lodkem potoku na Do-
lenjskem, V Segovi vasi so se otroci takole igrali: Sprijeli so se za roke v krog,
eden je ostal zunaj in pel, hoded v nasprotni smeri kot oni v krogu, ki so se
pomikali v smeri urinega kazalca.

4
a - N . L 1 2 a2
N b Y AN N N ) A A N = h ) - >
- W S—— e—
—‘J_"‘ﬁ‘. ""'—‘%“‘*‘_‘, e o L—

Por tu jer movRa- kit- ni- c0o in kdo gre zram?

Se ds- lie gre mo vRb-nk co in ti  gred Zram!

® GNI M 20832, — »lzvirnike, ki 50 ga kdove kdaj presadili v nade Sole, je z
daljnega Pomorjanskega v Neméiji, kot dokazuje primer §t. 52 v zbirki Felix Hoer-
burger-H. Segler, Klare, klare Seide. Uberlicferte Kindertnze aus dem deutschen
Sprachraum,. Koassel-Basel 1062, Slovensko besedilo je prevod nemikega, le konee o
sondecu je zasukan po nade.

Vse notne zapise je notografiral Andrej Lenardid.
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Pri zadnjih besedah je tisti zunaj udaril enega v krogu in ga vzel s seboj.
Ko so vsi zunaj in kroga ni vel, zalne prvi v nastali koloni zavijati kalo,
naredi polZa, ga spet odvije in igra se zadne znova®

Rajalna igra s petjom in pantomimo, nemikega izvora, ki je med nade
otroke pridla prek 3ole v dasu stare Avstrije, je ~Maritka sedi na kamenu«:

A A

Ma- rir Ckasedi ma E me- Ny, ka- me: nu, ka- me: nu,

o

Ms-  ric Skase-di

Maritka Cede zlate lase.
Maricka zalne jokati.
. njej pristopi Karol brat:

»Zakaj pa jokad, ti dekle?«

~Zato k _bom mogla jutri vmret.«
6.a Brat Karol vzame ojster med,
6.b Maridki odseka glaveoo pred.

7. Maritka je zdaj angeldek,

8. Brat Karol je pa parkeljéek.

ol o ol ) o

Primer je bil zapisan 1909 v vasi Brest pri Tomislju na IZanskem, vendar brez
pojasnila, da je to otrodka igra in kako jo otroci igrajo.® Iz drugih virov vemo,
da se otroci sprimejo za roke v krog in hodijo v levo ali desno, sredi kroga pa
depl deklica-Maridka, ki z gibl ponazarja, kar otroci pojo. Pri 4. kitici pristopi
k njej »Karol-brat-, ki jo potem udari za vrat (~odscka glaveo pred«) in ona
so zvrne na tla. V iZanskem besedilu manjkata dve bistveni kitici, brez katerih
vnebimninnunljm.z-tosumdoduﬁizmopinzcotha.kl

pa nima melodije; cznadeni sta kot 6.a in 6.0 Kot smo 2e rekli, je izvimo
besedilo nemsko, dokaj dobesedno prevedeno in tudi melodija je bila b(e:
membe prevaeta ™ Posrednik, kdor je 2e bil, se niti malo ni za knjje

pmadilkmm:pucntelgm)eaun&nmmbahde,klje—
podobno kot nekatere druge — do skrajnosti okrnjena poniknila v otrodki
svet. ko s0 jo odrasli opustiil.® Badale s tako tematiko so bile znane tudi na
Slovenskem, le da niso pridle v Strekljevo izdajo, marved bile objavijene ka-
sneje, skupaj s krajSo varianto igrice o Maridki**

¥ Gl Mirko Ramovi, Ljudsko izrodilo v estetski vigoji prediolskega otroka
(: Odkrivajmo, dotivijajmo. Estetska vzgoje 3. del, Ljubljana 1082, 34—36).,

= GNI O 4183,

- n-m 1680, 24 40.

Gl Hocrburger-Segler, at. 157,
'Pdm. Erich Seemann, Ballade und Epos. Basel 1055 (Schweizr. Archiv fir

ollukua Jg. 51, Heft 3),
Glonr Dodatek k »Slovenskim narodnim pesmim I« (: Etnolog 10/11,
Uubuann 1937—1939, 224—226).
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Iz nemakega izrodila je bila provzeta tudi pesem, aknu»otmdopunhjo
zvok taznih glasbil, kot kaZe primer 5. 125 v zbirki Hoerburger-Seglor. V
4. knjigi Strekljeve izdaje je le pet zapisov, v rokopisni zbirki iz let pred prvo
svetovno vojno (gl. str. 2) pa jih je dolga vrsta {2 najrazliénejdih krajev Slo-
venije. To bi kazalo, da se je pesem prav takrat zelo #irila. Dobimo je 3e
zdaj pri ljudskih pevcih, pa ne le pri otrocih, marved jo z enakim veseljem
pojeio odrasli,

Seveda ne smomo misliti, da je Ze vsaka podobnost kakine slovenske otro-
Ske pesmi s kakino tujo mamenje prevzema, marved motamo dopuidati moi-
nost, da otroci iste starcsti, ki Zivijo v podobnem okolju, tudi podobno do-
#Hvijajo. Zato morejo v razliénih de2olah nastati podobne otrofke pesmi. Saj
velja tudi za ljudsko pesem odraslih, da se fsta tema lahko pojavija pri razlic-
nih narodih, zlasti de obravnava nekaj splosno &lovedkega. Obdela pa jo vsak
narod po svoje in se ravno v podrobnostih razodevajo njegove efniéne zna-

Tako segajo na primer naraitajode pesmi s svojimi koreninami prav do
judovske poufne hagade — zaradi fesar se v strokovni literaturi pogosto tudi
imenujejo hagade —, vendar le kot oblikovni tip, ne pa po vsebini. Ce po-
znajo Svicarski otroci naraitajodo pesemn na temo »Kaj sem prislusile? to fe
ne pomeni, da 50 jo nafi dobili od njih, ker je slovenska drugaéna. Medtem
ko Svicarska nadteva, kako se prisluZene Zivali imenujejo, je v slovenskih va-
riantah deloma oponadanje Zivalskih glasov, igrivo rimanje besed, navajanje
zadilnosti prislufenih Zivali ipd. Ceravno je pesem znana tudi na Hrvadkem,
je veliko Stevilo razlidnih slovenskih variant znamenje, da je pesem na Slo-
venskem povsemn udomadena, naj je Ze v preteklosti pridla od koderkoli ali
bila oblikovana po kakrinemkoli vzorcu., Seveda pa je mogla nastati le v po-
dedelskem okolju, saj mestni otrocl & temi Zivalmi ne bi vedeli kaj podeti. Za
zgled naj bo tu navedena varianta iz ObreZa pri Sredis®u ob Dravi, prve tri

kitice in sklepna (S 7521);

1. Prvo leto, ko sem slugil, 8. Osmo leto, ko sem sluZil,
eno koklo sem prislusil, gruntec majhen sem prisluil.
moja koklja, Spiklja Spuklja, Gruntec mali Zivi me,
piideta vall, moj konjicek vozl me,

moj oslidek ndsi me,

2. Drugio leto, ko sem sluzil, moja kozka: mek, mek, mek,
eno ratko sem prisluZil. moja backa: be, be, be,
Moja racka zmeraj tacka, moja goska krivonoska,
moja koklja, Spikija Spuklja, moja racka zmeraj tacka,
pisdeta vali, moja kokija, spiklja Spuklja,

pisdeta vall,

3. Tretjo leto, ko sem stuZil,
eno gosko sem prisluil,
Moja goska krivonoska,
moja racka zmeraj tacka,
moja koklja, &pikija dpukija,
pisteta vali.

¥ Gl Ziricher, it. 28062822,
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Zelo bogato in pisano je izodilo pesmi, ki bi jih po obliki lahko imeno-
vali veriZno-vpraSevalne, ker se na vsak odgovor navele novo vprafanje. Stre-
kelj je skudal zapise, ki jih je dobil z raznih koncev Slovenije, razvrstiti v
nekaj skupin, polmenovanih s kakino mznadilno vsebinsko podrobnostjo, na
primer Z zvonom v turnu bo vraga strafil. Varianta tega tipa je bila posneta
na primer v Poljanl nad Blagovico na Gorenjskem :™

J=100 Refren

Jaz bomps ma  Du ma] rajr Yow, kaj kaj kaj

R T L

jaz bomma na Bu- naj raj- low, kaj kaj kaj.

.|

2. Kaj_ us pa ti na Dunaj rajiaw?

3. Dunaj bom kanone kupu.

. Kaj_ us pa ti kanone nucow?
S_kanonam bom Taljana strelow,

. Kugd t_ja pa Taljan naredu?

. Taljan je men polento sneldu.

8. Kaj_ us pa ti polento nucow?

9. S_polento bi pa turon zidow.

10, Kaj _uf pa ti turen nucow?

11, U turan bl zvonova_ obesu,

12. Kaj_ uf pa ti zvonova nucow?

13.  Z_ zvonovam bom hudiéa plasu,

14, Kugd t_ je pa kudi¢ navedu?

15. Hudi¢ je mojo punco plauiow.

16. Kaj bod pa ti punco nucow?

17, Punci bi pa cukra kupu.

Tudi za pesmi tega tipa ne moremo trditi, da bi jih peli samo otroci, niti
da s0 zgolj slovenske. Ze pri sosednjih Hrvatih je nekaj podobnih, vendar se
raziikujejo v podrobnostih, ki so pogosto krajevno ali vsaj pokrajinsko obar-
vane, besedilo dostikrat pretkano z narenimi lzrazi ali sploh v naredju. Ne-
katere variante so le govorjene, ponavadi pa imajo melodijo, ki se prilagaja
besedilu, kot je to recimo pri varianti iz vasi Andovei v Porabju:™

f i
m , il

GNI M 24724, gl tudi Kumer 1975, 5t. 210,
GNI M 315702, Kumer 1675, &t 213.
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3. Dje so tisti vrabli? 7. Dje je tista Mira?

V sefo so zoskédkall, Krava go je spila.

4. Dje je tista s'eta? 8. Dje je tista krava?
Sekira go poséikala. Vuk go je vzo!

5. Dje je tista sek'éra? 9. Dje je tisti vuk?
Kovad go razkéUvow, Piikia ga strlila.

6. Dje je tisti kévad? 10. De je tista plikia?
Miira ga je spila. Va Graco na klina!

Take vrste pesmi so bile vasih v navadi zlasti med pastirji, fantiti-So-
larji, ki so spomladi in jeseni po gmajnah za vasjo varovali po eno, dve kravi
domadega hleva, morda tudi ved, in se na razliéne nadine zabavali, dokler se
je Zivina mimo pasla. Ce 5o besedilo samo govorili, hitro, ritmizirano, je bila
na koncu lahko groZnja, na primer ~-Kdor bo prvo besedo pregovoril, / ta
bode konjsko plede poZulil« (S 7483) ali ~Keri prvi blekne, / debeli drek po-

(S 7480) ipd. Kajpak so potem ti#fali ustnice skupaj in se medsebojno
draZili, da bi katerega premotilo In bi se zasmejal,
Kje drugje kot pri pastircih 30 mogla nastati razna oponasanja Zvalskih

?

nje vojne. Danalnji otroci se zabavajo drugade in ni mogode pridakovati, da bi
mall stvari, ki so tuje njihovemu ZHvljenjskemu okolju. To velja Zasti za
otroke primestnih in mestnih naselij. Tak otrok na primer murna Se videl ni
nikoli, kaj Sele, da bi ga znal klicati iz Juknje, kot podedelski otroci. V Do-
bravi pri Kropi je bil zapisan takle primer klicanja (S 7992):

Mur, mur, pej 2 luknoce,

bova jedla bele 3trukelce!

Pejd von, ti bom dav zvat komat,
de greva na polje Senico sjat,

Na Kozjaku nad Mariborom pravijo, da kos takole poje:
Sodtar bio,
& pesjega dreko dreto Fio,
pa dr3i, dril ko hudiiié! (S 8025)

Strekelj je zapisal, kako 30 na Kapeli v Slovenskih goricah oponadali lasto-
vi¢je cvréanje:

Dedici dibico,
mamici gibico,
ofi pa celo detrrrt! (S 8034)
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V okolici Beljaka so znali otroci oponadati pogovor sokola 2 vrano (S 8074):

(sokol) Kam gres?
(vrana) V Kranj, v Kranj, v Kranj!
Kaj bod v Kranjo?
Konj krepnov, krep krepnov!
Grem 3e jes s teboj!
Kar, kar, kar!

Podobno oponasajo ¥e druge Zivall in pri tem skufajo onomatopoetitno po-
snemati njih glas,

Nazadnje velja omeniti fe, kako sl otrodd nagajajo drug drugemu, se da-
ljivo zmerjajo, se odzivajo na razne pojave okrog sebe, se igrajo z besedami
alf posmehljivo zabavljajo dez karkoli in kogarkoli, Ni¢ ni varno pred njimi,
toda na videz groba beseda ni mifljena hudo, vse je bolj igra, domislica otro-
ike prefernosti,

Od Ptujske gore pa tudi iz Ribniike doline je znana zabavijica na trikra-
ljevske kolednike:

Qj sveti trije kralji, Pridli so trije krali,

ki s0 nam kravo ukrali! k_so nam Zupnek vkrals,

Se radi bi bli bika, bo rada bika,

pa niso mell 3trika, pa nimajo Se rika®

Se radi bi bl tele,

pa se preved dere. (S 7421) (20pnek = boziéni kruh)

Se nekaj zgledov za zabavljice na osebe:

Didoel, didol, daska, Tranta Marijana,
Peotor jedo maska (= madka), kje si d¥am4?
Somoitar prasica, Gorej v pvanini,
meZnar pa Kozica. v Strgarjovem mlini.
(S 7549, Cesnjevek) (8 7570, Globasnica)

Graf — Jaka skaka,
ma hlade na_n knaf, stekli poz (= pol2),
pa Stengah leti, velka Zena,
pa o tistgn zgobl. majhen moZ.

(S 7571, Matena pri Igu) (8 7575, Cednjica v Bohinju)
Cenée Marina Mati je z Dredence,
hruske pobira, ofe je z Bovea,
v nedre jih deva, snotd smo snedli
nedre ji potje, n podeno oveo,
hruike von skodje. (S 7591, HudajuZna)

(S 7582, Gor. Logatec)

® Kumer 1968, 41, 399,



Kot ka?e zadnji primer, so v zabavljice vpletena tudi krajevna imena.
Véasih pa je poudarck prav na krajih in si zabavijica privod¥ prebivalce.
Recimo:

Janez z Jeblane Tam pri Kanali
ma hlade prekiane, %0 & peski orall,
s popirja klobuk, peske so spregli,
k_mu pravja: madke napregli.
Smuk, Smuk! (S 7705, Kobdilj)
(S 7642, Stara Loka)
Katarina, Barbara, V Sanéurjs
kaku si dama virvala? 50 vsa Jurjs,
Nam je &ba vkradena, en sam je Marka,
v Kamank je askabena, pa Se tistmo dnarja manka.
v_Lblani je pajéjdena.
(S 7596, Matena pri Igu) (S 7703, Cednjevek pri Cerkljah)
Ad Ribnce da Kamonka Ni lepiah doklet,
nema nabedn slamoanka, k_je térovikah pet, (vas Torovo)
naben druh k rihtarjov sin k_je jagne krepdv,
ga nYos s pasjoh kasmin, vsoh pet je jokdv,
(5 7729, Matena pri Igu) (S 7732, Kamnik)

Skoraj povsod po Slovenskem poznajo Saljivko o aprilskem muhastem vre-
menu, ki je véasih pravi narobe-svet:

Sonce sije, deZek gre, Sonce sije, diZi gre,
malen melje brez vodé, mlinar melje brez vodé,
dekla pometa brez metlé, dekla zmeta brez metlé,
petelin poje brez glavé, hlapec skade brez peté,
mati kuhajo kozje rogé. givi madek v brezje gre.
Kdo jih bo jedel? (S 7823, Makole)
Mi trijé,
(S 7821, Hrastnik)

Kot smo rekll na zaletku, spadajo med otroike pesmi tudi
otrokom pojo ali ritmizirano govorijo odrasli. Omenili smo Ze uspavanke. So-
momzmjlmuﬂhnlke.kimj pomirijo dete, in jih je enako kot uspavanke
.



Neka Zena iz Globell pri SodraZici se je spomnila; da je pri zbanju pela:™
J=n2

T N - 4 ' N
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Unta- 12 Me- tlov-2a- ks, ma-Eakse je sple &iubu, ke- du bo ne-de

W

N n
) N " oW " 13 s -
’ v ’

mid-ke ju? Ti bof dva', jezbomtri, ke sam vie- & ku- kar ti

Jokajofega otroka skufajo ribnifke matere potolafiti:

(Boris) se pa joka,
jutri bo poroka.
Kdo ga bo pa nesu?
Madka na kolesu®

Za st namen so bili verzi, ki jlh je zapisal Vraz Ze sredi prejdnjega stoletja:

Smeh, smeh, smeh,
madek viede dugi meh,
gde zadéne, tam pisti,
(S 7852, Cerovec)

Na Kapeli pri Radgoni zabava vedji otrok manjfega tako, da naredi pest,
nato kade po dlenkih in govori:

Hrib&ek, dolindek, (trikrat)

na hribéku je cerkvica,

v cerkvid je skof,

Skof birma.

Kak? — Tak! (pri tem krcne malega po licu)®

Otrodke roke so med prvimi igrafami. Dete se zabava, de pestrna med re-
citicanjem naslednjega besedila s prstom dela kriZe po njegovi dland, vrta
luknjo in pazadnje udari po roki. Zgled takega igranja je bil zapisan na primer
v Ljubnem pri Podnartu (S 7854):

Kriz kraZ,

kralj Matjaz!

Dej mi grod,

bom kupu noi,
luknjo vrtu — poé!

3 GNI M 21.077; gl. tudi Kumer 1975, 3. 179, kjer je bilo besedilo objavijeno,
kot je Zena pela. Vendar se je v naglici in zadregi zmotila, pa smo tu besedilo
ustrezno smiselno ravili, Prim., Kumer 1968, t, 435, kjer je var. to pesmice iz
sosednje vasi in je i, da jo popravek upraviten.
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Prikaz izrodila ljudske otroike pesmi na Slovenskem s temi nekaj primeri
seveda nikakor ni {z&rpan, Tudi & bi zbrali in objavili vse, kar je bilo doslej
zapisanega, bodisi pri odraslih iz spomina otrodkih let alli pri otrocth, kar je
bilo Ze objavljeno pri Streklju, v drugih zbirkah ali v raznih Solskih glasilih,
bl zajetna zbirka ne obsegla vsega, kar se oglada pojode ali govorjeno v ob-
moéju otrodkega sveta. Tu navedeni primeri so pretefno iz &asa pred drugo
vojno, deprav zapisani ali posneti dosti kasneje. Ko gre za ljudsko izrodilo, mu
ne smemo priftevati vsega, desar se otroci naudijo v vrteu ali v Soli, marved
upodtevati le tisto, Gesar so se tako oprijeli, da je postalo sestavni del njihovih
iger tudi zunaj Jole oziroma vrtca. To velja zlasti za umetne otrodke pesmice,
ki jih danainja Sola ponuja enako, kot jih je nekdanja, le da so morda dru-
gadne. Otroci pa ene sprejmejo, druge odklanjajo, kakor so ravnali njihovi
stardi ali dedki in babice, ko so bili sami 3olarji. Kaj danadnji otroci v resnici
spontano pojo, besedidijo all s ¢im se zabavajo, bl bilo treba fe raziskatl, zave-
dajol se, da obstajajo razlike med mestnimi in podeZelskimi otroki, pa naj bi bili
ufni programi 3¢ tako izenadeni. Zatorej tudl njihov glasbeni in besedni
jzraz, kollkor spada v ljudsko izrodilo, ne more biti enak. Tu se zastavljajo
zanimiva, %e zdale¢ ne redena vpradanja, ki klidejo po raziskovalcu in bi se jih
bilo vredno lotiti z vso prizadevnostjo.

Zusammenfassung
KINDERLIEDER IN DER VOLKSLIEDUBERLIEFERUNG DER SLOWENEN

Zu den Kinderliedern zithit man Jene Lieder, die von den Kindern selbst
gesungen oder rezitiert werden, als auch solche, die von den Erwachsenen [ir die
Kinder verfalit wurden. Der Inhalt hiingt vielfach von der Umwelt ab, in welcher
das Kind aufwuchs. Ist es eine lindliche Umgebung, so werden die Lieder mehr
naturverbunden, wihrend die Kinder aus den Stlidten von der technischen Welt
inspiriert wmdcn Bel der Untersuchung der Kinderlieder missen auch die Um-
stinde, unter welchen sie gesungen werden mitberdcksichtigt werden. Man mul
bedenken, daf nicht alles, was die Kinder singen, Kinderlieder sind, well die Kin-
der oft nur die Erwachsenen nachahmen.

In Slowenien wurde den Kinderliedern schon im 19, Jh. genligend Aufmerk-
samkeit gschenkt, wie dle publizierten und handschriftlichen Sammlungen bewei-
sen. Die Ausziihlreime wurden gut untersucht, es wurde festgestellt, dnn einige
unter thnen aus scheinbar sinnlosen wmumm bestehen, andere sinnvolle
Texte darstellen, Die »sinnlosen« sind in der Wirklichkeit Reste lateinischer Texte,
vermutlich von den ehemaligen Lateinschillern stammend, well sie in verschiedenen
Varianten auch In andereren ecuropilischen Léndern vorkommen Die sinnvollen
Texte haben oft Bezichungen zu den zeitgendssischen Begebenhelten,

Eine Gruppe von Kinderliedern begleltet die Kinderspiele und Kinderrelgen,
Als Beispiel dafdr sind in der Abhandlung einige slowenische Varianten der »Gol-
denen Bricke= genannt, ein Reigen mit dem Motiv der Partnerwahl und das pan-
tomimische Spiel ~Mariechen sall am breiten Stein~, das zu den slowenischen Kin-
dern mit dem GObersetzten Text sicher aus den deutschen Schulen bzw, Kindergiir-
ten zur Zelt der dsterveichischen Monarchie kam.

Die Schwellieder, als Gattung gemeineuropdisch, werden in Slowenien zwar

werden, Gerne singen die Kinder scherzhafte Lieder, in denen Fragen und Antwor-
ten kettenartig einander folgen,
Eine u che Gruppe stellen die Verse zum Nachahmen der Tierstim-

men dar, Schi ch gehiren xur Kinderwelt auch Lieder von der w»verkehrtien
Welt«, verschiedene Spottverse, gereimte Spiele mit Kleinkindern und die Wiegen-
lieder, von der Verfasserin mit einigen Beisplelen dargestelit.
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Joze Rajhman
Maribor

TRUBARJEVA SKRB ZA KNJIGO

Ob Trubarjevi nagrobni plod&i poznamo #e¢ dve Trubarjevi sliki (1561,
1578).! Obe upodobitvi sta za Trubarjevo delo zelo znadilni, saj kaZeta na
Trubarjevo knjifno ustvarjanje kot na tisto dejavnost, ki je bila v ofeh
Trubarjevih sodobnikov zanj najbolj znadilna. Obe podobi namred odkrivata
Trubarja s knjigo v roki. Kolikor nam to pove %e prva podoba, nam $e bolj
fzrazito kaZe druga. Svoje reformatorsko delo je Trubar zadel in konéal s
knjigo. Ko mu je usoda prepredila, da bi $e nadalje #iril prek priZnice svoje
reformne in reformacijske ideje, se je zatekel h knjigi. Nedvomno je bilo zanj
odlodilno bivanje v Nirnbergu pri protestantskem teclogu in pisatelju Veitu
Dietrichu, odlofnem nasprotniku interima in zagovorniku ortodoksne lutrov-
ske smeri. Kako zelo je vplival Veit Dietrich na Trubarjevo snovanje, kaie
2e Agendbiichlein (Obredna knjiZica), ki jo je V. Dietrich nedvomno podaril
Trubarju, ko se je v zaletkih znadel v te2avah pri obrednem bogosluZju. Mo-
ral je Dietrichov Agendbiichlein vzeti s seboj v Rothenburg ob Tauberi, in
zato ne more biti nikakor nakljuéje, da je bil poleg drugih virov Agendbiich-
lein osnova za vsebinsko oblikovanje Catechismusa iz leta 1530. Ob takinem
zgledu je Trubar nadel modi za dokonénl prestop in nov nafin oznanjevanjs,
Od ustne ~agitacije« za novo vero je predel k pisni, ki je bila bolj uéinkovita
in predvsem trajna. Ze v prvem katekizmu najdemo znadilno mesto o pridigl,
ki je bila ~od Primo2a Trubarja ¢estu pridigovana«* ki posredno ne pove le,
da je Trubar avtor knjige, temved da je zapisal dele v izgnanstvu svoj te-
meljni pridigarski osnutek, in s tem 2e tudi oznadil svoj oznanjevalni naért:
pisana, ne le ustna pridiga. Zanimivo je, da je Trubar pridigal v nemikih
deZelah dalj ¢asa kot v slovenskih (kjer je po lastnem podatku pridigal naj-
prej ndannnm let, pozneje pa, v tasu drugega in tretjega bivanja nekako
mrl . pa je prebil na nemikih Zupnijah mnogo dalj, v Kemptenu sedem

u dobro leto, v Derendingenu dobrih dvajset let, &¢ Ze ne rafuna-
monnj prej Rothenburga ob Tauberi, kjer je prebil skoraj pet let, in v Lauffe-
nu nekako pol leta). Vendar se nam ni ohranila, kolikor je doslej znano, no-
bena tiskana nemika pridiga. To pomeni, da je Trubar pobude svojih nem-
$kih somilljenikov razumel -po slovensko«: ni Cutil potrebe, da bi pisal in

LA k ikonografifi Primofs Trubarjo. Drugi Trubae
mxm 151 51 iy o
Trubar: Catechismus, 1550, 202,
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tiskal v nemidini, temved je ves svoj knjiZni opus namenil Slovencem
(majhna izjema sta le rokopisni nemsiki cerkveni red v Kemptenu in Register).
To je enkratno. Kijub pregnanstvu (prvemu in drugemu) je Trubar vedel za
dolg svojemu narodu v vsaj dveh pogledih: Slovenci naj spoznajo ~novo=-
vero, naj si z lastnim trudom ustanovijo svoj kulturni prostor in lastne kul-
turne moZnosti prek slovenske knjige In slovenske 3ole. Tako je Trubar
ustvaril osnove za narodni obstoj. Sovpadanje dveh [zhodis¢: refor-
macije in protestantizma (kot 3ir3i okvir reformacije, ki je omogodil vsestran-
ski, predvsem kulturni razvoj) je tu razumeti v pomenu celotne panorame
tistih moZnosti, ki jih je dajalo 16. stoletje za hkratno prosperiteto druzbe in
posameznika v njej.

Vendar v slovenski perspektivi 16. stoletja je knjiga tisto, kar je bilo
v danih razmerah najbolj nujno za slovensko ljudstvo, Narod brez knjige ne
more biti narod v modernem pomenu te besede. Ce je protireformacija zatrla
slovensko knjigo, jo je tudi ohranila, verjetno proti svoji volji. Ob =cenzur-
nih« primerkih, ki so romali v jezuitsko knjiZnico, se je ohranila v vedjem
itevilu Dalmatinova Biblija, ki je zamasila vrzel po bujnem zaletnem razcve-
tu slovenske knjige, in ustvarila nove moZnosti za razsvetljensko obdobje
ob koncu 18, stoletja. Tako gledano je slovenska reformacija v resnici vogelni
kamen slovenske kulture,

Kljub razli¢nim gledanjem na izvir slovenske reformacije, predvsem pa
na njen vpliv v 2ivljenju slovenskega naroda, je gotovo, da je Trubar vsaj
podzavestno, &e Ze ne zavestno, ubral tisto pot, ki je vodila najhitreje k cilju.
Kakorkoli je bil uradki zavod sprva Trubarjeva zamisel, ki jo je pozneje
zavrgel, je vendarle njemu in njegovi zamisli slovenske narodne prebuje veé
koristil, kot bi se zdelo po branju Trubarjeve korespondence iz tistega ¢asa.
Ne le da se je krog sodelaveev razdiril, prav tako tudi zadéitnikov in podpor-
nikov, temved je prek uraikega zavoda bila tudi sama slovenska reformacija
bolj v ospredju in je uradki zavod bil tisti, ki je pomagal Trubarju uresniditi
njegov slovenski program. Ob tiskih v glagolic in cirilici se je slovenski knjiz-
ni opus mnolil, ker je postajal nujna predloga za prevajanje v hrvaddino,
Tako je Trubarja silila med drugim k delu prav nuja, da bo omogodil izha-
janje protestantik v hrvasdini.

Druga spodbuda za Trubarjevo delo pa je bila ob turiki nevarnosti ved-
no bolj grozeda ~jezuitska« nevarnost. Z njo se srefuje v posvetilih in pismih
pred letom 1574 (v ljubljanskem obdobju), toda z njo se izraziteje srecuje
Sele po letu 1574, ko izide v Gradcu prvi katolitki tisk (Pacherneckerjev ka-
tekizem). Sedaj ne misli tollko na turdko nevarnost, kollkor na drugega
sovraZnika, ki bi prej ko Turki zavrl reformacijo: papez je za Trubarja po
sklepu tridentinskega koncila poosebljenje nedesa neotipljivega, pa toliko
bolj grozetega, da nenehno govori o Antikristu in skorajinjem koncu sveta,
Zato sl toliko bolj prizadeva uresnifiti svoj na¢rt. Nedvomno ga je tetilo, da
s¢ je prevod novozaveznih besedil tako zakasnil, zato tudi pohiti in 1577,
kmalu po Katektzmu r dvejma izlagama (1575), Ze sklene prevod z zadnjo
novozavezno knjigo, Janezovim razodetjem, kjer se v predgovoru znova po-
igra z mislijo o skorajinjem koncu sveta in kondni zmagi resnice nad zmoto?
V ozradju le-te misli je Trubar dozivljal celotno dramo slovenske reformacije.
Vendar ostaja zanj znaéilno, da mu je bila tudi ta misel potrebna za spodbudo

* M. Rupel: Slovenski protestantski pisci. Ljubljana 19687, 257.
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pri lzdajanju slovenskih tiskov, kot da bl slutil, da je mogode zadriati konec
sveta vsaj tako dolgo, dokler ne bo izdal celotne biblije. Ko je bila konéno
Dalmatinova biblija v njegovih rokah (sam naj bi jo izrotil kot darilo sloven-
skih protestantov wirttemberikemu vojvodi Ludviku, kakor zaznamo iz nje-
govega pisma vojvodi Ludviku 19. 3. 1584), si je oddahnil. Pred smrtjo se je
ukvarjal s prevodom Hifne postile, ki je bila kot postila komentar in priredba
svetopisemskih besedil

Tako je spodbuda prihajala iz vsakokratnih svetovnih in hkrati seveda
domatih razmer, imela pa je pomembno viogo v oblikovanju Trubarjevega
knjiznega nadrta. Vendar so ob takinih zunanjih spodbudah bile odlodine
tudi notranje, praktiéne, ki so0 narekovale v tekmi s &asom organizirano zbi-
ranje bralnega obdinstva in Sirjenje knjige v vse pore druibenega Zivljenja.
Ker je 8lo za slovensko knjigo, je le-ta bila namenjena predvsem niZjim slo-
jem (kmeékemu é&loveku, pa tudi mestnemu medtanskemu sloju, ki se je v
16. stoletju tudi v slovenskem prostoru zadel oblikovati in je sprejemal v
svoje vrste slovenskega trgoves in obrinika). Zanimivo je, da je Trubar s prvo
slovensko knjigo zdruzil tudi abecednik z Zeljo, da bi rabil kot ufbenik za
branje (in pisanje). Pospremil ga je s temi besedami: ~-Obtu jest... sem te
vekie Stuke nase prave vere v le-te bukvice prepisal inu v tih sem tudi hotel
pokazati an legak, kratek pot, koku se ima an vsaketeri skoraj brati navu-
diti.«* Posebej so ga skrbeli tisti pisni znaki, ki so bili za slovensko rabo
znacilni, niso pa imeli ustrezne oznaditve, zato je narodil, naj »vi Sulmaitri
pak inu vi vsi, kir znate poprej brati« pazijo na pravilno branje in izgovor
soglasnikov v, h in L. Enako opozortlo je tudi v drugem abecedniku (1555)°
Dodal je 3e, da ~taku bote ta nad slovenski jezik prov ter lehko brali inu
pisali«. Zanimivo je, da je v polemiki s kraljem Maksimilijanom, oziroma svo-
Jim korektorjem Skalicem, vztrajal pri pisavi, kot jo je vpeljal v svojih
knjigah, in dokazoval pravilnost svojega ravnanja. Pri tem se je oditno oprl
na dejstvo, da so mnogi Slovenci Ze znali brati nemiko, latinsko in italijan-
sko in da bodo imeli manj telav pri branju slovenskega besedila, ¢&e bodo
brali tako, kakor so Ze bili navajeni v tujih jezikih. Zato ni soglasal s korek-
torjem, ki je hotel omogoditi branje slovenskih besedil v njegovi redakeiji
drugim slovanskim narodom (med njimi naiteva Cehe, Poljake in Ruse). Prav
tako korektor ni soglasal s Trubarjem glede germanizmov, &ed da jih slovan-
ski narodi, katerim naj bi bila slovenska besedila tudi namenjena, ne bodo
razumeli. Trubar je hotel drugade: slovenska besedila so namenjena Sloven-
cem, ne drugim, pa éetudi $e tako sorodnim jezikom. Zato je pribil, da osta-
ju pri -preprostem kranjskem govoru-. Raztegnil je meje slovenskega jezika
in upodteval ~Kranjce, Spodnjeitajerce, Korodce in Istrijane« kot tiste, ki
berejo njegove tiske, in ki lahko sodijo o pravilnosti njegovega pravoplsnega
nadela.®

Trubarjevo knjigo je jemal v roke v izvirniku torej le slovenski bralec in
z njim tisti, ki je Zivel v slovenskih krajih, detudi ni bil slovenskega rodu,
vendar je v dvo(-tro)jeziénem soZitju dveh ali treh narodov zafutil potrebo
po znanju slovenskega jezika in torej tudi po branju slovenskega besedila.
Zato je ob abecednikih, ki se po letu 1566 ne pojavijo ved, vsaj ne v takini

' tum,
Prav tam, 61, 62.
* Th, Elze: Primus Trubers Briefe. TUbingen 1807, 55—66.



obliki (imamo seveda d¢ ~register, d¢ poskusni list, 3¢ Bohorifevo slovnico,
vendar z drugaénim poudarkom), izdal Trubar dvojeziéni katekizem (1567), ki
j¢ posebnost svoje vrste, Z njim je hotel ustredi tistim, ki so se uélll nemééine,
teh je bilo manj, in tistim, ki so se z njegovo pomodjo wéili slovenigine. Pri
tem pa je v pismu ljubljanskemu cerkvenemu odboru omenil, skorajda ne-
pri¢akovano, naj pomagajo pri skrbi za fole in izobrazbo preprostega sloven-
skega Cloveka: ~Pripravite kmete, naj svoje otroke slovensko brati ule.«
Th, Elze je v opombi opozoril na Trubarjevo izjavo ~dvajset let poanejes, ko je
v predgovoru k drugi izdaji nove zaveze izjavil, da njegovih knjig ne berejo
le v mestih, kjer so stanovske 3ole, temved tudi ~kmetje in njihovi otroci«.’
V posvetilu je Trubar to spoznanje takole oblikoval: =In te knjige beré ne
samo v mestih, kjer imajo navadne fole, temvel jih berd kljub papelevi pre-
povedi tudi kmetje in njih otrocl po vaseh z velikim poZelenjem in veseljem.-#

Pri tem je jasno, da ima Trubarjevo prizadevanje za branje e vedno
omejen smoter: nauditi Jjudi branja, da bi jim bila reformacijska ideja doseglji-
va prek tiskane besede, ko 5o jo v domovini pogresali na obicajnih mestih.
Vendar bi bili do Trubarja pristranski, & bi videli zgolj njegovo skrb za
verski nauk, V Katekizmu = dvejma izlagama najdemo znadilno mesto v
poglaviu »od starifeve. Trubar je hotel slovenske ljudi izobraziti, zato je po
navadi tistega Casa skufal z avtoriteto svetega pisma, pa tudi z 2gledi iz antike
(Solon je zagrozil tistim, ki ne skrbijo za izobrazbo svojih otrok, da naj jih
lastnl otrocl prezrejo In ne skrbijo zanje) prepridati starfe, da morajo poskr-
beti, da se bodo otroci izudili v poklicu, ki jim bo omogodil podteno preZiv-
ljanje: »Za tiga volo ti staridi inu gospodarji $o dolini per veliki boZji Straj-
fingi te suje otroke inu mlajie od mladosti vaditi za delu, inu neje vuéiti oli
pustiti vuditi enu podtenu pridnu delu, kmetiftvu oli en dober antverb, oll
potrebnu kunidt v tih Sulah, s katerim se bodo z dobro vistjo mogli Ziviti inu
suj kruh, sujmu blifnimu prez $kode, sebi, sujl Zeni inu otrokom dobivati«®
Skrb za slovenskega &loveka nasploh in njegovo kulturno rast je bila navse-
zadnje Trubarjev 3irdl program; v tem SirSem programu je bilo dovolj prosto-
ra tudi za katekizem.

Tu se nam odpre pogled v 3¢ neraziskano podrodje, ki si ga je lastila
reformacija: vzgoja celotnega ¢loveka. Posebej prl Trubarju je opaziti prvine
humanistitnega gledanja na &loveka in humanistiéne skrbi za ¢loveka, ki ne
prezre njegovega dostojanstva, ne nazadnje enakopravnosti vseh glede na
izobrazbo, Kar so v nemiki reformaciji poimenovall z -Bildung«, moremo
pri Trubarju fzraziti z njegovo besedo ~kojene oli rejenc<. V prvem abeced-
niku Ze najdemo ta izraz, ki je sicer v Trubarjevem slovarju redek, a toliko
bolj zanimiv. Ko navaja Pavlovo svarilo Timoteju (2 Tim 3,16) in ga po svo-
Je 2e tudi komentira, njegova misel takole izzveni: ~Sveti Pavel od nuca tiga
pisma tako govori, de vse tu pismu, kateru je danu od Boga, je nucnu h timu
vuku, h ti Strafingi, h timu popravlanu, h timu kojenu oli rejenu...«" Tru-
barjeva skrb za ljudsku kulturo je prvenstveno vezana na reformacijska iz-
hodi3&a. Prvenstvo besede in ne kretnje je narckovalo reformaciji skrb za
izobrazbo. Ta skrb je postala obvezujola za celotno druzbo, cerkev je prepu-
ifala to skrb svetnim strukturam prav v spoznanju, da je treba kultivirati vso

L
* M. Rupel, n.d., 274,
* Pr. Trubar: Catechismus = dvejma izlagama. 1575, 360,
¥ M. Rupel, n.d., 60,



druzbo, ne le tiste, ki bodo poklicno v slu2bi cerkve.!* Od tod tudi Trubarjevo
prizadevanje (v pismu Adamu Bohoritu je na poseben nadin izraleno) za od-
pravo =rovtarstva« (barbaries) tako, da bi »gojili~ humanistiéne vede.'*

Trubarjeva skrb za knjigo je nedvomno prerasla svoj okvir. Iz skromnih
zadetkov je Trubar ustvaril dotlej neznano potrebo po duhovni izobrazbi. Ce
s0 se deZelni stanovi upirali takinim Trubarjevim pogledom, so pocasi le uvi-
deli, da morajo to prizadevanje tudi materialno podpreti, Skrb za ljubljansko
stanovsko #olo je Trubar prenesel na deZelne stanove in uspel tudi v priza-
devanju za vidjo Studijsko raven, posebej de, ko je uspel, da je pridel v Ljub-
1jano, &eprav le za kratek &as, Nikodem Frischlin. Stevilo dtudentov na univer-
zah se je v lasu slovenske reformacije zelo povelalo. Podatki, ki so na voljo,
kaZejo, da je med slovenskimi §tudenti na tujih univerzah (predvsem TUbin-
gen in Padua) bilo najved s Kranjskega'® Trubarjeva Se tako zaletna skrb
za knjigo, ki naj pride iz tiskarne v roke preprostemu slovenskemu &oveku,
je obrodila nadpovpreéne sadove.

Zusammenfassung
TRUBARS SORGE UM DAS BUCH

Dr. Joie Rajhman, ein hervorragender Kenner der Werke von PrimoZ Trubar,
betont aus dessen Werken besonders diejenigen Stellen, die Trubars bewulte Sorge
aulfwelsen, den Slowenen ein Buch zu geben, das sie lesen und verstehen kdnnen
(was auch die Wahl der Schrift und der sprachlichen Form bestimmte). Gleich-
zeitig sorgte Trubar flr die Bildung aller Volksschichten; dabei wandte er sich
nicht nur an die Vertreter der Obrigkeit, sondern auch an die Eltern, mit der For-
derung, dafl sle {0r die Bildung ihrer Kinder sorgen missen. Trubars breiteres
Programm war nimlich die Sorge um den slowenischen Menschen (Uberhaupt und
um dessen kulturelles Wachstum, Was Trubar in selner Sorge hinsichtlich des
Buches tat, ging in die {Or die Reformation ische Bestrebung dber: die Erziehung
des ganzen Menschen. Dabei brachte Trubars um das Buch, das in die Hinde
des einfachen slowenischen Menschen kommen sollte, Gberdurchschnittliche Friichte,

" Th, Nipperdey: Luther und die Bildung der Deutschen. Luther und die Fol-
gen, Minchen 1983, 16.

* Prim. M. Rupel: Novo Trubarjevo pismo. Slavistiéna revija IV, 1951, 111 =i

2 Th., Elze: Die Universitdt Tdbingen und die Studenten aus Krain, TObingen
1877 (faks. Minchen 1977), 11, 22,



Ingeborg Weber-Kellermann

Marburg/Lahn

OTROSKE IN HISNE PRAVLIJICE
BRATOV GRIMM*

Od ~prastarega mita« do otrodke knjige

Danes komaj verjamemo, da se je moral Jacob Grimm prav potruditi glede
tiskanja prve knjige Otrofkih in hidnih pravijic (OHP). Leta 1812 je prosil
prijatelja Achima von Arnima po njegovi vrnitvi v Berlin: »Ce lahko tam
pregovorid kakinega zaloZnika za otrodke pravijice, ki sva jih zbrala, stori to,
konec koncev se odpoveva tudi honorarju . .. Vseeno je, ali bosta tisk in papir
dobra all slaba; &e drugo, tedaj bo knjiga ugodnejh za prodajo in laZja, nama
gre za to, da tako spodbudiva k podobnim zbirkam tradicij.«

Berliner Realschulbuchhandlung (Berlinska knjigama za realne Sole) v lasti
Georga Andreasa Reimerja je bila pripravljena natisniti prvo knjigo OHP
v devet sto izvodih in jo prodajati za 1 tolar 18 grodev, ZaloZnikov pogum je
bil popladan: Postala je najbolj raziirjena knjiga v nemikem jeziku z neslu-
tenim Stevilom ponatisov (Ze za Zivljenjun bratov je izdlo sedemnajst natisov) in
najvedfim Stevilom prevodov v tuje jezike: prevedena je v sedemdeset jezikov
— za Biblijo najbolj tiskana knjiga.

Kaj tako odlikuje to med vsemi najbolj znamenito zbirko pravljic? Tiste-
mu, ki mu je zadeva nekoliko tuja, ker ni natanéneje seznanjen z zgodovino
raziskovanja pravljic, se morda dozdeva, da sta brata Grimm ustvarila OHP,
si jih izmislila in spesnila. Vendar je to ravno tako napaéno, kot je napaéna
druga romantiéna verzija, ki domneva v OHP obnovitev ljudskih pripovedi,
kakor sta jih brata nabrala iz ust ljudstva. Resnica je na sredi — med obema
verzijama — in so jo prav v zadnjem desctletju prignale naprej raziskave

‘! Prispevek je prevzet iz knjifice-kataloga k razstavli z naslovom »Retkip-
pchen und der bise Wolf«, Vom Erzdhistoff zum Vorlesebuch, Uredila Angela Koch,
llnrburu/l.dm Jonas Verlag, 1086, kjer ima naslov Die Kinder- und Hausmirchen

Briider Grimm. Vom suralten Mythosz« rum Kinderbuch.

Po vsebinl se navezuje na prispevka Walterja Scherfa o funkciji in pomenu
pravijice, ki smo ju v prevodu objavili v reviji Otrok im knjipa 13-14/1981 in
22/1985, in danek Sledovi zorenja, ki je izfeol v mariborskem dnevniku Velfer v
soboto, 7. junija 1986, str. 23,

Serijo prispevkov o pravijicah bova v enl od prihodnjih itevilk nadaljevala
s prevodom prispevka Lutza Réricha o modelih interpretiranje pravijic,



Maxa Lithija in Hermanna Bausingerja, predvsem pa Heinza Rollckeja v taki
meri, kot se to ni zgodilo prej celo stoletje po izidu zbirke.

Achim von Arnim in Clemens Brentano sta — kot predstavnika romantiéne
heidelberske pesnidke 3ole — pridobila Grimma kot pomodnika in sodelavea za
svojo veliko zbirko ljudskih pesmi Des Knaben Wunderhorn (Detkov Cudedni
rog) in zbudila tako njuno zbirateljsko strast na podrodju pravijic, Njuno
mnenje je bilo, da bosta tu odkrila ostanke prastare vere: »V ljudskih pravlji-
cah je prisoten zgolj pranemski mit, ki so ga imell za izgubljenega, in trdno sva
prepri¢ana, & bomo 3e zdaj iskali v vseh blagoslovljenih delih nade domovine,
da se bodo tako zanemarjeni zakladi spremenili v presenetljive in pomagali
utemelfiti znanost o izviru nade poezije~' Pogosto navajani stavek, da je mi-
tiéno podobno drobnim kosom zdrobljenega dragulja, ki hodejo biti samo od-
kriti na tleh, poraslih 5 travo! oznaduje zafetek tistth mitolodkih miselnih in
raziskovalnih poti, ki so bile tipiéne za romantiko, prevevale pa so tudi ce-
lotno prihajajode stoletje.

V tem se izraZa ideja o nekdaj obstojedi, neokmjeni prepodobi, katere od-
kritju se lahko korakoma pribliZamo, ko tipamo vedno bolj nazaj. Z romantié-
nim pojmom naravne poerije je miflljena vedja bliZina izviru, s tem pa ni na-
govorjena samo njena starost, temved tudi njena domnevno zdrava struktura,
v kateri predstavija druding polititno druibeno obliko? in njena patriarhalnost
model urejene druZbe s kraljem, deZelnim ofetom, na vrhu.

O tem bo govor #e¢ pozneje. Brata sta torej zadels zbirati pripovedi naj-
razlidnejdih zvesti: pravijice, sage, logende, burke — sprva ne samo s ciljem:
velika otrofka knjigs, temved sta hotela v duhu &asa s tem odpreti tudl vrata
za spoznanje staronemékega bistva.

«Pravijice zasluZijo boljo porormaost, kot smo jim jo posvedali doslej, ne
samo zaradi njihove poeti®nosti, ki je ljubka na prav poseben nadin in ki daje
vsakemu, kdor jih je posluial v mladosti, na pot zlati nauk in veder spomin
za vse Zivljenje, temved tudi, ker spadajo k nafi naclonalni poeziji, saj lahko
dokaZemo, da so Zvele Ze vel stoleti) med ljudstvom.«* Prva knjiga Otrodkih
in hidnih pravijic je iz8la s petinosemdesctimi pravijicami leta 1812, druga
knjiga s sedemdesetimi pravljicami 1815,

Zdaj pa k virom bratov Grimm. Prevetritev te skrivacsti, ki je prav na
koncu poteksla na skoraj kriminalistiGen nadin, je prinesla povsem nova spo-
manja. Zaupniki bratov Grimm so bili v zelo majhnem delu preprosti pode-
Zelskl ljudje; v njthovih kmetkih fzbah naj bi bila oba ulenjoka doma in iz
njihovih ust naj bi izvedela za pravijice in jih zapisala. To predstavo so v &itan-
kah in antologijah zmerdj ponavljali v duhu legende. Toda tudi udenjak,
kakrien je bil Johannes Bolte (1858—1937), je 3e bil tega mnenja, ko je v svojih
obseZznih opombah™ Grimumove pravijice karakteriziral kot pristno hessenske®

! Grimm, Wilhelm: Kleinere Schriften (Drobni spisi), 1. knjiga, Berlin 1881,
alr. 330,
' KHM (OHP), 11. knjiga, 1858, Opombe.

Bausinger, Hermann: Natur und Geschichte bel Wilhelm Grimm (vau in
uodovha pri Wilhelmu Grimmu). V: Zeitschrift fir die Volkskunde, 60 (1964),
str, 59,

¢ Grimm, Wilhelm, n. n, m,, str. 180
f Bolte-Polivka, IV. kn)l(l str. 437,

2 Johannes Bolte/Georg Pouvn. Anm den Kinder- und Haus-
milrchen der Briider Grimm, 5 knjlg. Lelpzig ma—aa Ponatis Hildesheim 1963,



Miselna Z#elja bratov, ki je prerasla v prepridanje, da sta pravljice, kakor
jih prejela iz ljudskik ust, zvesto uvrstila v svojo zbirko — je bilo to. Ze
Je dvomil o tej zvestl obnovitvi in je pisal bratoma: «Nikoli Vama ne

bom verjel, pa feprav Vidva verjametsa, da sta otrodke pravijice tako zapisala,
kot sta jih prejela; oblikujof, naprej ustvacjajod vagib zmaga v &oveku proti
vsem nadelom in ga nikakor ni mogode utifati.« Jacob Grimm je odgovoril, da
je skrbel predvsem za to, da bi ne bilo dodano ni¢ tujega,

»Nidesar ne mored popolnoma ustrezno pripovedovati, kot ne mored razbiti
Jajea, ne da bl se nekaj beljaka zlepilo na lupine. .. Prava zvestoba bl bila po
tej primeri, da ne zlijem rumenjaka.-* Wilhelm Grimm pa nasprotno odkrito
priznava, da si glede besed, razporeditve in prispodob ni delal =-nikakrinih
te2av« In je tako govoril, kakor ga je trenutno veselilo.

Leta 1810 je Clemens Brentano pisal bratoma Grimm: »Zdaj sem zadel
pisati otrodke pravijice, in izkazala bi mi veliko ljubezen, d¢ bi mi sporodila,
kaj od tega Imata v posesti... Podljita mi, kar imata« In jesenl 1810 sta
Grimma dejansko poslala nad petdeset zapisov pravijic Brentanu — »za poljub-
no uporabo. Nekoé¢ ob priliki nama gotovo vimete papirje.«

Leta 1810 sta torej Grimma, $o negotova o usodi svoje zbirke, poslala tri-
inpetdeset zapisov pravijic izdajatelju Cudeinega roga, Brentanu, v Berlin,
kot nekak preizkus za kakino vedjo fzdajo pravijic. Prepise, ki sta jih — kot
je dokazano — naredila ali dala narediti, sta pozneje sama unidila, to je — kot
je zapisal Rolleke — w~rokoplsno jedro svojih lastnih publikacij pravijic iz le-
ta 1812.«7 Kaj bi lahko bil razlog za to? Al morda nista bila povsem gotova
glede karakterja toh pravljic kot ~ljudske in naravne poezije«? Ali pa se mor-
da njuna idealna predstava o pripovedovalcih pravijic: «kmedki, hessenski in
stari« ni prilegala njunim dejanskim zaupnikom

Dolgo je veljal za izgubljenega tudi konwvolut, ki sta ga poslala Brentanu,
dokler ga niso odkrill v knjiZnici trapistovskega samostana Olenberg v Alza-
ciji, kamor je prispel iz Brentanove zapuidine, ko je ta umrl leta 1842,
Od tam je prispel rokopis na avkcijo v New York leta 1053, kjer ga je odkupil
Martin Bodmer, v njegovi knjiZnici v Zenevi je 8o danes. Leta 1927 je izdla
pomanjkljiva lzdaja tako imenovanega dlenberikega rokopisa, ki jo je pripravil
Johannes Lefftz? leta 1975 jo je presegel in odistil Heinz Rolleke z akribiéno
novo izdajo.'*

Novejie raziskovanje Grimmov lahko odslej zanesljivo identificira zaupaike
Grimmov: to so mati in héere Wild iz Sonnenapothek (lokarne Sonce) v Kass-
lu — Dortchen Wild je pomeje postala Wilhelmova 2ena — torej nikakor ne
vaike osebe; to 50 sestri Jeanette in Amalie in sestritna Marie Hassenpflug,
prijateljice in poeneje svakinje bratov, toda nikakor ne kmecki ljudje. To je
Annette von Droste-Hillshoff in druZina Mannel, ki sta po {zvoru aristokratski
in med¢anski. To je znamenita Vichmiinnin iz kraja Niederzwehren, njen portret,

' Navedeno po Bausinger, Hermann: Formen der ~Volkspoesio« (Oblike »l1jud-
ske poezlje«), B«un 1968, str, 181,
'Vdpodntldpolwkhe Heinz: Zur Vorgeschichte der KHM (K predzgodo-

vinl OHP). V: Euphorion 72 (1978), str. 102 nn.
'Rw.hc.llﬂnz Die Alteste Mirchensammlung der Briider Grimm. (Najsta-

Njh zbirka pravijic bratov Grimm), Koin-Zeneva 1975, str. 395,
¥ Leffiz, Johunnes: mhmmvr]mwmhwww
handschrift der Abtei Olenberp im % (Pravijice bratov Grimm. Prvolna inadi
¢4 po originalnem rokopisu samostana Alzaciji).
¥ Rélleke, Heinz, n.n.m.
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ki ga je naredil brat-slikar Ludwig Emil Grimm in nato znova Otto Ubbelohde,
je postal znamenit: tudi ona ni kmetica, temved h&i gostilnidarja in Zena kro-
Jaikega mojstra. Morda je bil ¢ najbolj zakareninjen v podeZelske razmere dra-
gonarski strazmojster Krause iz kraja Hoof pri Kasslu, sin vaikega uditelja, ki
sta ga brata kot revnega vdovea oskrbovala z odloZenimi obladli in ki jima je
marsikaj prispeval za poznejle razliritve njunih knjig.'* Njegova ganljiva pisma
s0 ohranjena.

Toliko o socialnem izvoru tistih, ki so najved prispevall za OHP, in ti
podatki vzbujajo upraviden dvom glede predstave o ustvarjanju iz d&istega
vira vaskega ljudskega izrodila., Ali zato Grimma nista hotela dopustiti nobe-
nega vpogleda v njun rokopis? Kako vpradljiv je pranemiki ali celo pristno
hessenski karakter pravljic — to gotovo ni bilo jasno niti samima bratoma.
Gledano lokalno izvira dejansko vedji del OHP iz delele Hessen: Slenberski
rokopis vsebuje tretjino prispevkov, ki so uvrddeni v obe prvi knjigi pravljic
iz Jet 1812 in 1815, in od teh fzvirajo vse — z izjemo literarnih — iz Hessna.
Od Sestinosemdeset naslovov prve knjige jih je Stiriinsedemdeset po izvoru iz
Hessna, od sedemdesetih naslovov druge knjige Stiriintrideset.’* To ima samo
v najbolj plehkem smislu veljavo kot uvistitev po rodu, Sester Jeanette in
Amalie Hassenpflug, ki sta za prvo knjigo prispevali zajetno Stevilo, zaokro-
2eno dva ducata pravljic, ne moremo oznaditi kot hessenski, deprav sta bill
rojeni v kraju Hanau oziroma v Kasslu. Njuna mati je bila po rodu iz huge-
notske druiine; pravljice sta sestri slifali od nje in od francoske stare matere;
vsiljuje se opozorilo na francoske vire. Se enega &ana napol hugenotske dru-
%ine Hassenpflug: Marie iz kraja AltenhaBlau (1788—1856), je raziskovanje
medtem odkrilo kot csebo, ki je marljivo prispevala pravijice in ki so jo do-
slej napaéno opisovali kot alte Marie (staro Marijo) iz apoteke pri Wildovih
v Kasslu» ™

V polni svetlobl zagledamo prispevek hessenskih hugenotov za Grimmove
pravijice v primeru der Mirchenfrax aus Niederzwehren (pravijiéne Zene iz
kraja Niederzwehren), ki jo smemo imeti za csebo, ki je najveé prispevala za dru-
go knjigo Grimmovih pravljic. Viehminnin je bila rojena Pierson in je bila po
rodu iz hugenotske drufine'* Z Grimmoma jo je seznanila h&l Zupnika Char-
lesa Francoisa Ramusa, pridigaria francoske obéine v Kasslu,

Hugenoti so kot prepri¢ani protestanti pridli okrog leta 1700 v deZelo Hes-
sen. Po odpravi nantskega edikta 28, oktobra 1685 so se tisofi kalvinistiénih
Eidgenossen (zapriseZencev; od 1315 oznaka za Svicarje), hugenotov, odpravili
na pot iz Francije v emigracijo, in tolerantne potne listine (Freiheitsbriefe) mno-

" Schindebutee, Albert: Krauses Grimmsche Mirchen. Kassel 1084,

¥ Schoot, Wilhelm: Zur Entstchungsgeschichte der Grimmschen Mirchen (K
zgodovinl nastanka Grimmovih pravljic). Hamburg 1958, 1, In 2, pogl,

" Rolleke, Heinz, n.n. m., str. 302 in 395

"‘l‘cxtor.ceou Zum 200, Geburistage der Zwehrener Mirchenfran Deorothea
Viehmann, geb. Plerson, 8. November 1755 — 8, November 1855 (Ob 200-letnici
rojstva :wohms)u pravijitne Zene Dorothee Viehmann, ro). Plerson). Kasse] —

Niederzwehren 1955, Friderici, Robert: Wer entdeckte die M&whnfnt? (Kdo jo

odkrﬂl” pravijitno Zeno?) V: Hessisches Bulletin fiir die Volkskunde 60 (1969), str.

n.

*? Vv pojasnilu stevilka 4 k prevodu prispevka Walterja Scherfa v Otrok in
knjiga 1985 sva zapisala, da z dosegljivo literaturo ne moreva pojasniti razlik
pri podatkih o zaupnikih, Na tem mestu je nejasnost pojasnjena,



gih nemdkih knezov, povezane z raznovrstnimi privilegiji, so jih priblizno
Sest tisod privabile k priselitvi v deZelo Hessen. Prinesli so obrtnidko marljivost
in zanesljivost, pa tudi marsikatero umetnidko in znanstveno nadarjenost.

Hugenotka je torej tudi Dorothea Viehmann, ~Ko 8o za ¢asa Ludvika XIV.
privrzenci Kalvinovega nauka beZali iz visokih dolin francoskih Alp pod wvod-
stvom svojega pridigarja Davida Clementa preko Zeneve in Schaffhausna proti
Nemdiji, se jim je v Frankfurtu pridruZil mlad trgovec iz Metza, Isaak Pierson.
Rojen je bil okrog 1600, star pribliZno petindvajset let in s prvo brigado huge-
notov je prispel 22, februarja 1686 v Hofgelsmar. Tam je postal obeinski zastop-
nik v cerkvenem vodstvu (Kirchenillteste: evangelitanska cerkvena organizi-
ranost) in knjigovodja francoske obdine.«'* Po trinajstih Jetih so ubeZniki usta-
novili naselje Schineberg, kjer je prve protokole znova vodil Issak Pierson
in ki je sprejela Stevilne rojake iz drugega vala hugenotskih priseljencey v
letih 1608/99. Od #tirlindvajsetih dru2in je prebivalstvo v naslednjih sto letih
zolo malo naraslo z nemikimi priporokami na osemindvajset druiin, kar je
okrog 1780 pomenilo sto Stirlindvajset prebivaleev, Tudi preglednica prednikov
Grimmove pravljitne Zene pozna francosko in nemdko vejo, kajti njen ode
Johann Friedrich Isaak Pierson, gostilni¢ar pri Knallhiitte pri Kasslu, se je
porodi] 2 Martho Gertrudo Spangenberg iz kraja Kirchbauna, ki naj bi bila (po
Réllekeju) celo v sorodu z druZino Goethe. Toda jezik v hifl je ostala franco-
&8ina, kajti v Schinebergu so do leta 1822 v 2oli poudevali v francoskem jeziku
in 3cle 28, maja 1820 so prvi¢ imeli pridigo v nemdkem jeziku. Tako je mala
Dorothea odradéala v atmosferi francoskega duha. Njena vnukinja je pripove-
dovala, da je stara mama v njenem otrodtvu fe popolnoma obvladovala fran-
ocosko, Med sedemletno vojno je nekega visokega francoskega oficirja, ki je
vstopil pri odetu, nagovorila v njegovem jeziku: ~Fermez la porte, s'il vous
plait, il fait froid.« Ob tem je visoki gospod, ki ga je zelo razveselilo, da je
zasliial domaé jezik, postal tako milosten, da je otroku ponudil svojo odprto
denarnico, iz katere se je lesketalo mall v o8 samo zlato, Vanjo pa je segla
samo s konicami prstov in izviekla en sam kos.

Domneva Grimmovega raziskovalca Wilhelma Schoofa, da naj bi Vich-
mannin érpala iz zbirke pravljic Charlesa Perraulta, dobi s temi prikazi Zivo pod-
poro, deprav samo v smislu, da so hugenoti, ki so se priselili v deZelo Hessen,
ravno tako dobro poznali francoski pravljiéni zaklad, ki ga je Perrault zabe-
lezil ob koncu 17, stoletja, kot zbiralec sam. Sama sem lahko 3e opazovala, da
s0 se francoski kulturni elementi ohranili skozi skoraj tri stoletja prav na pod-
modju ustnega izxodila, in leta 1970 v hessenskem kraju Louisendor! pri Fran-
kenbergu v francoskem jeziku zapisala pravljice kot Volk in sedem kozlitev.'*
Ce so tam po skoraj desetih generacijah de znali pravljice v francoskem jeziku,
potem smemo Grimmovi pravijiéni Zeni iz kraja Niederzwehren po treh do

» zogner, Lothar: Hugenottenddrfer in Nordhessen. Planmung, Aufbau wund
Entwicklung von siebzehn franzdsischen Emigrantenkolonien (Hugenotske vasi na
soveru deZele Hessen. Nadrtovanje, postavitev-gradnja in razvo) sedemnajstih fran-
coskih emigrantskih kolonij). Marburg/Lahn 1066, str. 18 nn.; 300 Jahre Hugenotien
in Hessen-Kassel 1985,

# Weber-Kellermann, Ingeborg: Interethnische Gedanken beim lacn der
Grimmschen Mdérchen (Interetnitne misli pri branju Grimmovih pravijic). V: Fest-
m fhr “:blh Ortutay. Acta Ethmographica Academiae Scientiarum H uocricu

nn.

Ista: Hessen als Mdrchenland der Brilder Grimm (Hessen kot pravljidéna deiela
bratov Grimm). V: Hessen, Mirchenland der Brilder Grimm, Kassel 1084, str. 07 nn.
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#tirih generacijah zanesijivo prisoditi cel repertoar francoskih pripovedi, ki ga
je pomedala s pozneje pridobljenim nemikim praviji¢nim zakladom, z gostil-
niskimi zgodbami iz kraja Knallhiitte,

Obde opozorilo na povezave s Perraultom ni novo. Rolf Hagen je v svoji
gbttingenski disertaciji'? izérpno prikazal Perraultov vpliv na Otrodke in hiine
pravljice, saj je bila Perraultova zbirka po svoji zasnovi in s Stevilnimi natisi
zelo blizu Grimmovi. Charles Perrault (1628—1703) je objavil 1696/97 svoje
Contes de Fées kot obnove otrodkih in éudefnih zgodb, kakor jih je slifal v
svoji miladosti. Z literarnim fiksiranjem teh pripovedi je Perrault postal ne-
kako francoski predhodnik bratov Grimm, in 3tevilnd novi natisi njegovih
pravljie so obnovili popularnost pripovedi kot Le petit Chaperon rouge (Rdeta
kapica), La Belle au bois dormant (Trnjuléica), La Barbe blue (Sinjebradi vi-
tez), Cendrillon (Pepelka) in #tevilnih drugih tudi v Franciji. Rolf Hagen je
smvzveﬂopmilmdimpomuwxﬁhwinmprgmerpoudnﬂudddbo
sester Hassenpflug pri skoraj vseh izposojah pri Perrauitu.

Po takih , zdruZenih z Réllokejevimi raziskavami, se krepko za-
maja oznaditev in hifnih pravijic kot pranemdkega mita. Vendar ni
moj namen, da bi praneméki mit nadomestila s kakinim prafrancoskim. Po
vsem povedanem se vpralanje zastavija povsem drugale: Kaj vse je nemdka
karakteristika otrodkih in hifnih pravljic, de je dokazljivo, da njihov fzvor ni
tako izkljuéno nemski, kot so to prej domnevali?

Tudi ni, kot smo slifali, tako izkljuéno vadko in kmetko doloden. Pripo-
vedovalke pravljic na deleli so Zivele v okviru hifne druZine, ki je skupaj
gospodarila, in njihove pripovedi so bile zmeraj nekako funkcionalno vkljudene,
Gerd Eilers, rojen 1788, ki se je iz vadkih razmer povzpel do vifjega Solskega
uradnika, oplsuje v svojih spominih takino tipiéno pripovedno situacijo na
kmetiji:

~Ob ognjidéu nade hife se je ob zimskih vederih rad zbirml krog ljudi,
kajti moja mati se je potrudila, da bi bilo ljudem kar se da udobno, ker moj
ode ni nikoli obiskoval gostidéa in je sama rada prisluhnila in tudi spregovorila,
Prvi krog okrog ognjida so oblikovali modki, na obeh straneh so sedele Zenske
in dekleta 5 svojimi preslicami. Pred vsakim modkim je stala v bliZini ognja
cinasta rodka (Kroos), napolnjena s pivom. Pogovor so zadeli z novostmi iz svoje
in iz sosednjih vasi, Nato je uditelj pripovedoval, kar je sliZal od Zupnika ali
prebral v kakdni knjigi. Najbogatejdo snov za ganljive in srhljive pripovedi...
je dala francoska revolucija. Pri teh pripovedih so Zenske in dekleta pozabile
vied niti in vrtet! kolesa; kajti uditelj je pretiraval, da bi kolikor mogode stop-
zjevalnfektesoéutjaingm.m‘opodmn tudi zgodbe o Friedrichu

dim -

" Hagen, Rolf: Der Einfluf der Perraultschen Contes auf das volkstiimliche
deutsche Evzdhlgut und besonders auf die Kinder- und Haousmdrchen der Brilder
Grimm (Vpliv Perraultovih Contes na ljudsko nemiko pripovedno tvarino in zlasti
na Otrofke in hine pravljice bratov Grimm). Disertacija, Gottingen 19564,

Isti: Perraults Mérchen und die Brider Grimm. V: Zeitschrift fir deutsche
Philologie 74/1955, str. 392 nn,

Marianne: Rotképpchen. Eine vergleichende Mdrchenuntersuchung
(Rdota Primerjalna raziskava pravljic). Disertacija, Gottingen 19851,

Schoof, Wilhelm: n. n. m., str. 84: *»Gospa Viehmiinnin, ki je imela svoj vir pri
Perraultu, 1z katerega so &rpale tudi Hassenpflugove . . .«

# Bilers, Gerd: Meine Wanderungen durch das Leben (Moja popotovanja skozi
Zivijenje). Leipzig 1856, str, 26 n,



Ce ni il u&telj, ki je iz svojega izobrazbencga vrelea posredoval novice
drugim, tedaj so bili tu pripovedovalci iz druine, ki v repertoarju niso imeli
toliko zg vmsho—poliuéne snovi, zato pa pravijice, krajevne sage in tudi -

Na preji ob dolgih zimskih vederih In pri mnogih drugih skupinskih delih
sta pripovedovanje in petje prisla do svoje veljave kot olajfanje dela in za-
bava. Tu so se lahko Zenske prepustile svoji fantaziji, umirile svoje strahove
in strahove drugih in na nerazredena vpradanja odgovorile z izoblikovanimi
srodstvi ustnega izrodila in v plodnem razmerju napetosti med pripovedoval-
cem in poslufalstvom.

Pripovedovalke in pevke so si véasih pridobile visok ugled samo s svojimi
umetniskimi sposobnostmi, saj so socialno pogosto pripadale k spodnjim slo-
jem vasi, To je Se zlasti veljalo za tako imenovane Zene feg (Brauchwelber),
ki 50 se spoznale na vse dege in obiéaje vasi, imele v glavi primeme verze in
rekla za krste, poroke, pogrebe in nagrobne kamne ali pa so jih lahko sveZe
spravile skup, imele s0 znanje iz ljudske medicine in so lahko opravljale tudi
magiéno zdravilno blagoslavijanje in zaklinjanje.™ S svojimi pripovednimi teh-
nikami so prenasale do neke mere miselne vzorce svoje drukbe.

Takih direktnih virov v zvezi s kmedkim delovnim Zivijenjem in vsakda-
njikom Grimma skoraj nista uporabljala. Tudi Viehmiinnin jima jo dajala po-
datke v osebnih sreanjih, pripovedovala je Grimmoma svoje pravljice za za-
;i-wmjo in. ji nista prisiudkovala v pripovedni situaciji, ki je bila zanjo

Grimma sta zbirala torej pravljitne snovi, spravljala skupaj variante iz
najrazli¢nejsih krajev in iz najbolj pestrih krogov oseb, sprva s ciljem, da bi
rekonstruirala prapodobo neravne poezije, in Sele pozneje z namenom, da bi
vsaj v mali fzdaji ustvarila otrodko knjigo,

Marsika) je bilo zapisano o umetnitkem dosezku zlasti Wilhelma Grimma
pri propesnjevanju pravljiénih prispevkov. Vzomeo ga je glede na formo in stil
analizival Max Lithi. Pridel je do sklepa, da je stil zavezan romantiki in bider-
majerju; toda ob potezah, ki 50 povezane s éasom in csebnostjo, ustreza v veliki
meri tudi nad&asnim potrebam. Lasten stil, ki sta si ga brata ustvarila, je oprt
na njuno poznavanje ustnega pripovedovanja, obenem pa na njun lasten dut
in okus, »tako da je pod njuno roko nastal tip bralne pravijice, privzdignjene
knjiZne pravijice.~* Nadin novega formuliranja je postal jasno viden s temelji-
timi deli Heinza Roéllekeja. S pomodjo sinoptitne primerjave prvotne inadice
(1810) in prvega natisa (1812) gleda bralec neposredno v delavnico Wilhelma
Grimma in lahko spremlja, kako iz suhih vsebinskih beleik (na primer na
str, 102 nn: Diimmling"* nastane sklenjeno zgrajena in formalizirana pravljica z

¥ Weber-Kellermann, Ingeborg: Frauenleben im 19, Jahrhundert (Zivljenje
Mn v 19, uolouu) Minchen 1983, str, 84,
® Lithi, Max: Miirchen, Stuttgart 1976, str, 58 n,

* Diimmling — pravijica o treh bratih, nujmw ki velja za neumnega,
pozoren do Zivali in redi zastavijene naloge: tako odredi grad in si pridobl za Zen
ukleto princeso. V »Olenberikem rokopisu« sta dva zapisa: s &t 16, Beli golob
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zadetkom in koncem, s trikratno ponovitvijo in preizkuianji poguma in po-
trpedl jivosti.®

Postopek prepesnjenja, ki mu je predvsem Wilhelm Grimm podvrgel zbrane
variante pravljie, jim je podelil stil romantiéne poezije. Zlahka najdemo pred-
hodnike in vzore za ustrezen stil,

Z danadnjega staliséa klasiéna proza Heinricha von Kleista (1777—1811) in
Johanna Petra Hebla (1760—1826) se je takrat posredovala prek javnih medijev
in je bila torej na razpolago vsakemu pisatelju. Hebel, direktor gimnazije v
Karlsruhy, je urejeval 1808—1815 deZelni koledar Der rheinliindische Haus-
freund™ in 3tevilne njegove koledarske zgodbe in anekdote so izile znova
zbrane 1811 z naslovom: Schatzklistlein des Rheinischen Hausfreundes, popu-
larna Gtanka v protestantsko-razsvetljenskem smisiu — napisana -mladini v
veselje in ostarelim v zabavo, ... neprekosljiva po globokem In toplem obéutju,
Zivahnosti prikazovanja, ... in kot vsako pristno naravno in ljudsko poezijo je
ni nikoli mogode povsem izérpati.« Tako opisuje starejia literarna zgodovina
karakter te zbirke® Naravna poezija je bila, kar je hotel Wilhelm s praviji-
cami vsebinsko in stilistiéno izraziti, olitno bi lahko bil spodbuda pri tem
Heblov Schatzkiistlein, Ce bralec polista po starih koledarjih, naleti skoraj na
vsaki stranl na zgodbe, ki spominjajo na Grimmove pravljice, feprav so for-
mulirane z jasnejfo poanto za dnevno uporabo:

»Trije veseli tovaridi so sedeli skupaj pri Kehlu v Lammu, in ko so kislo
Jed pouZili In skupaj popill steklenico poino klingenbergerja, so govorili o tem
in onem in slednjié o Zeljah. Na koncu so se zedinili, da naj vsak pove jedrnato
2eljo, kdor pa bo zmogel najvedjo Zeljo, ta naj bo oprodfen pladila zapitka,

Pa je spregovori] prvi: Tedaj si 2elim, da bi imel vse utrdbene jarke celot-
nega Strassburga in Kehla polne drobnih fivank in ob vsaki ighi krojada in vsak
krojaé bi mi moral leto dni fivati samo malterske™ vrede in & bi nato imel
vsako maltersko vredo polno dvojnih dublonov, tedaj bi bil s tem zadovoljen.

Drugi je dejal: Tedaj bi hotel, da bi bila strassburika stolnica vse do vrha
stolpa polna menic iz najboljSega podtnega papirja, kolikor bi jih 3lo noter,
in na vsaki menici bi mi bilo zapisano toliko denarja, kolikor ga ima prostor
v tvojih malterskih vredah, pa bi imel,

Tretji je dejal: Tedaj bi hotel, da bi oba imela, kar si Zelita, in da bi nato
oba v isti no8 odviekel rabelj, jaz pa bi bil vajin dedié,

Tretjemu ni bilo treba pladati zapitka, pladala sta ga prva dva..™

i Rélleke, Heinz, n.n.m., str. 88 n.
B Hebel, Johann Peter: NWW&WFWM der

nikov 1808—1815 in 1819). Wiesbaden 198

¥ Konig, Robert: Deutsche uumnm-mu (Zgodovina nemidke literature).
Bielefeld in Leipzig 1800, I1. knjiga, str, 277.

® Hebel, Johann Peter, n.n, m., str. 63,

s 3L 18. Tepéek; oba sta izila pod skupaim naslovom O tepdku v pevi knjigl prve
izdaje Otrodkih in hifnih pravijic (leta 1812) pod Stevilko 64/1, II — Wilhelm
Grimm je oba zapisa nekoliko predelal (prvega je naredil sam, drugega pa Jacob)
In spremenil pri drugem naslov v Oelda:a.mu: v 7. natisu velike mhjo iz leta
1857 je ob)avum pod Stevilko 62 samo kraljica, ki je le nekoliko stilistiéno

** Malter — stara neméka votla mera z razli¢nim obsegom (od 1,5 do priblitno
7 hektolitrov).



Ob Heblu kot mojstru anekdotiéne kratke oblike imamo Heinricha von
Kleista z njegovimi anekdotami, ki jih je napisal v letih 18101811 za Berliner
Abendbliitter. Tudi ta aktualni vir je bil bratoma na razpolago, e zlasti v smislu
dramatske proze:

~Mecklenburdkl podeZelan, z imenom Jonas, je bil znan po vsej deZeli
zaradi svoje telesne krepkosti, Thiring&an, ki se je zmadel v okolici in mu je
prifla na uho ta slava, je sklenil, da se z njim preizkusi. Ko je Thiiringéan
pridel pred hi%o, je s konja videl preko zidu na dvoridéu mo2a, ki je cepil drva,
in ga vpradal, &e stanuje tu krepki Jonas, ni pa dobil nobonega odgovora.
Stopil je s konja, odprl vrata, privedel konja noter in ga privezal ob zid. Zdaj
je Thilring&an razlozil svojo namero, da so Zeli pomeriti s Xrepkim Jonasom.
Jonas je zagrabil Thilringtana, ga takoj vrgel nazaj dez zid in nadaljeval s
svojim delom.

Cez pol ure je poklical Thilringéan, s te strani zidu: Jonas! — Hja, kaj pa
je? je odgovoril ta.

Dragi Jonas, je dejal Thiringéan: bodi tako dober in mi zabrifi fe mojega
konja semkaj !

Ni mogode spregledati stilistiénih paralel s pravljico o krepkem Janczu
in podobnimi snovml.

Ce moramo Hebla in Kleista razumeti kot sodobna stilistiéna vmornika,
katerih publikacije so neposredno iz éasa izpisovanja OHP, tedaj je vpliv sli-
karja Philippa Otta Rungeja (1777—1810) na izdajo pravljic nekaj let starcjii.
Vom Fischer und siner Fru in Vom Machandelboom®* (O ribitu In njegovi
#eni in O brinovem grmu) sta bili 1806 zapisani v Hamburgu v doinji nem-
S¢ini®™ in sta ju Grimma skoraj dobesedno prevzeln, s tem da je Rungejev
pripovedni stil z rimanji in ponovitvami vtisnil petat tudi procesu predelave

= Kleist, Heinrich von: Similiche Erzahlungen und Anekdoten (Zbrane pri-
povedi In anekdote). div-Klassik 2033, Mlnchen 1978, str, 271,
* Prim. Rélleke, Heinz, n. n.m,, str, 143 on, in str, 304 n,

"vaulscpmmjanjijeusumlvo kako sta brata Grimm zapisovala naslo-
va teh dveh prevzetih pravijic. Naslednje tri primere sva nadla: 1. V knjigl 2
opombami k pravijicam, ki sta jo izdala leta 1856; 2. V kazalu k tekstno-kritiénemu
ponatisu 2, izdaje iz leta 1819, ki ga je pri zalolbi Eugen Diederichs v Kélnu obja-
vil leta 1982 Heinz Rblleke; 3. V kazalu »Ausgabe letzter Handy, ki jo je za zaloibo
Philipp Reclam jun. iz Stuttgarta pripravil leta 1980 Heinz Rilleke (Universal-
Bibliothek 3101--3193): De Fischer un siing Fru, Von dem Flacher un slime Fru,
Von dem Fischer un syner Fru; Der Machandelboom, Van den Machandel-Boom,
Von dem Machandelboom.

Objava prve pravijice ima zanimivo zgodovino, Slikar Philipp Otto Runge jo
Je leta 1606 poslal kot zahvalo zaloiniku knjige Deckov éudedni rog, ko je dobil
izvod te knjige v dar. Achim von Amim jo je leta 1800 izrofll bratoma Grimm.
Nekoliko drugaéno pa je od slikarja prejel Johann Gustav ki jo je obja-
vil leta 1812 fe izidom zbirke bratov Grimm. Ko je Wilheim Grimm leta 1843
pripravljal 5. natis velike izdaje, se jo zarad| razlik med tema objavama, fe ponbe)
pi zaradi slabih zaloZnikovih posegov v besedilo odlodi]l za objave po izdaji Run
sejevih del, ki jo je pripravil Danlel Runge in jo izdla leta 1840 v Blmbum
urednik pa je besedilo bolj ali manj posrefeno prestavil v hamburdki dialekt —
;r te) pndohnl oblm Je postala pravijica splodno znana, Prvotnl zapis je v pomor-
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drugih pravijic. Njegova prispevka sta sicer edini pravljici v dialektu v zbirki,
tako da pretefno medtanski izvor hessenskih zaupnikov potrjuje tudi dejstvo,
da ni zabeleZen niti en naslov v hessenskem dolnjem govoru,

Kakorkoli #e: za brata je bila pomembna zvestoba izro&lu v Judi njunega
romantiénega razumevanja znanosti, Pri tem sta brez pomislekov stopila v
eno, kot je to razlofll Luthi® ruzlitne variante v novo inadico z namenom,
da bi rulevine mita in stare poezije povezala v nekakino sklenjeno praobliko
— povsem v smislu grimmovske mitologije. Tako je bil pravljici, kot pravi
Adolf Spamer, voeplien — predvsem z Wilhelmom — duh in stil romantiéne
poezije; dolga, ne zmeraj pregledna pot je vodila od posnetka slianega in
pisno sporotenega pa do tiskane inadice v =umetelno izbruenem ljudskem to-
nu«~ Njima se s tem ni zdela prekoradena meja zveste obnovitve, kar sta
tako grajala pri Amimu in Brentanu in njunih dopesnjevanjih zbranih ljud-
skih pesmi,

Kar se tide jezika Grimmovih pravljic, ta ni dologil samo stiliziranega tipa
nemike bralne pravijice, Udinkoval je nasploh na medfansko rabo jezika od
19. stoletja naprej. S presencéenjem ugotovimo v Kluge/Gotzovem Etymolo-
gischem Wirterbuch (Etimo'odkem slovarju), da je pomanjsevalno obliko =Mir-
lein« nadomestila (oblika) ~Mirchen« jele v 18, stoletju s previado srednjenem-
$kih snovi in da sta bila brata Grimm, ki sta utrdila rabo besede v nemikem
jeziku. S tem se odpre nova perspektiva za uporabo te besede v medtanskem
pogovomem jeziku in vse sestavijenke z besedo pravijica prejmejo nov kul-
turnozgodovinski pomen, ki je povezan z bratoma Grimm: val pravijiéni princi
in princese dekliskih in ljubezenskih romanov (Backfisch- und Loreromane),
pa tudi &asopis BILD s svojimi pravijiénimi porokami od Beatrix do Diane —
vsa pravijiéna presencdenja v obliki okrasnih predmetov za prijateljico ali
soprogo kot pravljiéno Zeno, vse do pravljitno lepe poditniske deZele — wvse
to se dviguje iz pravljitnih globin nafe prav ni¢ pravijiéne sedanjosti.

Brata Grimm sta torej s pravijicami in z vsem, kar je z njimi povezano,
vnesla v rabo nemikega jezika pojme, 5 katerimi ta raba opiSe svet Zelja in -
sanj tudi za odrasle, poimenuje brezmejno hrepenenje in obenem nastanitev
v neki pravijiéni deZeli — onstran meja moZne izpolnitve.

Te udinke sta brata Grimm pri svoji prvi izdaji pravijic komaj kaj slutila.

Ciljna skupina otroci je prifla 3ele pozneje v obzorfe aviorjev in Jacod
je ob prvem natisu $e pisal:

=Pravijiéna knjiga sploh ni pisana za otroke, toda ugaja tudi njim in to
me zelo vesell«™ Sele od drugega natisa naprej je mislil predvsem Wilhelm
na otrodko knjigo — in sicer z odiffeno malo izdajo. Pri tem so morda igrali
dolodeno viego tudi lasinl otrodki spomini. Tako piSe Jacob leta 1826, ko se
spominja otrodtva v kraju Steinau in lepe hide, okroglega stolpa s kamnitimi
zavitimi stopnicami, velikega vrta z uto in kamnito mizo, ob kateri je poleti
sedela mati in kjer so bratje verjetno slifali svoje prve pravljice, in na prav-
1jico o gospe Fichsin:

Adoll (Narodopisje), V: Germanische Philologie, Fest-
vchdtl Lmlmm“&)
llu.nn.m..str



Da ging die Katz die Tripp die Trapp,
Da schiug die Tlr die Klipp die Klapp,
Frau Fichsin, sind Sie da?

Ach ja, mein Kiitzchen, ja!™?

~Tako pogosto sem si z zadovoljstvom zamisljal trkanje snubcev in tekanje
dekel sem ter tja po stopnidtih in rdefe objokane ofi gospe Flchsin.«*

Tu je nagovorjena nova misel, ki oznaluje to zbirko pravljic: imenuje se
«Otrodke in hidne pravijicew, torej je e posebej usmerjena k otrokom in zato
se zdaj zastavljn vprafanje o njeni socialnozgodovinski umeddenosti. Meddan-
ska doba, v njenem bidermajerskem druZinskem svetu je dobll otrok svojo
veljavo, je nudila plodna tla. Tu so oZivele pravijiéne figure, cskrbele snov za
gledalifke igre, spevoigre in celo opero, dale prilofnost industriji sladkarij za
pristne hifice Janka in Metke iz popernjaka." Pravijice naj bl bile napisane
za mlado in staro, tako sta hotela brata, samo za pretirano izobraZenc ne, ki
zanitujejo take stvarl. Tako so pravijice postale za bidermajersko druZino
ljudska in hidna knjiga in njihov uspeh je kar najbolj tesno povezan s soci-
alno zgodovino druine v 19, stoletju®

Duhovno obdobje romantike so uvedle, obdajale in spremljale odlodilne
premene na socialnem in gospodarskem podrodiu,

Industrinlizacija 18, in 19. stoletja je potekala v postopnem procesu, ki se
Je navzven izraZal predvsem v ureditvi tovarn in proizvodnih hal. Tako se je
telesno delo iz hide premestilo v tovarmne. To pa je privedlo do lofitve med
podrodjem dela in podrodjem bivanja in s tem do odlodiino nove oblike Ziv-
ljenja v industrijskem Casu, S to loditvijo, povezano z delovnim &asom, ki je
bil z urami natanfno omejen, pa nima opraviti samo rasto¢ krog tovarniskih
delaveey, njibovih Zena in otrok. Z njo imajo opraviti skoraj vsi krogi zapo-
slenih nasploh: podjetniki, upravni funkcionarji, tehniéni in trgovski names-
tenci, pa tudi driavnl uradniki, nameddencl v javnih slutbah in usluZnostnih
poklicih, Razkroj =celotne hife~ kot bivalne in delovne enote, kot produkcijske-
ga mesta drufine, ki skupaj gospodari in stanuje, je bil & tem zapedaten, Sa-
mo na podeZelju je ob predpostavkah kmetkega gospodarstva Zivela napre)
stara kompleksna oblika druiine.

Na kulturnem podrodju so imele te spremembe 3e zlasti jasen udinek med
meddanstvom, Priflo je do nove situacije za viego Zene in matere® V stari

® Navedeno po Praesent, Wilhelm: Miirchenhaus des deutschen Volkes (Prav-
Ji¢na hida — ﬂua pravijic nemikega ljudstvn). Kassel 1957, str, 51 n.
~ M Weber-Kellermann, Ingeborg: Die deutsche Famille. Versuch einer Social-
M (Nemika druZina. Poskus socialne zgodovine). Frankfurt/M *1984, sir. 87 nn.
Ista: Die Famille. Frankfurt/M *1984, str. 138 n.
m Frauenleben, n.n.m, str, 44 nn.

Verzi so vzeti iz neprevedene pravijice Die Hochzeit der Frau Fiichsin, Prva
pravijica (OHP 38).

** Popernjak — Skofjelodki mali kruhek. V knjigl Slovenske narodne jedi, ki
Jo je izdal Centralni zavod za napredek gospodinjstva v Ljubljani leta 1083 ima
recept zanj #tevilko 483.
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gospodinjski druZini je bila na primer gospa mojsirica odlodiino integrirana
v njeno gospodarsko ureditev glede na delitey dela. Zda) je pa njeno podrodje
funkcij bilo deleZno velike redukcije zaradi loditve delovnega mesta od mesta
bivanja. Medfansko gospodinjo so zrinili v lasten, vase zaprt dom.

Trije veliki K-ji: Kirche (cerkev) — Kiiche (kuhinja) — Kinder (otrod),
ki s0 jih slavili in grajali kot Zivljenjski svet mesfanske Zene, se zadenjajo
tu, v zgodnjem 19. stoletju. Medfanska jedma druZina je bila rojena. Marsikaj
je vplivalo na podobo mestanske druZine, ki je od 19, stoletja napre] tako zelo
obarvala drubeno Zivijenje, Najprej je 3lo za nove gospodarske razmere. Od-
tegnjena poklicnemu in politiénemu Zivijenjskemu svetu svojega mpola se je
#ona posvetila hifnim poslom, Kot posledica njene hifne umaknjenosti in njene
rastode nesamostojnosti (Entmindigung) v javnem Zivljenju je pridlo pri iz-
ravnavi do nepriakovanega sentimentalnega zapolnjevanja znotraj druZin-
skega podrodja, ki je nato odlodilno odlikovalo in karakteriziralo bidermajer.
Misli o zakonu kot duhovni in dustveni skupnosti, druZini kot mestu za vzgojo
ljudi v soclalna bitja so bile produkt te dobe — tudi odkritje otrodtva kot po-
sobnega statusa, Iz te podlage je zrasla vodilna podoba 10, stoletja 0 medlan-
ski druzini kot dobro stojedi mali druzini, v kateri ole doloda druZbeni polo-
#aj, mati oblikuje domadnost, oba pa sta zdrufena v zakonski ljubezni in 2
interesom, da vzgajata posredene otroke. — Ta vodilna podoba je postajala
vedno bolj mogodna, vedno bolj fiksirana in statidna z razcvetom nosilnega
sloja meddanstva in s krepitvijo udeleZencsti cerkve pri njenem oblikovanju.

Ob odetu — pater familias —, ki je bil opremljen z vsemi patriarhalnimi
in skrbnidkimi (vormundschaftlich) pravicami in je izven hiSe opravljal poklic
in pridobival denar, je na nasprotnem polu obviadovala poloZaj ob hifnem
ognjis&u in v otrodki {zbl mati, pohlevna gospodinja. Nastala je udobna bider-
majerska stanovanjska kultura; pojavil se je wotrogki kot~ — oznaka, ki po
svojem dvocepem pomenu izvira iz tega fasa: -dober otrodki kot« kot sino-
nim za razredno specifiéno dobro vzgojo — pa tudi za otrodko sobo kot kra-
ljestvo otroka z njegovimi igrami in njegovimi tipiénimi otrodkimd zaposlitva-
mi. Na takinem pojmu lahko razberomo povsem novo razumevanje osebnosti
otroka ™

Sele v poznem 18. stoletju in na zadetku 19, stoletja se je prebudil javni
¢ut odgovornosti, ne samo glede vzgoje temved tudi glede izobraZevanja otrok.
Raziiritev druZinskega obmogja tustev na razmerje starsi — otrok je bila po-
zitiven rezultat kontrakeije na medlansko jedmo druZino, na izoblikovanje
znotrajdruZinskega ¥ivljenjskega sveta. Sledil ji je vzpon produkcije igraé in
~iznajdba« anonimnih prinasaleev daril, kakrina sta dedek Mraz in velikonodni
zajec.

Samo s pomodjo socialnozgodovinske interpretacije lshko razumemo fe-
nomen OHP, zgodovino njihovega nastanka in odmevnosti., Prepesnitveni ¢u-
dez, ki ga je Wilhelm sproduciral iz praviji¢nih surovin, in njegov izjemni
uspeh nista opria samo na njegovo umetnidko kakovost temved tudi na nje-
govo socialnozgodovinsko ozadje, Meddanska doba, v njenem bidermajerskem
druZinskem svetu je otrok kot samosvoje bitje pridel do veljave, je bila plodna
podlaga za pravljiéne knjige bratov Grimm. Zmagoviti pohod Otrodkih in his-
nth pravijic je bil mogoé samo zato, ker s0 otrodke izbe medtanskih hid obli-
kovale voljni in navduseni krog odjemalcev. V stoletju medtanskega druzin-

® sta; Die Kindhelt (Otrodtvo). Frankfurt/M 1079,



skega duta so OHP rabilo kot knjiga za prebiranje materi in stari materi in
kot &tivo za otroke same. Samo s pomodjo takega medanskega kroga konsu-
mentov lahko razloZimo izjemno visoke naklade in internacionalno raziirje-
nost. Iz nakljulnega gradiva iz {zrodila sta brata oblikovala harmoniéno celoto
Otrodkih in hidnih pravljic in proizvedla delo, ki je — meddansko in nemiko
obenem — povsem zadelo znanstveni in dustveni okus svojega Gasa. Medtan-
ski prostor identifikacije se je tesno prilegal nacionalnemu nadinu mifljenja
in nemiki Ijudskosti, prav to pa so videli najbolj toéno vsebovano v Grim-
movih Otrodkih in hiénih pravljicah.

Tu se sklene krog. Z dvomom o pranemékem ali celo pristno hessenskem
karakterju zbirke se povezuje obludovanje genialnih asebnosti obeh bratov.
Otrodke in hidne pravljice torej nikakor niso bile zgodbe iz predilnih izb in
kmedka zabava, Bile so bralne pravljice za med&anskega otroka. V tem duhu
je Wilhelm Grimm leta 1844 uvedel 6. natis knjige pravljic:

«Seid thr artig und hiibsch stille,

so geschieht auch euer Wille..
Jedes setzt sich in die Ecke.

Aus dem Buch mit roter Decke
werden Marchen vorgelesen:
lauter wunderliche Wesen

schet dhr da vor euch springen,
griin und goldene Vogel singen,
Zwergen kommen aus den Ferdern,
Riesen schreiten aus den Wiilldern,
Hexen mit den langen Nasen,
fiirchterliche alte Basen;

guten Kindern scheint die Soane,
und es endigt sich mit Wonne!-"

Prevedla Igor Kramberger in SneZana Stabi, junij 1988

** Bodite pridnl in lepo tibo,
pa se bo lzpoinilo vase hotenje,
Vsakdo naj sede v svoj kot,
Iz knjige rdede ovite
bamo pravijice prebirall:
glejte, sama éudna bitja
poplesujejo pred vami,
zeleni i;‘ zlatl pti¢i pggjejo.
paltki prihajajo s
velikani korakajo iz gozdov,
tarovnice z dolgimi nosovi,
grozotne stare botrice;
dobrim otrokom sije sonce
in vse se blaZeno konda!



Zusammenfassung

DIE KINDER- UND HAUSMARCHEN DER BRUDER GRIMM
Vom suralten Mythos« zum Kinderbuch

In |hrem Beltrag stelit die Verfasserin im ersten Tell die Entstehungsge-
schichte der Mirchensammiung der Brilder Grimm und im zweiten dann die so-
ﬁ.‘nlnuchd" ichtliche Einbettung dieser Sammiung in die biedermeleriiche Lebens-

‘ .

Im Haupizigen wird Uber die Intentionsumwandlungen, dle fUr die Vervoll-
kommnungsarbeit der Bridder Grimm feststellbar sind, erziihlt und es wird das Ver-
hiiltnis der Brlder xu den Frounden, die Anreger fir ihre Sammeltitigkeit waren,
und zu den stilistischen und inhaltlichen Vorbildern umrissen, Besonderes Augen-
merk wird den Gewlihrsleuten der Brilder Grimm, den Erzihlerinnen der Mirchen,
gewidmet, dabel wird thre hugenottische Entstammung betont,

Im SchluBteil beschreibt die Verfasserin dle Entstehung der Kinderstube samt
der besonderen Lebenswelt der Kinder innerhalb der biirgerlichen Lebensweise,
Dieser Hintergrund it die groBe Wirkung und Vubultuna der Kinder- und
Hausmirchen besser verstehen. Sie betont, daB es sich hier um die Lese- und keine
Valksmiirchen handelt.



Josip Stritar

O MLADINSKI KNJIZEVNOSTI

I1Z POGOVOROW

12

Ni menda dandanes resnega pedagoga, da bi d¢ odobraval mnenje, katero
je slavni francoski modrijan Rousseau® vzel za podlago svojemu glasovitemu
«Emilu~, mnenje namred, da se ¢lovek rodi ves dober na ta popafeni svet in
da ima torej odgoja edino to nalogo razvijatl dobre kali, ki ti¢é v mladi dusi,
ali pravzaprav: pustiti, da se sami razvijajo ter odstranjevati vse, kar bi jih
oviralo v njih naravnem razvoju. Enako krivo bi bilo nasprotno mnenje, da
je novorojenca dufa polna vseh slabosti, hudobij in napak, posejana tako re-
ko z zgolj slabim semenom, katero je najprej iztrebiti, potem na njegovo
mesto dobro, plemenito seme posejati treba.

1 Prifujota Stritarjeva kritiéna razmifljanja o miladinski knjifevnosti so nasta-
jala v Jetih 1879 ter 1880 in jibh je avtor sproti objavijal v svofi reviji Zvon.

Prvl sklop razmiiljanj je nastal ob kritifnem porofanju o zbirki kratke pri-
povedne proze Ivana Tomsi¢a Dragoljubei (1879). Stritar ga je v §tirih nadaljeva-
njik uvrstll med svoje literarnokritiéne in kulturnoesejistitne tekste s skupnim
naslovom Pogovori (objave v Zvonu 1879, od lista 15, 1. avgusta, s Stevilko XIV,
do lista 18, 15. septembra, s 3tevilko XVIL). Pozneje jih je neznatno popravijene
uvratil v zbrane spise (Jos. Stritar-jo zbrani spisi. V. rvezek. Ljubljana, Ig. pl
Kieinmayr & Fed. Bamberg, 1888), kier je poglavja $teviléno oznafil od 9. do 1%

V tokratnem ponatisu je besedilo sprejeto v taki jezikovni podobl in s tako
odtevillencstio posameznih poglavij, kakor je celoten tekst pripravil za Zbrano delo
urednik France Koblar (Josip Stritar: Zbrano delo. Sesta knjiga. Ljubljana, Driav-
na zaloZba Slovenije, 1055, str. 280—295; urednik v opombah opozarjn na odstopa-
nja od prejinjih natislov).

ldj'ojeunnmoddopﬂpnvﬂ
edma knfige. Ljubljana, Driav-

)
s

urednik France Koblar (Josip Stritar: Zbrano de
na zalozba Slovenije, 1056, str, 256—259).
Skupni naslov: O mladinski knjifeonosti jo ponatisnjenima tekstoma dodan za to
ebjt;vipnv“uhoombo.mutm.unmwm.
ean Jacques Rousseau (17121 francoskl pisatelj, filozof In pedagog;
$v0J »vzgojni roman« Mooubct‘“m%kmphﬂlm

39



Resnlca biva, kakor navadno, tudi tukaj, med to in ono skrajnostjo v
sredi. Dobrih in slabih kali prinese ¢lovek s seboj na svet, ta veé dobrih, oni
ved slabih, kakor jih je podedoval po svojih roditeljih, dedih in pradedih.
Skoraj nepotrebno se mi zdl izrecno poudarjati, da se to mnenje, ki ga ved-
nost uli, izkuinja potrjuje, popolnem ujema z naukom svetega pisma, ki pravi,
da je ¢lovek po boiji podobi ustvarjen, a da je ta boZja podoba nekako otem-
nela v njem po izvirnem grehu.

To tako otemnelo boZjo podobo bolj In bolj oZivijati in izrazevati v &love-
ku, bolj in bolj podobnega delati ga Bogu, to je naloga odgoji, pravi dosledno
vernik: isto, samo z drugimi besedami, zahteva od nje posvetni ulenjak (v
mislih imam pravega pedagoga), ki trdi, da je odgoji namen ~oélovedevati«
tloveiko stvar, ki je moralno 3¢ indiferentna; to je: razvijati in izobraZevati
otrodko dufio, da se bliza bolj in bolj vzoru, katerega smo si ustvarili o ¢love-
ku. Ta &ovedki vzor je samo drugo ime za ono boZjo podobo.

Visoka torej in sveta je odgoje naloga! Zbujati, razvijati in gojiti v mladl
dusi dobre, plemenite kali; slaba, podla nagnjenja zatirati, zadufevati in iz-
trebljati: to je, kar more in mora prava odgoja.

Zadenja se odgoja all pravzaprav zadenjati bi se morala v druZini; toda
komu ni znano, kika je sploh odgoja po nadih hitah, bogatih in siromaskih!
Tem imenitnefdo in teZavnejio nalogo ima potem Zola, kajti ko bi imela v
naravnih razmerah samo nadaljevati in dopolnjevati domado odgojo, treba
ji sedaj nadomestovati, kar se je opustilo doma, ali pa popravljati, kar se
je popadilo v druzini, Ali naj morebiti ljudska fola samo poufuje otroke v
branju, pisanju in poStevanju ter nekaterih drugih prvotnih predmetih, podaja
jim samo orodje, katero se lahko rabl v slabo kakor v dobro? Ce je tako,
bilo bi skoraj bolje, da jih zapremo, kar jih imamo, ne pa da bi z velikimi
trodki $¢ dan na dan drugih zidall! Kdo pa na) potem odgojuje mladi rod,
de ne 3ola, ko hifa tako Zalostno spolnjuje svojo sveto dolinost?

Poleg poudevanja naj torej ljudskl uditelj tudl odgojuje mladino, odgojuje
% besedo in zgledom v 3oli in z dobrim berilom, katero ji podaja ali priporoéa
za dom. O tem poslednjem mi je danes spregovoriti nekoliko besedi,

Izkazano je, da noben narod ne piie toliko, kolikor nemiki. Ce nam bode
kdaj odgovor dajati tudi za vsako nepotrebno pisuno besedo, kakor za govor-
jeno, ne vem, kako bodo izhajali Nemei pred sodnim stolom boZjim, Spisali
50 nepotrebnih knjig — o slabih ne govorim — pifejo jih vsako leto toliko,
~da jih ne potegne &etvero konj«! V tem ogromnem 3tevilu knjig jih je raz-
meroma mnogo pisanih za miladino, Tudi tu je med mnogim dobrim zrnjem
mnogo praznih plev, da o ljuljki moléim.

Slovenci imamo do sedaj malo izvirnih knjig za mladino; tudi tu si po-
magamo, kolikor moremo, s prevodi iz nemikega. Ali tudi prevodov imamo
premalo, in de tl, kar jih imamo, niso vsi dobri. Eden ne ve izbrati si za pre-
vod pravega, dobrega izvirnika, drugi ne zna prevajati, tretjemu se pripeti
oboje. Majhno, mnogo premajhno je torej pri nas #tevilo dobrih knjig za
mladino, bodisi izvirnih ali prevedenih. Zato je vse hvale in podpore vreden
moZ, kateri si vestno in uspedno prizadeva ustrodi tu nadim potrebam, nadi
miadini podati dobrega, zdravega berila, krepke in tefne =duine page-,

Moji bralci paé vedd, kako krepko poudarjam jaz o vsaki priliki izvirnost;
v slovstvu za mladino niso tako stroge moje zahteve. Lepo bi bilo res, ko bi
nam tudi na tem polju vstal moz — in zakaj bi ne? — ter iznenadil nas z
lepimi pesmami, povestmi in pouénimi spisi za mladino. Jaz vsaj bi bil takega



moza vesel; hvalil bi ga in slavil bolj nego ko bi mi poslovenil Enecido, «Ne-
beiko komedijo« in za nameéek fe vso Klopstockovo Mesijado?

Dokler nam ne pride tak moZ, bodimo hvaleini tudi njemu, ki nabere po
tujih vrtih lepega cvetja ter ga podari nadi mladini v blago razveseljevanje.
To nam je storil gospod Ivan Tomiid ! uditelj na ¢, kr. vadnicl v Ljubljani in
mnogozasluzni izdajatelj ~Vrtca~? Casopisa za mladino. Njegovi «Dragoljub-
ci«* — to lepo slovensko ime naj obveljn za nekako éudne ~imdrijnice« —
zbirka pouénih pripovedek, dali so povod pritujolim vrsticam,

Gospod Ivan Tomii¢ in njegov »Vrtec~ ne potrebujeta moje hvale; vendar
si ne morem kaj, da bi je ne izrekel vsaj o »Vrtcu~, Ocitno redem, da ga sam
z veseljem prebiram; ugaja mi po vsebini in po lepl slovenidini, katero bi s
smeli za zgled jemati mnogi pisatelji nasi.

Z veseljem sem tudi v roko vzel liéno novo knjiZico gospoda Tomdi¢a in
z veseljem sem jo prebral do konca. Jaz imam namre¢ — zakaj bi se oditno
ne spovedal? — med drugimi tudi to slabost ali, recimo rajsi: posebnost, da
rad, s pravim veseljem berem spise prav za otroke ali pa za malo bolj odraslo
mladino, samo ¢e so dobri! In ne s kriti¢nim ofesom, berem jih prav naivno,
kakor da bi bili pisani zame. Ko sem jih prebral, potem zaénem Sele kritiéno
premidljevati o njih. Zaradi te posebnosti pa menim, da imam nekoliko pravi-
oe soditi o takih spisih. To hodem storiti tudi z ~Dragoljubcis.

13

Iz poslednjih besed v prejinjem pogovoru moglo bi se sklepati, da hofem
pisati obdirno kritiko o ~Dragoljubcih«; a kaj takega ne nameravam. Eno
stran v tej knjiZici samo hodem poudariti in obdirneje o nji govoriti: to je

stran,

«~Gimnazijski uéitel] hode govoriti o pedagogiki, to bode kaj lepega! Nje-
mu pedagogikn pa zajeu boben!~ Tako mi porede tu na pol zanidljivo, na pol
pomilovalno ta in oni Jjudski uditel). Komur namred to nl znano, povsem naj
mu, da se srednjedolskim uditeljem zlasti od strani ljudskih uéiteljev po zborih
in éasnikih z nckako srditostjo ofita, da niso pedagogi, da nimajo trohice
pojma o pedagogikl, od kod neki? Kje so s» je uelll, kje izpit delali o nji? To
je, zaradi tega jim gre vse narobe!

Jaz nimam ne dolinosti ne pravice, da bi zagovarjal svoj stan proti temu
all pa tudl kakemu drugemu olfitanju. Kdor se zanima za to vpraianje, bere
naj silno zanimivo in ukovito knjiZico, katero je pod naslovom: «Ueber Gym-

’smmmmautmmmmmwuhpmmw iz rimske knjiZevno-
stl Vergllov ep Eneida, iz (talijanske Dantejevo pesnitey Bofanska komedija in iz
nemike knjidevnosti Klopstockov ep Mesija (Der Messias),

¥ Ivan Tom2i¢ (sam je svoj priimek pisal: Tomiié; 1838-—-1894), pisatelj in vzgo-
jitelj. Leta 1871 je zadel izdajati miadinski list Vrtec ter bil njegov urednik in
zaloZnik do svoje smrii.

5 Vrtec (1871-—1944/45) je izhajal od 1, januarja 1871 do oktobra 1944, Prvi
letnik: Vertee. Casopis s MmuMmMMhMlmM-
ﬂé.uﬁuljuc.lcvndnmvuubmnl Pervi tela), 1871, V Ljubljani, Tisk Eger-

Jev. (192 str)
Od zadnjega, 75. letnika, sta iz3ll samo 1. in 2, Stevilka.
'Wmmmmm slovenskej miladini, Nabral in

Ivan Toméié, ulitel) na ¢ kr muuvmwmzm:vunbum 1
in izdal pisatelj. 1879. Knjm slovenske) miadini. Knjiga L



nasialwesen, Paedagogik und Fachbildung« na svetlo dal slavnoznani zgodo-
vinar Otokar Lorenz. obenem prvosednik gimnazijsko-izpitni komisiji na Du-
naju, torej moZ, ki bi lahko vedel kaj pametnega povedati o tem predmetu.

Toda pustimo vse to v nemar, ne vprafujmo: kdo govori, glejmo samo,
kaj govori in kako! Omeniti mi je tudi 3¢ to, da moje naslednje opazke ne
merijo samo na gospoda Tomdi¢a in njegove ~Dragoljubce~, nego ravno tako
na veliko veliko vedino enakih mladini namenjenih nemsikih spisov, Tu gre za
nadela in, kakor se meni zdi, Imenitna pedagogitna nadela, o katerih se mi po-
trebno zdi spregovoriti resno besedo.

Za nad namen bode dovolj, ¢o pregledamo samo prvi spis ~Dragoljubcevs
z naslovom: ~Knjiga modrosti in lepih naukov v prirodi.~” Vsebina njegova
je v kratkem ta: Ode gre zgodaj zjutraj s svojimi otroki v gozd in na polje
nabirat cvetic za materin god. Ko so otroci natrgali raznega cvetja in povr-
nili se k ofetu, izprafuje jih on po vrsti, katere cvetice so vsakemu izmed
njih najljubde in zakaj. Radovandek mu poda zvonéico, rekod, da je njemu
ta najljub3a. »A zakaj?« vprada ole, ~zaj ima vendar tako majhne cvetove, ki
naglo usahnejo in zvené.~ Nato dedek: ~A vendar se meni najbolj dopadajo ti
prekrasno modri zvondasti cvetovi: zdl se mi, kakor bi gledal v prekrasno
modro nebo. Slifal sem tudi, da nam modra barva kaZe veselo upanje, kar
se meni zdi, da je popolnem primerno, ker s¢ nam modro nebo nad nami po
dolgem deZju in hudl nevihti zopet pokaZe v svoji neizpremenljivi podobi pre-
krasne modrine. To cvetico imam tudi zato rad, ker ima tako lepo podobo.
Ta podoba me vedno spominja na prijetno done¢ zvon v visokem zvoniku
nade domade cerkve in na one male zvoncke okoli oltarja. Kadarkoli grem na
polje, v dobravo ali bodisi kamorkoli ter ugledam te lepe zvondice, vselej mi
srce od veselja zaigra v prsih in zdi se mi, kakor bi mi vse zvondice po dobra-
vi glasno na ulesa donele, naj se spominjam svete dolZnosti, ki mi jo cerkveni
zvonovi klidejo v spomin, da naj grem v cerkev ter ondl poboZno molim
dobrega Boga v nebesih.«

Otetu je ta odgovor prav po volji. Nato vpraga Marijico, katera cvetica
nji najbolj ugaja. Deklica odgovori, da dragoljubec. — Zaka)? — Marijica:
~Kadarkoli pridem meseca maja v zeleni gozd, v katerem slavee svojo milo
pesmico poje, vselej se razveselim, de zagledam v grmovju v debeli sen-
cl, kako iz velikih zelenih listov dragoljubec svojo kakor sneg belo glavico
moli ter s svojo neino lepoto in prijetno didavo zemljo napaja e celé tam,
kjer 50 jo vse druge cvetice zapustile. In & sem natrgala in v kitico po-
vezala te prelepe cvetice ter jih potem prinesla materi in sestricam domov,
oj kako so se razvesclili prijetne vonjave ter majnikovih cvetic! Ni tega
3¢ dolgo, da sem splela venec iz samih dehtedih dragoljubcev in ga po-
darila materi, proseé jih, da mi povedd, kaj znadijo te prelepe bele cvetice.
Glej, Marijica, rekll so mi mati, ta majhna, okroglasta podoba in ti tako po-
hievno pripeti cvetovi znadijo tiho pohlevnost, katera deluje najradi v tihi sa-
moti; bela barva teh ljublh cvetic je barva nedolfnost! in devitke éistosti, a
veliki zeleni listi kaZzejo nam obilost sladke nade, ki ima svojo podiago v
nedolZnosti, Tako 50 mi mati razloZili to cvetje in ravno zato so mi dragoljub-
ol najljubde cvetice na zemljl«

Mirkov ljubljence je divji mak, ker Zivemu plamenu podoben znadi goredo
ljubezen . . . Slednji¢ pristavi: «Verujte, o verujte mi, 1jubi ode, da vas resnid-

' Dragoljubel, str. 8—14.
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no in gorko ljubim ter da moje srce plamti od ljubezni do vas z onim plame-
nom, kakor nam ga kaZe podoba te Zarede cvetice.« Enako govorita naposled
fe dva otroka,

Kaj je tu graje vrednega? Tako bode vprasal ta in onl in paé¢ tudi gospod
Toméfi¢ sam. Ali ni to krasno, neino, da, poetiéno, in zraven — utile dulci®* —
tudi pouéno? Kako lepo zna ofe zbujati v svojih otrocih ljubezen do matere,
do narave, zlast! do neZnih cvetic! Ali drugade govorjeno: kako ume pisatelj
zaviti tako rekol svoje nauke v lepo, zanimivo obliko! To je pravo, to je pe-
dagogi¢no.

Je li to res pedagogi¢no, je li oblika, katero je dal pisatelj svojim moral-
nim naukom, res primerna, prileZna, to je vprasanje. Ali, da naravnost izre-
dem svoje mnenje, meni to ni vprafanje, jaz sem za trdno preprifan in pre-
verjen, da je ta pisava napaéna, dasi je tako razdirjena in priljubljena, da
pisatelj z njo nikakor ne dosee svojega namena. To svojo trditev bodem
izkusal dokazati, in to, ker s¢ mi vpradanje zdi silno imenitno, nekoliko ob-

Sirnecje.
14

Svoje vere Kristus ni udil po katekizmu, na poglavja in paragrafe razde-
ljene; najbolj vzvilene nauke svoje, zlasti one, kateri merijo bolj na stee,
podajal je uéencem svojim v prostih prilikah, ravno tako lepih kakor lahko
umevnih vsakemu razumu. Taka prilika se rada prime srca in obseza svoj
nauk, svojo resnico kakor prozorna posoda. To je pedagogiéno.

Ce je pa 2o Kristus tako poudeval odrasle ljudi, zakaj bi mi ne delali tako
z miadino? Mladi duh je malo dovzeten za abstraktne nauke. Ako hodemo,
da sc kaka moralna resnica prime otroike dufe, da zafne kaliti in korenine
poganjati v nji, treba ji dati primerno obliko, in ta oblika je: prilika, basen,
povest. Radovednost se jame zgodaj razvijati v miadostni dudl; njo je treba
porabiti in obrniti v dobro. Vse to je dovolj znano in po tem nadelu se tudi
sploh ravna. Naéelo je pravo, all v zvrievanju njegovem se po mojem mnenju
mnogo gredi.

Ako hotem kak moralni nauk mladini podati, kaj naj storim? Izmislim si
zgodbo, krajSo ali daljfo, kakrina se mi zdi primerna, da daje podobo in Ziv-
ljenje mojemu nauku. Ali ta zgodba bodi po vsem sama v sebl resniéna, res-
ni¢na v estetifnem smislu, to je taka, da bi se bila res lahko godila tako,
kakor jo pripovedujem. Osebe njene naj bodejo posnete po Zivijenju, mislijo
naj, ¢utijo in govoré kakor ljudje, katerim se gorka kri pretaka po Zilah, So-
sebno je paziti na otroke, da ne bodejo same puhle abstrakcije, kakrinih
ravno potrebuje pisatelj,

Sploh: moralna povest bodi po istih zakonih izmisljena in zloZena kakor
viaka druga, ki nima pedagogitnega namena. Mladi bralec naj ne ve takoj,
kam meri pisatelj s svojo povestjo, da mu hode kakor oslajeno grenko zdra-
vilo vriniti ta in ta nauk. Se tega ni treba, da bi si bilmhdlbnhc.mbnv-
81 povest, jasno v svesti, desa se mu je udlti iz nje, kaka resnica je zavita

* wtile dulei (lat): koristno s prijetnim (del verza iz Horacovega Pisma o pe-
sniftvn, Celoten verz se v prevodu Antona Sovreta glasi: sploskanja vseh je dele-
%h:duwmmswu:m%‘mumm W-Aknﬁp.lm

Aristoteles Horatlus: O pesnidton bljanso, Mladinska
str. 85. Knjiinica Kondor. 59.)
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vanjo; da mu je le pisatelj znal pravo struno v srcu zadeti, za drugo naj ne
skrbi. Cisto nepotrebno pa je tisto moralizovanje v povesti sami, kakrino se
tako pogosto nahaja. Pisatelj kaZe s tem, da nima pravega zaupanja v svojo
moralno povest; tak pisatelj me spominja tistega vaskega umetnika, ki je bil
naslikal petelina za nad vrata gostilni; da bi pa za gotovo vedel vsak &lovek,
kaj predofuje ta podoba, zapisal je pod njo: To je petelin, Sploh, kdor hode
biti dober uditelj, treba mu je, da se zna zamisliti nazaj v svoja miada lets,
kako je bilo, ko je on sedel v Solski klopi, kaj mu je bilo najleze razumeti,
kaj mu je prizadelo najved preglavice, kaj ga je veselilo in kaj mu je bilo ne-
prijetno, dolgotasno, Spominjajmo se, kako smo mi brali nekdaj npr, zares lepe,
mnogokrat prav poetiéne Kristof-Smidove povesti® Ali so koga izmed nas
veselila tista vmes potresena, poboina premisljevanja? Ali je komu kaj v spo-
minu ostalo tistih lepih naukov? Mene vsaj ni sram naravnost povedati, da
sem jih prav povrSno bral, ali pa tudi ¢éasi kar — preskofil. In kakor meni,
godilo se je paé mnogemu drugemu, samo da morebitl nofe tako odkritosréno
govoriti kakor jaz. Ne slepimo se, ne zahtevajmo od nam izrofene mladine ne-
ke idealnosti, katera je bila nam tuja, da naj veseli njo, kar je bilo nam
dolgoéasno,

Ce primerjamo prvi spis ~Dragoljubcev~ pod naslovom: ~Knjiga modrosti
in lepih naukov v prirodi~ s temi pravili, katera se meni in, upam, da tudi
prijaznemu bralcu, edino prava zdé, kakino sodbo nam je izredi o njem? Sod-
ba naja mu ne more bitl ugodna, ker nikakor ne ustreza pedagogi¢nim nade-
lom, katera smo spoznali za prava, Vsa ta zgodba — da rabim to ime, ker je
tezko najti boljfega — ne vrdi se na realnih tleh, godi se v nekem idealnem
svetu, v neki deveti deZeli; tu je vse tako prazniéno, nedeljsko, tako arkadi¢-
no;'* vsi ti otroci, kako so dobri, pridni in pametni, in kako lepo govoré In
od sile premodro! To so ti sami mladi Salomon&k|!" Cloveka je groza; kaj
bodejo Sele ti, ko pridejo v leta? — Licemerci, odgovarjam jaz, licemerci in
licemerke stare mere, ki bodejo sebe slepili in druge in, ako bi bilo mogode,
tudi svojega stvarnika!

To je trda beseda, vem; all jaz ne morem drugace. Gotovo si bode mislila
ta in ona neZna dudica: O ko bi bil moj Jozek ali Janezek tak, kakrien je ta
Radovandek! Jaz pa pravim, mene bi bilo strah, ko bl imel takega otroka,
kateri bi v teh letih tako mislil in govoril, all pravzaprav, tako govoril, kakor
mislijo drugl. Ko bl kaj takega zapazil, poslal bi ga hitro na de2elo, med trde
kmete, prave gorjance; tam naj bi bos hodil, érn kruh jedel ter util se misliti
in govoriti, kakor je edino spodobno, nepokvarjeno, naravno zdravemu otro-
ku, po otrodko!

Ti otroci so tako strasno udeni in modri; samim sebi in drugim dajé tako
lepe nauke, da bi se jih ne bilo sramovati duhovnemu in leci. To je dobro,
da nl takih otrok na svetu, 2alostno, ako bi jih bilo!

~Kaj se tako razvnemai po nepotrebnem!« porede mi kdo. -Pisatelj pa¢
sam ve, da nl takih otrok; vse to si je le izmislil tako: dobro mu je znano

¥ Christoph von Schmid (1768—1854), nemdki katolidki duhovnik, avtor Stevil-
nih krajdih in daljdih pripoved! za otroke in mladino, pisanih s poudarjeno wer-

lhov?juoundmco.

hllﬂ).m: idilitno; pastirsko preprosto In lepo (prim. SZD VI, str, 511
" gami mladi Salomondki: sami mladi modrijani; Salomon (okrog 965 do 926

pred n #t), kral) Izracia In Judeje, sin in naslednik kralja Davida, V jzrodilu je

vstal spomin na njegovo veliko modrost.
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kakor tebl, da navadni otroci ne govoré tako. Lepe nauke je namesto ofetu
otrokom v usta polozil samo zastran lepiega’, da se prijetneje bere~ — Jaz
pa pravim: Kaj takega je pa¢ nagnilo pisatelja, da je pisal tako, vsaj drugega
razloga jaz ne vidim; ali, da je to lepde, da se prijetneje bere, to je ravno,
kar jaz tajim. Kar je neresniéno, nenaravno, to ne more nikdar biti lepo. Te
otroke stavi pisatelj kolikor toliko svojim mladim braleem v zgled, da jih naj
jo, kolikor kateri more. A jaz pravim, da jih ne smejo posnemati,
drugade bi bili sami neresniéni, nenaravni, mladi licemerci. Kaj porede zdrave
pameti otrok tem wvzviSenim vzorom? Meni se zdi, da si bode mislil, &etud
ne govoril: Kako ¢udni so ti otroci; mene bi bilo sram tako govoriti, ko bi
tudi znal, vse bi se mi smejalo. Meni se je o tej priliki vrivala v spomin tista
znana anekdota, ko je bil neki vidji dufni pastir prifel nadzorovat neko kmeéko
$olo in je vprafal deklico prav po ofetovsko prijazno in priljudno: Nu, ljuba
deklica moja, povej mi, kaj storid najprej zjutraj, ko vstanes? Deklica moléi,
v hudi zadregi. Nadzornik in uéitelj ji prigovarjata, prvi prav prijazno, ta 2e
malo osorneje, naj kar naravnost govori. Slednji¢ se deklica ojunadl ter se
odrefe: — Na stran grem! Uéitelj se huduje. nadzornik pa govori: Pustite
otroka, govori naj, kakor misli. Kateri tch dveh je bil pametnejdi, boljii pe-
dagog? Odgovor menda ni teZak.
To je eno; o drugih pomislekih, ki jih imam fe proti temu spisu, pri-
hodnjié.

15

Nekdaj se je sploh mislilo, da ima vsaka cvetica, vsaka rastlina svojo po-
sebno zdravilno mod, ta za oli, ona za pljuéa, druga za drugo bolezen, tako da
so slednji¢ vse bolezni na svetu ozdravne, samo da bi se za vse vedelo,
8 katero rastlino. Ta tola2ilna vera gine kakor druge enake ¢edalje bolj, umi-
ka se svetlobi v mraina zakotja; zdaj se nahaja samo #¢ kje na kmetih pri
kaki stari Zenici. Prodira bolj in bolj in firi se spoznanje, da vsaka rastlina
raste sama zase, zato ker more, in to; kjer more in kakor more rasti; druge-
ga namena nima. Ce si more Slovek kako pomagati z njo, dobro, njegova ko-
rist; a z nekatero si pa tudi lahko 3kodi, ravno tako, njegova skoda!

Tej podobna je druga vera, katero je paé izumila kaka bolj poeti¢na,
blagofutna dusa, namred, da vsaka cvetica nekaj pomeni. Ta vera je ravno
tako lepa, kakor ona tolaZilna, resni¢nosti imata obe enoliko v sebi. Zato Jima
dajmo slovo obema, eni kakor drugi. In s tem zaénimo Ze v Soli, pri otrocih.
Otrokom se je dandancs toliko ud¢iti, bolj ali manj potrebnih ali vsaj koristnih
stvari, kaj bi jim glave polnili s praznimi, nidevimi nauki!

Ti ljubi Radovantek iz Dragoljubeer! Ko so te ofe vprasali, katera cve-
tica ti je najljubda, odgovoril si jim, da zvondica. Dobro, ni¢ slabega okusa

nimai. Na drugo vprasanje, zakaj ti ta cvetica najbolj ugaja, ker ima vendar
~tako majhne cvetove, ki naglo usahnejo in zvené-, odgovarjai: ~A vendar se
meni najbolj dopadajo ti prekrasno modri zvondasti cvetovi.« Dober odgovor;
jaz bi menda tudi ne vedel boljscga, in ti si vendar otrok. Ko dalje pristav-
ljad: »Zdi se mi, kakor bi gledal v prekrasno modro nebo«, tudi to naj ti Se
velja, dasi se ta pristavek meni ne zdi tako potreben; saj se ti ni potreba
opravidevatl In razlagati, zakaj ti ta cvetica tako posebno ugaja, saj si otrok
in do bi bilo, da bi rekel: Zato, ker je tako lepa. To bi bilo prav po otro-
$ko in — pametno. Kar pa dalje modrujes, da ~modra barva kaZe veselo upa-
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nje~, da te zvondice spominjajo »prijetno donedega zvona v visokem zvoniku«
in tudi 3¢ -onih malth zvonékov okoll oltarja«, da te le-té nedoline cvetice,
ker so nekako zvonu podobne, opominjajo »svete dolinosti, da naj gred v cer-
kev ter ondi poboZno molid dobrega Boga v nebesih«, — vidis, vse to je men-
da prav poboZno in tebi se zdi tudi prav lepo, a jaz ti pravim, da vse to so
same prazne besede — wfraze, pravimo mi, in fraze, ljubl dedek moj, se ogi-
baj povsod, ako hoded biti moZ. Pusti vse to, veseli se lepih cvetic, ogledu) jih,
trgaj jih tudi, nosi jih domov, da te bodejo tudi doma razveseljevale, a ne
modruj mi, zakaj ti ugajajo, desa te spominjajo in opominjajo. Skoraj ti pride
¢as, ko jih bodes zopet iskal po polju, po gozdu, trgal jih, pregledoval, popiso-
val, porazredoval in imenoval; pozneje morda tudi razrezaval, njih notranje
dele in organe preiskaval itd, ukaZeljen mladenié ali celo uéen moZak. — Ta-
ko, zdaj pojdi in tako ud tudi svoje bratce in sestrice!

Simbolika ima veliko imenitnost v zgodovini Sovedkega razvoja; v bogo-
&astju, umetnosti in tudi v zadetku znanosti; a njen pomen gine, bolj in boij
sl prizadeva &ovek, kolikor je modi umrjofemu odesu, gledati resnici brez
zagrinjala v obli¢je, Mogole, da s tem gine poezija, a tu ni nobene pomodi.
Zalujte, jokajte se, blage, rahloéutne duie, da gine iz sveta vse, kar je lepega,
solze vade in poboine Zelje vade ne ustavijo Soveskega razvoja. Cloveitvo se
razvija po gotovih, dolotenih zakonih in kakor posameznega odraslega dove-
ka, tako ni Clovedtva mogode potisniti nazaj v mladostna, otroika leta.

Ljubezen do narave budimo v mladih srcih; ona je pravo zdravilo zoper
surovost in vsestransko popadenost, veéni vir najéistejith uZitkov v sleher-
nem stanju Slovelkega Zivijenja. Za to pa ni nikdar potreba, da veepljamo
mladini napaéne pojme o naravi, da jo ji kaZemo tdko, kakrino si Zelimo, da
bi bila. Lepo je res in nekako éudovito dobro dé Hovedkemu srcu misliti si,
da je narava dobrotljiva mati, katera skrbi za vse svoje stvari kakor koklja
za svoja piséeta. All kaj pomaga, é¢ mlademu srcu veepimo to lepo, tolaZilno
vero, Zivijenje mu skoraj pokaZe, da je ta vera samo lepa sleparija, in to
spoznanje je bridko, bolj boli nego veseli ona lepa kriva vera, Resnico govo-
rimo z mladino tudl o naravi, kolikor pripuita stopnja njenega razvoja;
ako ji desa povedati ne moremo, moléimo podteno, to je edino pravo. Ne pravi-
mo otrokom, desar sami ne verjamemo, oni pa naj verjemd, zato ker so otro-
¢, vsaj dokler so otroci, ker je to lepo, poetiéno, poboZno, &ed da blaZi mlado
srce, na primer, da ptiéi Boga hvalijo s svojim petjem, da je njih preprosto
#golenje neka jutranja ali vederna molitev, da cvetice svoje pisane glavice
odpirajo, svojo prijetno disavo dihajo svojemu stvarniku v prijeten dar in
tako Soveka opominjajo, naj enako izpolnjuje svoje dolZnosti.

Ako otroke tako u®imo, kaj dosefemo? Eni nam bodo verjell, da je res
tako, dokler ne spoznajo, da vse to ni resniéno. Drugim, razumnejiim, bode
se vse to fudno zdelo; na skrivnem si bodo mislili svoje in pustili udenika
govoriti svoje — oboje enako Zalostno, dkodljivo! Narava je taka, kakrina je,
tako lepa, tako velitastna, da sama ob sebi, molde slavi mogoino in modro
stvarnikovo roko, ne recimo, da dela to vedoma in hotoma. Tako tudi presréni
angelski obrazki na kaki Rafaelovi'* podobi slavé umetnika, ki jih je ustvaril,
in vendar niso ustvarjeni za to. Tiko poudevanje o naravi ne bode na kvar
pravi poboZnosti v mladih srcih, e prav budilo in gojilo jo bode, dajalo ji

2 Rafael (Raffaello Santi, 1483—1520), slikar In arhitekt italijanske visoke
renesanse.



pravo, resnitno, trdno podlago, Tiko poufevanje bode razvijalo zdrav &ut,
zdrav razum v miadini, ué¢ilo jo bode zdrave gledati, misliti in &utiti v vsem
givljenju.

Ta nadela, kakor sem jih poskusil tu pojasniti, govoret o gospoda Tomsiida
»Dragoljubcih~, vodijo naj nas tudl, ko pifemo za miadino. Nerad se lo&im
od tega vprafanja, ki se mi zdi silno imenitno; a bojim se, da bi ne bili vsaj
nekateri mojih Castitib bralcev nejevoljni, da jih toliko ¢asa pitam s predme-
tom, kateri jim ni tako pri srcu kakor meni.

Kakor sem Z¢ omenil, besede moje ne merijo naravnost na knjigo g Tom-
dia; ona mi je podala samo priliko govoriti o tem preimenitnem vpradanju.
Veselilo bi me, in te moje vrstice bi dosegle svoj namen, ako bi sprozil s tem
~diskusijo« 0 tem predmetu. Naj se torej oglasi g. Tomidié sam ali pa kdor
drug hode ter pove svoje, morebiti mojemu nasprotno mnenje, pobija, kar
se mu zdi napaénega v moji razpravi: to more biti samo resnici na korist.

Zdaj bl bilo pa lepo, ko bi g. Tomii¢ vstal ter se oglasil tako: Spis, o ka-
terem ti tako govorii, ni moj, kakor morebiti menid, ne kakega obskurnega
pisaca; to je pisal ta in ta slavni moZ. Ako bi gospod Tomé#ié mislil, da mi je
s tem razodetjem — wsapo zapri«, da je potem pravda konfana, motil bi se.
Jaz sem se udil spodtovati uéenjake-veljake in poslulati, kaj govoré; all po-
tem je treba preudarjanja in presojevanja. Ce me prepri¢ajo njih dokazi,
dobro, podam se, hvalefen sem jim za pouk in njih prepritanje je moje pre-
pricanje; ako pa njih trditev meni nofe v glavo — brez zamere: ~Amicus
Plato, amicus Cicero, sed magis amica veritas-'® — ti menid tako, jaz pa tako,
O imenovanem spisu torej ne bodem mislil drugade, ako se mi tudi razodene,
da ga je spisal sam Pestalozzi* Diesterweg, Schrader all pa celo nai glaso-
viti — Dittes!®

Za konec naj ponovim e enkrat Zeljo, katero som Ze nekje izrekel: Na
noge, pisatelji slovenski, kateri éutite zmoZnost v sebl, pisite za mladino! Ne
mislite, da se s tem ponifate s svojim talentom, &3 za mladino naj pisejo
kaki niZje vrste pisatelji; kakor izdaja koledarje, kdor kaj boljfega ne ve.
Delati za mladino, to je vzviSen, svet poklic, za katerega so izvoljeni samo
najbolj8i, najblaZji moZje. Pifite, kar kateri najbolje more in zna: pesmi, po-
vesti, igrokaze. V vsem, kar pisete, bodite resniénl, poiteni, ne mislite si: Za
mladino je Ze dobro, kar Je in kakrino je. ~Za mladino je najboljse ravno dobro
dovolj«, pravi Nemec;'® zlata beseda, katera vam bodi vedno pred oémi! Me-
rite naravnost v srce, v njem budite in gojite blage cute: 1jubezen do narave,
roditeljev, domovine, &oveitva; veselje do dela, varénost, treznost; udite jih
dolinosti, katere imajo do sebe, do svojih, do ¢loveitva; zatirajte in trebite
iz mladih sre vse, kar je hudobno, surovo, podlo. A vse to brez suhoparnega

¥ ,Amicus Plato, amicus Cicero, sed magis amica veritase: Prljouu mi je Pla-
mmmmmkwnmhummjemMu Posneto iz Aristotelovega
&z neznanega pisatel)
# Johann Heinrich Pestalozzl (1746—1827), svicarski pedm in teoretik, eden
moderne pedagogike,

Adolf Diesterweg (1700—1.0. utemeljitelj novejie nemike Solske nmjo po

Pestalozzijovih natelih. — Wilhelm Schrader (1817—-1907), nem&ki

rich Dittes (1829--1896), avstrijski svobodomiselni pedagog. (Prim. SZD VI, n: 512.)
"Nanlkipunlkm Msmum-xu).unwmﬂ

otmhe,jeauouvnéd tizem v pisanju zanje. Znana je njegova misel: »Ce
hofed pisat! za mladino, ne smed pisati za mladino.« (Prim. Lexikon der Kinder-

und Jugendliteratur, Dritter Band: P-Z, Welnhelm und Basel, Beltz Verlag, str. 470)
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in dolgofasnega moralizovanja in modrovanja! Resnica naj vas vodi povsod:
naravo, svet, Zivljenje kaZite svojim mladim bralcem v pravi podobi; vse bodi
zdravo, jedrovito, brez mehkuine sentimentalnosti, a tudi brez surovosti!
Ljudje in zlasti otroci v vadih spisih naj bodejo taki, kakrini res hodijo po
zemlji, Sosebno vam priporodam otroke; mislijo naj vam in govoré kakor
otroci, in vendar imej vse svoj posebni pomen. Vi ne veste, kake zlate resnice,
kake globoke modrosti je mogode pokladati otrokom v nedolina usta, in ven-
dar bodejo govorili po otrodko! To je tefavno res, ali kdor tega ne zna, on
naj ne pide za mladino,

Ako bodete delali tako, kaj doseZete? Na slavo ali celo na dobitek pac
ne bodete mislili. Ako pride, prav; ako ne, tudi dobro! DoseZete pa gotovo,
kar je ved vredno, dvoje: prvié, blazili bodete, v neko zdravo idealnost bo-
dete povzdigovali mlada srea, kar je zlastl v nafem éasu tako silno potrebno,
Drugi¢, budili bodete v mladini rodoljubje, ljubezen do domadega jezika. Ka-
ko bi &lovek ne spodtoval in ne ljubil jezika, v katerem je bral v svojih mladih
letih tako lepe stvari, kakrinih morda v nobenem drugem jeziku, z veseljem
in ginjenjem se jih spominja 3¢ v poznih letih, Nadi mladini, modki in Zenski,
ne bode treba sezati, kakor smo morali nekdaj mi, po neméikih knjigah, ako
hote kaj lepega brati. Ali ni to lep smoter ~des Schweisses der Edlen wert«"
In povrhu $¢ nekaj. Bogatili bodete tudi domade slovstvo z lepimi, plemeni-
timi spisi, kakrinih nam je tako Zivo potreba!

Komur se kakion tak spis posreéi, on naj no skrbi, kam bi z njim. Prilika
je zdaj lepa; gospod Tomélé bode gotovo z veseljem sprejel v svojo =Knjiinico
slovenski mladini«, kar se mu lepega podlje, in pisatelju kakor izdatelju bode
gotovo hvaleino — to je: knjigo bode kupovalo slovensko obéinstvo,

NEKAJ POSEBNEGA"

Umeti nisem nikoli mogel, kako je to mogode, da nekateri ljudje tako
radi grajajo, a hvala jim gre tako stezka iz ust! Kaj ni to prijetno, ¢e more
dlovek komu kaj prijaznega povedati, ¢e Ze ne storiti? To nagnjenje se mi
zdi tako naravno, da nasprotnega, kakor pravim, kar umeti nc morem, In
¢udno, ravno meni se to rado ofita! Toda — ne totimo! Privoddimo sl rajii to
nedolino veselje in hvalimo zopet enkrat; Zal, da nam ¢&astiti rojaki tako
poredkoma dajé tako priliko!

Nekje sem #e nekdaj govoril in to pohvalno govoril o »Vrteu«'" Casopisu
siovenski mladini, ki ga izdaja gospod Ivan Tomii¢ v Ljubljani. Gradivo
temu listu izbira gospod urednik z nenavadnim taktom, tako da ne vem v
nemikem jeziku, ki je ravno v mladinskem slovstvu bogat, kakor menda no-
ben drug, ni¢ boljSega te vrsie éasopisa. Jezik v tem listu je tako &ist, tako
pravilno slovenski, da se v tem oziru nobeden izmed nadih €asnikov ne more
meriti z njim. Zlasti ¢ ne morem prefuditi, od kod in kako dobiva gospod

Y des Schwelsses der Edlen wert: vredno znoja plemenitih (Priedrich Gottlieb
opstock, oda Der Zilricher See; prim. SZD VI, str. 512),
 Gle) opombo 1.
® Stritar misli vodnl del mladinski ievnosti iz leta 1879;
‘m&mn razmidljanj o knj
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Tomsi¢ tako dobrih pesmi, kakrinih nam prinasa njegov list. Naravnost mo-
ram redi, da ~Zvon~ ni tako sreden na to stran. Tu ne govorim o imenih, ki
imajo Ze svojo utrjeno veljavo in slavo, kakrino je npr. gospe Luize Pesjakove™
ime. Ali gospodu Tomiilu se fe posredilo, da je vzgojil, kakor Je videti, nekaj
¢isto novih, zares nadepoinih pesniskih talentov. Pesmi ~Vrtéeve~, dasi so bol)
otroike vsebine, kaZejo tiko skrbnost, tiko oglajenost v obliki, da jih smemo
$ te strani kar dovrene imenovati, in to hole kaj redi! Tako je prav: neino
otrodko uho naj se Ze vadi Eutiti, kaj je blagoglasje kaj je lepa oblika. Prista-
viti moram, da Nemci v tem oziru niso tako izbiréni. Vse to je lepo in hvale
vredno, ali to vendar ni e tisto, kar sem imenoval gorl ~nekaj posebnega-,
V »Vrtea~ listu 3, leta 1880 berem naslednjo »pesmico-:

Crno kravo, molzo nado
Gregor Zene v log na pajo,
star pastir in pogonjié

ne boji se volka nié.
Leskovado je prijel,

Cadi zvonec sam pripel,
zvonec poje prelepd,
Gregor gluh je na uho,
Gregor gluh je na obé,
kar najbolje sam on vé;
kravico za rep dri,

da je kam ne lzgubi.
Pride krava do brvice,
do brvice, do vodice,
napoji se ter napase,
tamkaj miada trava rase,
Pasi, pasi, krdvica,

kjer je mehka trivica;
mléka dosti nam podéli:
dve debrici,

dve keblici,

drobno kado z njim zabéli!
Mle¢na kada, mati nada
in otrotjn sladkna pasa.

In dalje:
Voli Zenem vitordge,
vsak po &tiri ima noge,
v gobov jarem jih vklenimo,
in brez kambe naprezimo,
da nam kola kriZevatna
zakritijo trdovratna:
» . Blaia pisala pesmi in
Brons fec Drevajala. ¥ Vicos Jo sodelovala o taioriiee atts. ca 108 o e
qu:& Vijolice, pri katerih je zlast! v jezikovnem pogledu Cutiti



Prednja prema, zadnja prema
cvili, vpije, sala néma;
polza drgne séro,

kadar leze v goro;
potoglava so kolesa,
pregel) nece do ojésa!

Res gosposka, dobra kola,
Bog pomagaj nam iz dola!
HeJ, rusin, od sebe, bu,
daleé je Se do domu;

hej, rusin, od sebe, bu!

Kaj pravi prijazni bralec tema pesmicama? Morda bode kdo -prevzetno
vihal nos«: Otrodarije! Da, otro¢arije, ali kake! Jaz naravnost pravim, da kaj
takega nisem Ze bral v slovenskem jeziku. Milovanja vreden se mi zdi clovek,
katerl nima razuma in veseljn za kaj takega. On ne ve, kaj je otrok, kaj je
naivnost, kaj je zdravi, veseli humor! To so pravi biseri otrodke poezije,

In takih biserov nam je pesnik podal lepo vrsto, imenuje jih: ~Otrofje
igre v pesencah.« Nehoté Slovek vpraga: Kdo jih je zlo2il, saj narodne menda
vendarle niso? Kaj pa da niso, dasi imajo prav tiko podobo. Podpis je M-l
Kdo je ta M-17 Jaz poznam encga samega ¢loveka, kateri bi bil zmoZen, po
mojl sodbi, kaj enakega spisati, Duh, jezik, humor, vse je njegovo, érki sta
lahko izmifljeni; vendar ne verjamem, da bi bil on. Da je mo2 Laséan, to je
gotovo, drugade biti ne more; ali to je pa tudi vse, kolikor morem uganiti.
In vendar sem silno radoveden; radoveden in vesel, da nam je vstal tako lep,
tako ljubezniv, tako izviren talent! Ali ni to narodno? Ali se to ne bere kakor:

Pledi, pledi, érni kos!
Kak' bom plésal, ker sem bos!

Ravno tako, in vendar je vse ¢ mnogo lepie. Neméki otroci nimajo nié
tako ljubeznivega.
Flieg, Kiferlein, flieg’,
Dein Vater ist im Krieg,
Die Mutter ist in Pommerland,
Pommerland ist abgebrannt.®

To se vendar ne more primerjatl z naslednjim:

Boben bobna, bam, brbam!
Zdaj vojaki gredo k vam!
Konj po cesti peketa.
Voz ropode in drdra,
tromba poje: tarard itd.
# Stritar #e ni mogel naravnost refi, da je to Levstik (prim, $ZD VII, str, 485).
B Poléti, hroidek, v zrak,
MV"P:&::N 2ivi,
Pdmorje poigano thi.
Opombe pripravila in verze prevedla Alenka Glazer



All pa:
Najdihojca, paltek nad,
ne razgrajaj samopas!
Vedno te je vrisk in smeh,
zdaj po odrih, zdaj pri ti¢h!
Kjer te nikdar treba ni,
tinkaj prides prvi ti;
medéed bratea in sestrico
s kamenom in s krpezico;
blato gazii, kakor rak,
kadar leze osmokrak!

Toda dovolj! Vsega vendar ne smem preplsati; to bi bilo zoper moja
nadela. To pa vendar smem: prositi namreé¢ ali svetovati, naj gospod sklada-
telj sam ali pa gospod urednik zbere te pesmi ter jih skupaj ponatisne v
drobni knjiZicl. Lepo darilce bode to otrokom samim, njih prijateljem in pa
tudi ¢rnogledim udenjakom. Tu namred bodo naili mnogo dobrih, krepkih
besedi, katere se¢ %e nahajajo po lalkem okraju. Razjasnjeval jim jih bode,
kjer potreba, kakor v »Vrfcu~ pridejani ~Tolmad-.

Zusammenfassung
JOSIP STRITAR UBER DIE JUGENDLITERATUR

Josip Stritar, unser fOhrender Literaturtheoretiker in der zweiten Hilfte des
19. Jahrhunderts, behandelte auch die Problematik der Kinder- und Jugendlitera-
tur, Amumhmndmmﬁuﬂn««debﬂbudunuuumr die er fir ebenso
wichtig hielt wie jedes andere literarische Schaffen, in den Pooovoﬂ (Gawldm.

wo er die Kurzgeschichten von Ivan Tomiié Dregoljubei (lnmockchea. 1879) kri
tisierte. Schon im ndichsten Jahr begrifite eor aber begeistert di (pnudonyme
muuvmhomimumnmmmmmm der Zeit-
schrift Vrtec 1880). Nemmmrmmwwummwsmm
lobt er vor allem die Naivitét und den gesunden, frohen Humor und

macht auf die Verbindung mit dem Volkslied aufmerksam.,

Hler sind beide Texte Stritars, die zuerst in der Zeitschrift Zveon erschienen
mMoﬂ (Gespriiche) Im Jahr 1879, der Artikel Nekaj posebnega (Etwas Be-
) im Jahre 1880, wiederabgedruckt. Sie wurden in der Form aus der Edition
Josip Stritars Zbrano delo (Gesammelte Werke, Heft 6, 1955, und Heft 7, 1956) auf-

genommen,



Marjana Kobe

Ljubljana

SLOVENSKA SLIKANICA 1976—1986

Ob podelitvi Levstikovih nagrad za leto 1985 je slikanica kot posebna
zvrst knjige za otroke pomenljivo opozorila nase, Nagrajeni tekst Kajetana
Koviéa Pajacek in punika je izSel kot slikanica, Marija Lucija Stupica pa je
bila nagrajena za ilustracije v slikaniski fzdaji Andersenove pravljice Pastirice
in dimnikar in Murnove Pripovedke o oblaku,! Dejstvo, da sta nagradi za iz-
vimno leposlovie in izvire Hustracije v tem letu pripadli prav slikanifkim
edicijam, je upraviteno spodbudilo pritujodo obravnavo, ki Zell osvetliti neka-
tere najznadilnejie poteze sodobne slikaniske produkcije na Slovenskem, Raz-
prava upodteva slikanidko Zetev med leti 1076—1986, v teoretskih izhodid&ih
pa navezuje na Studijo Slovenska slikenica v svetovnem prostoru, ki jo s svo-
jimi izsledki tudi dopolnjujet®

Pozoren opazovalee slikaniske produkclje na Slovenskem v letih 1976 do
1986 opazi najpre] nove slikanidke knjifne zbirke, ki se v tem obdobju poja-
vijo ne samo v okvirih za mladinski tisk specializirane zaloZbe Mladinska knji-
ga, marved tudi pri zaloZbah, ki se do osemdesetih let niso imxiujo posvedale
slikaniski zvrstl knjige.

Tako se pri Mladinski knjigi 2e utefenim slikanidkim kn)ib'dm zbirkam
Najdihojca, Cebelica, Mala slikanica, Velike slikanice pridruZujejo tele: Pedenj-
ped (1978—), miniaturna slikaniska zbirka Kresnice (1985—) in Levi deviej
(1981-), specializirana zbirka, ki skrbi za ponatise najizrazitejiih zgledov iz
tradicije slovenske knjiine ilustracije, Se posebej pa specifitnega slikanidkega
likovnega oblikovanja®

Pri zaloZbi Boree je v letu 1978 zamrlo Kurirtkovo slikanico z redno vsa-
koletno serijo &tirth mini slikanic udinkovito nasledila Kurirékova torbica
(1979—), prva miniaturna knjiZna zbirka za otroke na Slovenskem.

! Kajetan Kowid: Pajocek in punéka. Il Jelka Reichman, Ljubljana, Miadin-
ska knjiga 1984. — H, Ch. Andersen: Pastirica in dimnikaer, IL Marija Lucija Stupi-
ca. Ljubljana, Mladinska knjiga 1984. — Josip Murn: Pripovedka o oblaku. Il. Ma-
ﬂhmsulptu.l.juhu:n.m.dmnhmm 1984.

Marjana Kobe: Siovenska slikanica v svetovnem prostoru, Nekaj vidikov.
Otrok in knfige 1976, h. 4, str. 1331,

?V zbirki Levi devie) so iz3li med drugim tile reprinti znanih slovenskih
slikanic: Fran Levstik: Martin Krpan z Vrha. I, Hinko Smrekar. — Fran Levstik:
Martin Krpan. Il. Tone Kralj. — France Prederen: Uvodhxm-pﬂs-vld. IL Riko
Debenjak, — Josip Ribitie: Crni muc vasuje. Il Janez Trpin. — Kornej Cukovski:
Suri muri velikan. Il. Moksim Gaspari,



Pri DDU Univerzum je v tem obdobju vznlknila in hkrati z zaloZbo leta
1985 zamrla slikanidka zbirka Ringaraja (1880—1985), Prefernova druiba pa
se je leta 1985 odlodila za redno vsakoletno slikanico z besedilom iz opusa na-
fega najvedjega pesnikat

Povedano jtevilo slikanidkih knjiZnih zbirk Ze sdmo na sebi odpira mog-
nosti za bogatejfo in po likovno tekstovni strani pestrejdo ponudbo ~knjige
nad knjigami«, kot je slikanico v nekem svojem razmidljanju pomenljivo ozna-
&l JoZe Snoj. Natanénejfa analiza urednifkih konceptov novih slikanidkih se-
rij oziroma analiza zahtevnosti tekstovno likovne vsebine posameznth slikanic
znotraj vsake zbirke pa Izostreno nakazuje dve znadilni urednifki tendenci.

Po eni strani lahko razbiramo oéitno prizadevanje razvijati predvsem
temeljno, zadetno stopnjo siikaniike zvrsti knjige, saj vedina novih zbirk s
svojimi publikacijami nagovarja otrodkega sprejemnika v Sirokem razponu
njegovega prediolskega obdobja in morda Se v najzgodnjejdi bralni dobi; takd
80 naravnane zbirke Pedenjped, Kresnice, Kurirkova torbica in Ringaraja. Te
nove zbirke se po uredniki zasnovi pridruZujejo torej predvsem dotlej edini
zbirki za prediolske otroke Najdihojci; hkrati pa ~pomagajo« tudi zbirkam
Cebelica, Mala slikanica in Velike slikanice ter Lastovke (Partizanska knjiga)
oblikovati bolj razvejono slikanisko ponudbo za najmlajie.

Po drugi strani pa smo ob novih zbirkah pride urednitkim prizadevanjem
po raziirjanju, ¢e ne Ze kar ukinjanju tradicionalno pojmovancga »zgornjega
dometa~ shikanitke zvrsti knjige; le-tega tradicionalno (pedagodko, knjiZni-
darsko) pojmovanje obidajno zamejuje nekako s sprejemnikovim 8, 9. letom
starosti, se pravi z obdobjem, ko je otrok kot bralec Ze sposoben samostojno
obvladati obseinejse knjiZevno delo in s tem -tenko« slikanico bralno »pre-
raste«, Slikanidka prezentacija zahtevne, -nemladinske« literature, na primer
Predernovih pesmi, in ponatisi slovenske ilustracijske tradicije v zbirki Levi
deviej pa slikanico kot zvrst knjige zavestno dvigajo v optiko braleev vseh
starosti, tudi odraslih knjiznih sladokuscev,

Orisano uredniiko ideologijo, ki hkrati, ko razmika komunikacijske ~meje«
slikanidke zvrsti knjige, izpricuje tudi simpati¢no odprt, nepodcenjevalen odnos
do recepcijskih sposobnosti njenega poglavitnega, se pravi otrodkega sprejem-
nika, to ideologijo pa lahko razbiramo tudi v firokem zahtevnostnem razponu,
ki ga izpriduje izbor literarnih besedil v zbirki Velike slikanice. Iz te, prav
gotovo najbolj reprezentanéne slikaniske knjigne zbirke na Slovenskem, bl
med slikanice -za vse starosti« z izvirndmi slovenskimi literarnimi besedili
smeli uvrstiti Prefernovo Turjafko Rozamundo (1985) z flustracijami Kamile
Voldansek, Josipa Jurdida in Marjana Mandka Kozlovsko sodbo v Vidnji gori
(1977), Janeza Trdine in Marjana Mantka Kresno noé¢ (1981), Daneta Zajea in
Cite Potokar Mlado Bredo (1978), Gregorjn StrniSe in Kostje Gatnika Jedca
Mesca (1982) in ne nazadnje slikanico Kajetana Koviéa in Jelke Reichman
Pajacek in punéka (1984); ob tem besedilu je na primer literarna Zirlja, ki je
Kajetanu Kovitu prisodila Levstikovo nagrado, med drugim ugotovila, da
=tokst, ob vsej vdahnjeni simboliki, ki s svojo pretanjeno in krvavo slutenjsko
lepoto sega v nad sodobni poetski vrh, presega sémo pisanje za otroke (pod-
értala M. K.), hkrati pa je slikanica tako v besednem fzrazu kot v prisréno pre-
gledni zgodbi i2&iddena do klusiéne preprostosti, s dimer zadodda tudi osnovnim

* Dosle) sta izdll dve slikonici: France Preferen: Povodni mof Il Jelka
Reichman (1983) in France Prederen: Krst pri Savicl. Il Ive Seljak Copld (1986).



zahtevam in potrebam tako slikaniike zvrsti knjige kot otrokovega miselnega
in fustvenega sveta?

Ze prvi pozornejdi pogled na slikanidko produkcijo v letth 19761986
izlud&i torej tele znadilnosti: 1) poudarjeno pozornost slikaniSki zvesti knjige
za prediolsko obdobje, 2) vznik prvih slikanic-miniaturk na Slovenskem z
zbirkama Kurirékova torbica in Kresnice, 3) s posebno serijo omogodeno po-
zornost do slovenske slikanitke tradicije, 4) kultiviranje tistega modela sli-
kanice, ki ni zanimiv =samé« za otroka, marved za bralce vseh starosti, tudi
za odraslega knjiZnega sladokusca,

Vsi Btirje nakazani trendi izpriéujejo, da slovenska sodobna slikanidka pro-
dukcija nespregledljivo lovi korak 2 nekaterimi najznadilnejSimi prizadevanji
v evropskem in svetovnem slikanidkem prostoru. V njem namred Ze dlije Casa
opozarja nase mnoZiéni razcvet mini slikanioe; razradéa se slikaniska ponudba
za prediolskega otroka, ki postaja tudi znotraj svojih okvirov tipolodko zme-
rom bolj razvejana in specializirana za posamezne stopnje otrokovega pred-
bralnega obdobja; zmerom bolj zaznaven postaja v svetu tudi trend sistema-
tidnega ponatiskovanja (nacionalnih) ~klasikov« slikanitke zvrsti knjige, priza-
deovanje, ki gre, tako se zdi, v korak z zazrtostjo Stevilnih najvidnejiih sodob-
nih likovnih (so)ustvarjalcev slikanice v evropsko slikarstvo in grafiko 18. in
19. stoletjn. V zvezi z uveljavijanjem slikanice, ki kot likovno tekstovna celota
~zasvaja« tudi odrasliega knjiZnega sladokusca, pa bi na tem mestu kazalo opo-
zoriti vsaj na dva znadilna modela, ki sta se v svetu uveljavila v osemdesetih
letih.
Prvi model bi lahko imenovall sendakovski model avtorske slikanice;
zgledno ga namred predstavija znamenita slikanicn Ameri¢ana Mauricea Sen-
daka Outside Over There (1981), ki uprizarja fantastiéno potovanje punéke Ide
po ugrabljeno sestrico. Znafilnost tega modela slikanice =2a vse starosti~ je
skrajnje skopo, a pomensko nabito besedilo, iz katerega se bohotno razraita
likovni delez kot temeljni nosilec vedpramenske In tudi sporodilno vedplastne
pripoved|.

Drugi model slikanice »za vse starosti« pa se v svetovnem prostoru po-
navadi realizira v slikanifkem oblikovanju literarno fzbrulenith tekstov, ki
niso »samd« miadinska literatura in ilustratorje izzivajo k izumljanju take li-
kovne pisave, ki zadodéa ~osnovnim zahtevam in potrebam otrokovega misel-
nega in dustvenega sveta~, pa jih v ustvarjalnem dialogu z vsakokratno lite-
rarno predlogo hkratl tudi suvereno preradta; izrazit zgled so slikanidka obli-
kovanja Andersenovih pravijic,

Ce se Slovenci 2z zgledi sendakovskega modela slikanice (3¢) ne moremo
ponadati, pa so Andersenove pravljice prav v obdobju 19761988 tudi na Slo-
venskem doZivele Stevilna pomenljiva slikaniSka oblikovanja. Tako je Marlen-
ka Stupica flustrirala Paléico (1976), Kostjn Gatnik Viigelnik (1977), Kamila
Voléansek Ceserjevega slavca (1981), Marjetka Cvetko Cesarjeva nova obla-
¢ila (1983), Marija Lucija Stupica Letedi kovéek (1983) in Pastirico in dimmi-
karja (1984). Pohvale likovne kritike, ki so jih za inovativne lkovne poustva-
ritve Andersenovih tekstov pofeli navedeni ilustratorji, med njimi predvsem
Marlenka Stupica in Marija Lucija Stupica, ki sta prejeli tudi najvifja med-

® Prim.: Zunaj tekolega traku. Nagrade za knjifevna in likovna dela. Delo,
25, IV. 10886, str. 6.



narodna odli¢ja* 50 nespregledljivo potrdilo visoke likovne ravni, ki ga ta
model slikanice ~za vse starosti~ dosega tudi pri nas.

V obravnavanem obdobju se je na Slovenskem pojavila tudl tako imeno-
vana avtorska slikanica,” ki smo jo dotlej pomall samo na ravni preprostega
leporella; vzniknila je v obeh razlidgicah: kot avtorska slikanica brez besed in
kot avtorska slikanica z besedilom.

Za prvo avtorsko slikanico v slovenskem slikanifkem prostoru smemo imeti
stvaritev Marjana Amaliettija Maruika Potepuika (Mladinska knjiga, 1977).
Slikanica spada v model avtorske slikanice brez besed: njen ustvarjalee, znani
slovenski arhitekt, ilustrator in karikaturist, zgolji s pripovedno likevno pisave
razpreda dramatiéno zgodbo o samovoljnem smuéarskem izletu samosvoje pun-
Gke Maruike na Triglav. Slikanica, ki po zasnovi in likovnem izrazu modno
spominfa na znadilne slikaniSke projekte brez besed Guillerma Mordillia (npr.
Crazy Cowboy, 1072, idr.), je v slovenskem in jugoslovanskem slikaniskem
prostoru sedemdesetih let pomenila radikalno inovacijo; z razvidno, »&itljivo«
likovno govorioo pripovedovana wzgodba« pa je zlahka nadla stik z otroskim
sprejemnikom.

Amalicttijeva Marudka potepuika je iz8la v slikanifki zbirki Male slika-
nice, vendar smemo ugotoviti, da so na Slovenskem aviorski stikanici (brex
besed in z besedilom) utrle pot v Zivijenje predvsem Ze omenjene nove slikani-
tke zbirke Pedenjped (Mladinska knjiga), Kurirékova torbica (Borec) in Rin-
garaja (DDU Univerzum).

Tako je %e prva slikanica v zbirki Pedenjped bila avtorska slikanica brez
besed Brundo se igra (1978), ki jo je ustvaril Marjan Mandek; do Jeta 1980
pa sta { sledili 3¢ dve: Brundo skade (1979) Marjana Mandka in Slonéek gre
na morje (1979) Lidije Osterc. Tudi miniaturna slikanidka zbirka Kurirtkova
torbica je Ze v prvi seriji #tirih mini slikanic leta 1979 ponudila otrokom avtor-
sko slikanico brez besed MatjaZa Schmidta Lepie in boljfe (Enajst zgodb, tudi
za pobarvanje s flomastrom). Vse navedene avtorske slikanice pripovedujejo
preproste ~zgodbice« zgolj z likovno govorico, s katero avtorii razvidno upri-
zarjajo dogajanje, ki mu Ze prediolski otrok ~igraje~ sledl,

Leta 1980 pa se v prvi seriji 8tirlh slikanic nove zbirke Ringaraja (DDU
Univerzum) pojavijo tudi prve izvirne slovenske avtorske slikanice z besedilom.
V avtorskih slikanicah Zajéek Uh, Pidéanéek Pik, Mucek Mijev in Kufek Vuf
se je Marjan Manéck na Slovenskem prvi (in tudi sam prvid) preizkusil v
hkratnem besednem in likovnem oblikovanju slikanice. Odtle)] Mandek ustvar-
ja tako tip avtorske slikanice brez besed, na primer Brundo fteje (Pedenjped,
1981), Ena, dva, tri (Kurirtkova torbica, 1981), kakor tudi avtorsko slikanico
% besedilom; v ta model spadajo tele njegove mini slikanice iz zbirke Kurird-
kova torbica: Kdo je homo S? (1981), Abecedefevnik (1883), in Slonédek in pol
(1984). Za Manckov ustvarjalni postopek v slikanicah z besedilom je madino,
da avtor obravnava tekst kot lkovno prvino, s katero se hudomusno ~poigra-
va« in jo — najvedkrat na nadin stripa — vklaplja v ilustracijo.

* Marlenka Stug: Andersenove Puléice leta 1977 prejela
Zlato plaketo na (BlB)anmuvi Marija Lucija
Stupica pa je mmmmmm Jabolko, drugo
m.ndo
Prlm.
Otrok in

BIB sploh, 2a {lustracije Andersenove pravijice Pastirica in dim-

Slovenska sttkarica v svetovnem prostoru, Nekaj vidi-

Marjana Kobe:
koo, knjiga 1976, it. 4, str. 1819,



Na ravni mini slikanice se v modelu avtorske slikanice z besedilom (v zbirki
Kurirgkova torbica) z madilno humomo tekstovno in likovno pisavo preizku-
Sata tudi BoZo Kos v slikanicah Kaj pa Zebelj? (1981), Mrkbrifrk (1983), Ve-
lika repa (1982) in Matjaz Schmidt (Moj robot, 1885). In tako se tudi na Sloven-
skem potrjuje v svetu Ze utrjeno pravilo, da so ustvarjalel avtorskih slikanic
po svojem csnovnem profilu praviloma slikarji oziroma ilustratorji in so po-
stali pisci tekstov fele takrat, ko so se posvetili ustvarjanju slikanidke zvrsti
knjige.*

Edlmizjanldodejjepewﬁainpiutdjicaswmmmhje
v zadetku osemdesetih let v samozaloZbi izdala dve avtorski slikanici; prva
je Madek Titi (1980), druga pa Krokodilove kosilo, pesnitev-grozovitey (1983). V
obeh se je avtorica z enakovredno ustvarjalno suverencstjo uveljuvila na
tekstovni in likovni ravni; v obeh avtorskih slikanicah je s karikirajodo risbo
vizualizirala lahkotno tekofo verzno pripoved, ki iz skrajnje ironizirajode optike
osvetljuje tipitni vzorec tako imenovanega ~urejenega« sodobnega druZinskega
wgnezdae.

Omenili smo 2e, da je vedina avtorskih slikanic s svojo likovno oziroma
likovno tekstovno vsebino dostopnih otrodkemu sprejemniku Ze v predbralnem
in zatetnem bralnem obdobju. Izrecno v (zgodnjejie) prediolsko obdobje uprta
slikanidka ponudba pa kafe v letih 1976—1986 zelo pestro podobo,

Ce se ozremo najprej po leporellu ali kartonski zgibanki, prvi zahtevnostni
stopnji slikaniske zvrsti knjige, lahko ugotovimo, da je v slikaniski produkciji
obravnavanega obdobja vsckakor navzola: enajst izvirnih leporellov, stvaritve
znanth slovenskih ilustratork, predstavija razliéne sadeZe, travniske, gozdne in
eksotitne Zivali, eden med njimi pa starinska vozila s spremljajodimi verzi
Daneta Zajca.®

Ti podatki dokazujejo, da z zbirko Najdihojca, v kateri so leporelli izili,
zalozba Mladinska knjiga sicer nadaljuje svojo uredniko tradicijo v izdajanju
te specifitne oblike slikanice za najzgodnjejde prediolsko obdobje, vendar
mkm&lmdbm%vmmnh.mudmmwujﬂmkkmjc
novih izraznih modnosti;™® ne uveljavlja se tako izrazito, kot bi utegnili prida-
kovati glode na pravi razevet, ki ga v sodobnem svetovnem slikaniikem pro-
storu doZivija ta model slikanice, preizkufajoé najrazliénejde tematske in obli-
kovalsko likovne refitve v komunikaciji z otrokom do 2., 3. leta.

Mupmuh-h-knﬁ'npomﬁmmjipodom,impak
trpeine kartonaste liste, se v svetu danes nespregledljivo razcveta. Pojavljajo
se izvedbe v najrazlitnejSih formatih in vsakrinih trpeZnih materialibh (karton,
plastika, les), upodtevajod skromno drobno motoriko poldrugoletnega do dve-
ali triletnega otroka, katerega ta tip slikanice navaja na uporabo knjige, ko mu
z najrazlitnejsimi likovnimi in likovno tekstovnimi vsebinami spodbuja spo-
sobnosti prepoznavanja, poimenovanja in pomnjenja.

* Glej op. 7.

¥ Med loti 1976—1086 so pri zaloibi Mladinska knjiga v zbirki Najdihojca prvic
z8l tlle ) : Jelka mm.n: Povodni konj (1976), Lidija Osterc: Pomaranéa
(1876), Osterc: Rdete Cefnje (1977), Jelka Reichman: Tiger (1077), Jelka
Reichman: Pingving (1078), Lidija : Vetrnica (1978), Jelka Reichman: Konjidek
(1980), Marlenka Stupica: Zajéek (1080), Marija Lucija Stupica: Lokomotiva. Verzi
Dane Zaje. (1980), Jelka Reichman: Metulj (1982), Jelka Reichman: Medved (1982).

® Na stagnacijo leporella kate dejstvo, da v letih 1983 in 1984 na Slovenskem
ol fzkel noben leporello, v letu 1985 pa le trije ponatisi: Jelka Reichman: Konjidek,
Jelka Reichman: Medved in Jelka Reichman: Muca (vsi pri Miadinski knjigi).



Na Slovenskem je ponudba tovrstnih slikanic skromna; samo Jelka Reich-
man je (za zagrebdko zalozbo Mladost) leta 1985 ustvarila serijo dtirlh karto-
nastih slikanic s prizori iz sveta otrodke igre: Moje igratke, Nadfe igre, Nade
igridde in Mali graditelji."?

Stagnacija v produkciji leporella in slikanice s trpeZnimi listi je verjetno
povezana z dejstvom, da se je zbirka Najdihojca — do srede sedemdesetih let
tomeljna slovenska knjiZna zbirka za prediolske otroke, v kateri sta svojéas izha-
jala tudi omenjena dva tipa slikanifke zvrsti knjige — preusmerila v izdajanje
tretje zahtevnostne stopnje slikanice, ko ta Ze postanc »pravas knjiga s tenkimi
listi; sedanja ponudba namreé kaZe, da se je tako po zunanjem formatu kakor
tudi po notranji tekstovno likovni podobi ter dofivljajski zahtevnosti posa-
meznih slikanic zbirka Najdihojca pribliZala zbirkl Cebelica: obe zbirki sedaj
nagovarjata tako predbralno kot zatetno bralno obdobje otrodkega uporabnika,
v zgodnjejie predSolsko obdobje pa je pri zalozbi Miadinska knjigs lzraziteje
naravnana nova slikanidka zbirka Pedenjped.

Izrecno v prediolsko obdobje otroka je uprta slikanika ponudba zaloZbe
DDU Univerzum. Med leti 1976—1986 je ta zaloZba opozorila nase z Ze omenjeno
slikanitko zbirko Ringaraja, v kateri so med drugim izile avtorske slikanice
Marjana Mandka, pa tudi z nekaterimi drugimi slikaniSkimi izdajami zunaj
te zbirke. Med njimi kaZe opozoriti prodvsem na tele slikaniSke projekte: Mira
Voglar in Lidija Osterc Bibarije. Pesmi-igre-slike (1982) ter Zmaga Glogovac in
Lidija Osterc Slikanica za Juréka in mamico (1983) in Slikenica za Jurcka in
olka (1983).

Vsi trije slikanifki projekti pomenijo na Slovenskem svojevrstno novost
#e po zunanji podobi: imajo obliko map z likovno udinkovitimi plastificiranimi
kartoni: na njih so v Slikanici za Juréka in mamico ter v Slikanici za Juréke
in odka upodobljeni predmeti iz najoZjegn otrokovega izkustvenega sveta, v
Bibarijah pa so pesmice Mire Voglar temeljne nositke razgibane likovno
tekstovne vsebine slikanikega projekta. Na nadin igre s posameznimi kartoni,
z izborom le-teh ali z njihovo celoto lahko z vsemi tremi slikanicami uéinkovito
spodbujamo, oblikujemo in bogatimo izkustvenl, umski in doZivijajski svet
najmlajéih,

Bibarije pa niso prva uspela inovativna slikanidka zamisel Mire Voglar:
svoje sistematiéno ustvarjalno lskanje v smeri odkrivanja razliénih modnosti
»lterarne igre« za zgodnje predolsko obodobje je avtorica dokazala Ze s slika-
nico Bibanke uganke (DDU Univerzum, 1881) in s slikanifko oblikovanim pri-
roénikom Biba buba baja (DDU Univerzum, 1979), ki ju jo tudi likovno obli-
kovala Lidija Osterc; z obema publikacijama je Mira Voglar, znana glasbena
pedagoginja, ponudila vrsto domiseinih pesemskih spodbud za otrokovo «lite-
ramo igro= in z njo povezanih razlitnih izvirnih gibalnih dejovnosti.

Tudi Zmaga Glogovac je aviorica Stevilnih slikanifkih zamisli, namenjenih
otroku v prediolskem obdobju., Prav nekatere njene tekstovne predloge, na
primer za slikanioe, ki jih je llustriral Marjan Mandek Jakee, kje £i? (1980) in
Mihec, kje si? (1980) ali pa Matjaz Schmidt Mihec in érte (1983) ter Jakec in
érte (1983), so novo zbirko Pedenjped pomenljivo usmerile med najmlajse,

Skupni slikaniski projekti Zmage Glogovac in Lidije Osterc, predvsem pa
Mire Voglar in Lidije Osterc so domiselno raziirili v preddoclsko obdobje na-

Y Na Slovenskem poznamo tudi lesene slikanice, ki pa so delo privatnega izde-
tovalea Dudana Sedmaka iz Nove Gorlee (Sitotisk Sedmak).
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ravnano slikanidko ponudbo, hkratli pa so na Slovenskem uveljavili tudi nov
zgled stalnega avtorskega teama : pisca teksta (oziroma avitorja zamisli) in ilu-
stratorja. Ta model ustvarjalnega postopka, ki je v svetovnem slikanifkem
prostoru sicer pogost, zasledimo na Slovenskem med leti 19761986 samo 8e
v (so)ustvarjalni dvojici Kajetan Kowi¢ in Jelka Reichman; njune slikanice
Madek Muri (1977, 2. natis), KrifemkraZ (1980), Zmaj Direndaj (1981) in Paja-
cek in pundka (1984) dokazujejo, kako stalno ustvarjalno sodelovanje pisca
in jlustratorja v tej specifiéni zvrsti knjige lahko pomenljivo vpliva na mono-
litnost likovno tekstovne strukture slikanice.

Slikaniski projekti Mire Voglar in Lidije Osterc ter Zmage Glogovac in
Lidije Osterc izvirno bogatijo slovensko razliico tako imenovane aktivizira-
jote slikamice; tako imenujemo model slikanice, ki otroikemu uporabniku
(samemu all v spremstvu odraslega posrednika) ponudi tako rekod w-nedokon-
dano~, »grobo« likovno tekstovno wgradivo~ kot vabilo, spodbudo, izziv k so-
delovalnemu odnosu z ustvarjalci slikanice, saj se intencije, ki jih slikanice
imajo, Sele z otrokovo ~pomodjo~ sploh lahko v celoti realizirajo.'*

Pomenljivo novo razlidico aktividrajote slikanice uvaja na Slovensko
predvsem avtorska slikanica brez besed. Zgledi tega modela, na delu z Amaliet-
tijevo avtorsko slikanico Maruika potepuika, namred naravnost izzivajo otro-
Skega sprejemnika slikanice k samostojnemu in zato doZivijajsko povsem
individualno naravnanemu razbiranju ~zgodbe«, ki jo v likovni govorici pri-
poveduje avtor slikanice. Poudarili smo 2e, da imajo te -zgodbe« obilajno
jasno razvidno dogajalno shemo in so zato doZivijajsko dostopne Ze otroku v
prediolskem obdobju; zahtevnejiega sprejemnika-Solarja pa utegnejo dodatno
domisljijsko zaposliti de Stevilne podrobnosti, ki jih lzrisuje Hkovna pisava in
v katerih se nakazujejo nove in nove moiZnosti za samostojno otrokovo do-
misljijsko razpredanje dogajanja na ravninah, ki tefejo vzporedno z ravnino
oarednje ~zgodbe« ali pa se z njo prepletajo. Tako na primer ravna Marjan
Mandek, ustvarjalec doslej najvedjega Stevila avtorskih slikanic pri nas: v sli-
kanicah brez besed Brundo se igra, Brundo skade in Brundo fteje sooda svo-
Jega stalnega junaka medvedka Brunda z najrazliénejimi tipitnimi Zivijenj-
skimi pripetljaji iz izkudenjskega sveta majhnega otroka, hkrati pa ta svet
z zoadilno humorno likovno pisavo pripovedno razradéa na zahtevnejie do-
misljijske ravni in zvablja nanje tudi doZivljajsko zahtevnejiega otrodkega
sprejemmnika slikanic.

Zavimiva zgleda aktivizirajode slikanice, ki otroka na prehodu iz pred-
bralnega v bralno obdobje zvabljata k prepoznavanju &k in csvajanju abecede,
sta shikanici Nika Grafenauerja in Lidije Ostere Abeceda (MK, 1977) ter Tatja-
ne Preglove in TomaZa Kriidnika Abecedna igra (Partizanska knjiga, 1978). Obe
publikacifi posredujeta otroku informacije s tem, da ga izzivata k igri s knjigo
in z njeno tekstovno likovno vsebino, pri tem pa vsako &rko predstavita s stiri-
vrstiéno rimano pesmico, Ob duhovitih verzih Nika Grafenauerja se likovna
ponazoritey posameznih érk v flustracijah Lidije Osterc razraida v pravi »slo-
vardek« novih besed, ki jih je treba poiskati v knjigi; Tomaz KrZidnik pa je
verze Tatjane Pregl domiselno oblikoval v nekonvencionalno igriv slikanifki
objekt — sestavljanko.

Za slovenski slikaniski prostor novo razlidico modela aktivizirajode slika-
nice predstavlja tudi slikanica Skrivalnice (Mladinska knjiga, 1982), ki jo je

2 Glej op. 7, poglavje Stikanica in njena funkcionalnost,
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likono realizirala Kamila Volcandek, prinaja pa izbor otrodkih pesmi sloven-
skih in hrvaskih sodobnih piscev. Gre za tip slikanice. ki otroka n
nagovarja in zvablja v dialog s tem, ko mu 2z ilustracijami nastavlja dubhovite
«zanke-; tem pa otrok zagotovo ne moare biti kos, &e ni pazljivo prebral (ali
posludal) ustrezne pesmi,

In slednji¢ med novimi razli¢icami aktivizirajode slikanice ne kaZe prezreti
domiselne Bizovicarjeve likovne interpretacije teksta znanega francoskega pisca
Raymonda Queneauja Zgodba po vedi fzbiri (Mladinska knjiga, 1083). Otroku,
ki knjigo odpre, se ponuja vznemirljiva likovno tekstovna »izbira« kar treh
raxliénih zgodblc; pri vsaki pa se bralec lahko poljubno edloa za raznovrsine
duhovite mo2nosti v poteku dogajanja in njegovem koncu.

Zdi se, da je v tej slikanici doslej na Slovenskem najradikalneje uresniéena
slikanidka ideologijn, ki kot metodo komunikacije z otrodkim sprejemnikom
slikanice zagovarja princip igre s knjigo in njeno tekstovno likovno vsebino,
igre, ki poteka po ~pravilih«, ki jih individualno doloéa vsak posamezen otro-
#ki uporabnik knjige, paé¢ v okvirih ~mofnosti«, ki mu jih ponuja vsakokratno
wgradivo«,

Orisani zgledi aktivizirajoée slikanice dokazujejo, da sl slovenska slikanidka
produkcija med leti 19761886 tudi v tej smeri prizadeva loviti korak s sodob-
nimi trendi v svetovnem slikanidkem prostoru, v katerem se ta model ustvar-
jalnega postopka Ze od Sestdesetih let vztrajno uveljavija.” Hkrati pa je troba
ugotoviti, da se glavnina slikaniikih izdaj vendarle preveia v ~klasiden« nadin
knjitne komunikacije, kar pomeni, da slikanice otroku ponudijo v dustveno
in domifljijsko zaposlitev in poteditev tako rekod =fe izgotovljeno« slikanidko
celoto, kot sta s jo bila zamislila in fzoblikovala besednd in likovnl ustvarjalec,
Ta model slikanice pa je tudi v svetu Se zmeraj previadujoé.

Slikanice tega modela uvajajo otroka v svet literature z bogatim izborom
piscev oziroma besedil, ki segajo od verznega in proznega ljudskega fzrodila do
najsodobnejiih avtorskih tekstov,

Tako se v obmo&ju izvirnih slovenskih literarnih besedil, ta pa so za raz-
biranje znadilne podobe slovenske slikanice najpomembnejia, otrodkemu spre-
jemniku slikanic predstavlja ilroko raz&lenjena pahljada plscev iz najraxliénej-
#ih lterarnih obdobij od PreSerna, Lovstika, Juréita, Trdine do Cirila Kosmada.
Med 2e Zivetimi ustvarjalad se uveljavljajo pisci vseh generacij od najstarejdih,
npr. Danila Lokarja, Ferda Godine in Antona Ingolia. Z novimi, e neobjav-
ljenimi toksti so zastopani vsi pomembneji predstavniki povojne slovenske
miladinske knjiZevnosti, med njimi tudl najizeazitejd] slikanidki -veterani« iz
petdesetih in Sestdesetih let, kot Ela Peroci, Branka Jurca, Leopold Suhodolé&an.
Spregledani niso mladinski pisci, ki so se uveljavill Jele v sedemdesetih letih,
na primer Polonca Kovad in Slavko Pregl. Seveda pa se slikanica odpira tudi po
pisateljskem staZu najmlajfim piscem za mladino, kot sta na primer Marjeta
Novak ali Frandek Rudolf, Pestra panorama zgledov izvirne slovenske poezije
in proze se tore] Ze v otrokovi prvi knjigi-slikanici kot plsan mavreiéni Jok iz
danadnjih dni razpenja prav do zadetkov umetnifko zrele mladinske knjiZev-
nosti na Slovenskem, do Levstikove poezije za otroke, ki jo je v slikanici
Najdihojea leta 1980 inovativno vizualiziral Milan Bizovitar. Morda najbolj
pomenljiv pedat pa so liternrni podobi slovenske izvime slikanice med leti
19761986 vtisnill predvsem pisci, ki tudi sicer sodijo med najizrazitejie so-
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dobne besedne ustvarjaloe na Slovenskem, na primer Svetlana Makarovid,
Lojze Kova®ié, Gregor Strnifa, Kajetan Kovi¢, Dane Zajc, JoZe Snoj, Tone
Pavéek, Veno Taufer, Branko Hofman, Niko Grafenaver, d¢ navedemo samo
nekatere plsce, ki 50 se v obravnavanem obdobju pojavill z ved kot eno samo
slikanidko izdajo,

Med njimi je na primer Veno Taufer v slikanicah O jej, krokodila! (1. Kostja
Gatnik, 1983) in Kdo kaj §¢ in kdo kaj kuha (1. Jurij Pleifer, 1986) sploh prvié¢ v
knjiZni obliki nagovoril otrogkega sprejomnika; spet drugi med navedenimi av-
torji, ki sicer Ze imajo tiskana obsefnejSa mladinska dela, se tokrat prvié pred-
stavijajo tudi v shikanici, tako Jo2e Snoj s kratko prozo Hifica brez napisa (Il
Stefan Planinc, 1078) in Sanjska miska (Il. Kostja Gatnik, 1983), Gregor Strmi-
#a s tekstoma Potovanje z bréljanom (Il Marjan Amalietti, 1980)in Jedca Mesca
(1. Kostja Gatnik, 1982) ali Branko Hofman z zgodbama Tonka paconka (Il Mar-
jan Mandek, 1982) in Kdo mamici soli pamet (1. Nevenka Gregor®é, 1985); ne-
kateri med zgoraj omenjenimi ustvarjalci, na primer Svetlana Makarovié, Lojze
Kovadié, Tone Pavick, Dane Zajc in Niko Grafenauver, ki so se bili v slikani-
&ki zvrsti knjige pojavill Ze prej, pa so prav v obravnavanem obdobju svoje sli-
kaniSke opuse $e pomembno razSirili, 5 tem pa na zvrstno oblikowni ravni
opazno raziirill obzorja sodobni slovenski miadinski knjiZevnosti.

Tako se v omolju poezije najmoéneje navzodi avitor Niko Grafenauer,'
ustvarjalec Pedenjpede (Il. Marjan Mandek, 1970), domiselno preizkuia tud
Vv zanj novem pesnidkem postopku — pripovedi v verzih, ki jo najizraziteje
uveljavi v slikanici Avtozaver (Il. Kostja Gatnik, 1976). S to zvrstjo opske
poczije se inovativno predstavija tudi Svetlana Makarovit® v slikanicah Madek
Titi (1980) in Dedek Mraz fe gre (11, Marjan Amalietti, 1982), predvsem pa s
pesnitvijo Gal v galeriji (1981) v slikanilkem projektu, ki je nastal v sodelo-
vanju 3 Kostjo Gatnikom (ilustracije) in Marijanom Paternostrom (diapozitivi),
in v katerem avtorica najmlajdéim na izviren nadin predstavija likovne zaklade
Narodne galerije v Ljubljani,

Nove vidike odkrivata in svoji znadilni poetiki pesnjenja za otroke pomen-
ljivo razSirjata Dane Zaje v slikanici Na papirnatih letalih (Il M#an Bizovicar,
1978) in Tone Pavdek v mini slikanic! Marko na belem konju ja¥e (Il. Andka
Goénik-Godec, 1984), Med sodobnimi pesniki, ki se s pesemskimi besedili prvié
pojavijajo v slikaniski zvrsti knjige, pa se Niku Grafenaverju, Danetu Zajeu in
Tonetu Pavéku po izvirnosti pesnifke govorice pridruZuje predvsem Ervin
Fritz s slikanico Dimnikar je érn grof (Il Danijel Demiar, 1984).

Ugotoviti tore] smemo, da otroku 2e njegova prva knjiga-slikanica omogo-
¢a sredanje 2 najinovativnejfimi razsefnostmi sodobne slovenske pesnidke go-

* Slikanice s poezijo Nika Grafenauerja: Avtozaver, I, KosUu Gatnik, Lju
na, Mladinska knjiga Iwo.-—Abcada.n.l.ldlh Ostere. L), MK 1677. — Zma,

razgrojadek. 1. Kostja Gatnlk, Lj, MK 1978 — Pedenjped, 11, Marjan Mandek. Lj.,
MK 1979, — Lokomotive, lokomotive, Il Marijn Lucija Stupica, Lj, MK 1981 —
Kam wlak. Lj., Borec 1583,

Ikanice s teksti Svetlane Makarovit: Zivalska olimpiada, Il Bo2o Kos.
Ljubljana, Mladinska knjiga 1976, — Sapramifka. 1L M. L. Stupica. Lj., MK 1976, —
Lisjatek v Luninem gozdu. IL Kostja Gatnik. Lj., MK 1076. — Ma&ja predilnica, IL
Dufan Klun, Lj, MK 1678, — Vrtirepov Kkoledar. 1L Matjak Schmidt in Dusan
Klun, L), Partizanska knj 1m-—umkmns\nummhmu.3mm
1980. — Gal v galeriji, Il. Kostja Gatnik. L), MK 1081, — Dedek Mra: 3¢ gre. IL
Marjan Amalietti. LJ., Lutkovno gledalidle 1082, — Krokodilovo kosilo, pesnitev-

Makarovid. SamozaloZba 1083,



vorice; le-ta pa v obravnavanem obdobju doZivlja tudi zanimive likovne

Novo likovno videnje poezije je v slikaniskl zvrsti knjige Ze leta 1975 uvelja-
vil Milan Bizovidar z ilustracijami in likovno opremo pesnidke zbirke Daneta Zaj-
ca Abecedarija, ko je pesemsko gradivo oblikoval kot likovne elemente. Ta
slikanica je obema aviorjema upravifeno prinesla Levstikovo nagrado, saj so
pesmi Daneta Zajca pomembno razmaknile poetska obzorja povojne slovenske
poezije za otroke, domiselna vizualizacija Milana Bizovidarja pa je nakazala
nove pristope k likovnemu ~branju« poezije. Odtlej lahko sledimo prizadeva-
njem Stevilnih slovenskih ilustratorjev, da bi to novo stopnjo ilustratorske
vednosti &m bolj udinkovito uveljavili pri =prevajanju« pesemskih del v lastno
avtorsko likovno pisavo,

Novi pristopi v likovni prezentaciji poezije so od srede sedemdesetih let
razvidni predvsem v zbirki Vellke slikanice, ki 5 svojo reprezentativno obliko
tudi sloer omogoda ilustratorju najsvobodnejsi ustvarjalni razmah; najizrazi-
tejii zgledi so tile: Niko Grafenaver/Kostja Gatnik: Avtozaver, Niko Grafen-
auer/Marjan Mandek: Pedenjped, Fran Levstik/Milan Bizovicar: Najdihojca,
Svetlana Makarovi¢/Kostja Gatnik: Gal v galeriji, Niko Grafenauver/Marija
Lucija Stupica: Lokomotiva, lokomotiva, Oton Zupandi¢/Marlenka Stupica:
Ciciban, Ciciban, dober dan, Sretko Kosovel/Jelka Reichman: Medvedki slad-
kosnedki in France Preferen/Kamiln Voléaniek: Turjoika Rozamunda,

V obmodju slovenske izvirne pripovedne proze, ki med leti 19761086 v
slikanicah nagovarja otrodkega sprojemnika, je najlzraziteje utiti obseden,
kar devet slikanic zapolnjujodi tekstovni dele2 Svetlane Makarovié, s kate-
rim je avtorica sodobno slovensko mladinsko knjiZevnost pomembno obogatila
z novo razlidico Zivalske pravijice; le-to pisateljica uprizarja bodisi v samo-
svoje nadrealno preustvarjenem Zivalskem svetu, kot v Sapramifki (Il Ma-
rija Lucija Stupica, 1876) in Lisjatku v Luninem goxdu (Il. Kostja Gatnik,
1976) ali pa Zivalske like pomenljivo sooda s sodobnim realnim svetom ljudi,
na primer v Zivalski olimpiadi (Il. Bofo Kos, 1976) in Maéji predilnici (Il. Du-
fan Klun, 1078).

To kategorijo slovenske mladinske proze sta nespregledljivo raziirila tudi
Kajetan Kovié v slikanicah Madek Muri (IL Jelka Reichman, 1977) in Zmaj
Direndaj (Il Jelka Reichman, 1981) ter Lojze Kovadi¢ v slikanici Zgodba o
levih in leveku (1. Matjaz Schmidt, 1983); ustvarila sta fzvirne raxlidice Zival-
ske pravljice, v katerih je v upovedenem Zivalskem svetu mogole prepoznati
otroke in odrasie v sodobnem vsakdanjem Zivijenju.

Na povsem samosvoj In inovativen nadin pa meje sodobne slovenske ira-
cionalne mladinske proze razmika Gregor Stmifa. V slikanici Potovanje = bri-
ljanom (Il. Marjan Amalietti, 1981) otrokom s svojo znadilno pesnitko govo-
rico pri¢ara fantastitno nofno potepanje radovedne predmestne hifice, v zgod-
bi o bratu in sestri v tekstu Jedea Mesca (Il Kostja Gatnik, 1982) pa se za-
makne v nedoumljivo darobni svet dovekove ustvarjalne domisljije.

Tu se besedna ustvarjalnost Gregorja Strnife — glede na sporodilno ved-
plastnost in doZivljajsko zahtevnost — srefuje na isti rdvni s pretanjenim
fantastidnim svetom Kajetana Kovita v slikanici Pajacek in punéka, besedilu,
ki se z zgodbo o deklici, ki je v svetu igre spomala, kaj je boledna, bralcu
fzroda kot »svet &iste, hrepenenjsko ranjene in Zivijenjsko izmodnine poezije«.
Oba, Strnifa in Kovi¢, odpirata tako novo stran v slovenskl besedni ustvar-

jalnosti za mladino.
61



Otrodki dofivljajski svet in svet igre, iz katerega Kovi¢ izhaja in ga hkrati
tudi presega, je tema, ki doZivlja izvima upovedovanja tudi pri nekaterih
drugih piscih. Tako Leopold Suhodoléan svet otrokovih 2elja, ki jih lo-ta ures-
ni¢uje v svojih domisljijskih igrah, domiscino tematizira v slikanicah Dvanajst
slonov (Il. Jelka Reichman, 1976), Cepecepetavéek (Il. Jelka Reichman, 1979)
in Piko Dinoczaver (Il. Marjanca Jemec-BoZid, 1978), e iz piidevega obseinega
slikanifkega opusa tega ¢asa omenimo samo najizrazitejde, Slavko Pregl npr.
izvirno izrablja znadiini otrokov pasluh za igro z besedaml v ~drufinski-
zgodbi Smejalnik in cvililna zevora (Il Kostja Gatnik, 1984), saj besedilo do-
sledno gradi na spreobrnjenih besednih pomenih in na novo zasukanih pomen-
skih zvezah. JoZe Snoj pa v dramatiénem dogajanju Sanjske miéske (Il. Kostja
Gatnik, 1983) domiselno uprizarja svet nenavadnih predstav, asociacij in aso-
ciacijskih zvez, ki venikajo v otroku, ko se znajde na mejl budnosti ali potone
v svet sanj.

Predstavljeni teksti so samo nekateri najizrazitejsi zgledi novega, izvirnega
upovedovanja motivov iz otrodkega doZivijajskega sveta in sveta otrodke igre.
Res je, da navedeni primeri vsi po vrsti spadajo v obmodje tako imenovane
iracionalne mladinske pripovedne proze, kar pa ne pomeni, da se ta motivika
ne pojavija tudi v slikanicah z realisti¢éno prozo.

Morda najznadiinejde tovrstne zglede sta (spot) ustvarila avtorja, ki se
med leti 1976—1986 prvié pojavijata v slikanidki zvrsti knjige: to sta Ivo
Zorman s slikanico Reda bi bila velika (Il Kamila Voléandck, 1979) in Branko
Hofman z drobnima zgodbama Tonka paconka (Il. Marjen Mandek, 1982) in
Kdo mamici soli pamet (Il. Nevenka Gregordié, 1985), Hofmanova pisateljska
optika hudomuino asvetljuje prediolskega otroka v njegovem specifiénem
odnosu do sveta odraslih, Zorman pa je -na slédi- stiskam majhne Solarke,
ki se ji z rojstvom bratca pomenijivo spreminja status v drufind,

Zanimivo je, da se vsi otrodki liki v tekstih z obravnavano tematiko bralcu
praviloma predstavljajo kot sodobni mestni otroci. Premiki dogajanja iz ne-
spregledljivo previadujolega urbanega okolja na vas oziroma podezelje so red-
ki; zasledimo jih le v nekaterih (spominskih) besedilih starej$th piscev, tako
v tekstih Miska Kranjea Kost (IL Savo Sovré, 1982), Ferda Godine Zmaj v
oknu (Il Jelka Godec-Tomai¢, 1983) ali Danila Lokarja Na pot (Il. Marjanca
Jemeo-Bo#i€, 1984). Ker so tovrstna besedila v sporodilnosti pogosto socialno
kriti¢no narsvnana, predstavljajo pomenljiv vezni den do vealistiénih tekstov
s snovjo iz(pred) prve svetovne vojne, ki 2elijo sodobnemu otrodkemu bralcu
buditi predvsem socialno oblutljivost, kot Toneta Cufarja Petrov dobitek (1l
Marjetka Cvetko, 1982) ali Ludvika Mrzela Upornik (Il. Danijel Demiar, 1985).

Se izrazitefio naravnanost k oblikovanju braldeve socialne in nacionalne
obéutijivosti ter zgodovinskega spomina pa izpritujejo slikanice, ki tematizi-
rajo NOB. Med itevilnimi teksti s to tematiko v obravnavanem obdobju ne-
spregledljivo izstopa slikanidki opus Karla Grabeljdka, ki je v celoti uprt v
NOB. Kako se pisec-borec v svojem znadilnem neheroizirajodem odnosu do
partizanstva zna 2 izborom motivov pribliZati izkulenjskemu svetu sodobnega
manjega otroka, najbolj znadilno izpritujejo slikanice Najmiajhi partizan (Il
Brane Grabnar, 1978), Tonijev partizan (Il. Anéka Godnik-Godec, 1979), De-
klica in partizan (Il. Andka Godnlk-Godec, 1981), Naf érni mue (1. Andka God-
nik-Godec, 1981) in Srajacek (Il Alenka Vogelnik, 1985).



Predstavljena panorama izvirnih slovenskih avtorskih pisav je po naSem
mnenju vtisnila najznadiinejsi pedat pripovedni prozi v slikoniski produkciji
mod leti 19761086, Omenjeni in Stevilni drugi teksti v prozi in verzih pa
so pomenili svojevrsten ustvarjalnl izziv ilustratorjem; najizrazitej§i med njimi
se pojavljajo v enakovrednem sornzmerju s pisci tekstov, ki smo jth med be-
sednimi ustvarjalei slikanic fzbrali kot najbolj inovativne.

Nova likovna obzorja so med leti 1976—1986 slovenski slikanici odstirall
v prvi vrsti flustratorfi, ki so v polje slikanidke zvrsti knjige stopili Sele okrog
sredine sedemdesetih let: med njimi so najizrazitej&i Marija Lucija Stupica,
Kostja Gatnik, Marjan Mandek in Marjan Amalictti, torej likovni ustvarjalei,
ki smo jih v pricujodl razpravi dosle] najpogosteje sredevali. Njihovo delo,
nagrajeno z Levstikovo nagrado in s 3tevilnimi drugimi jugoslovanskimi in
mednarodnimi odlidji, je likovna kritika in publicistika e dokaj iz&rpno ana-
lizirala in izludgila inovativne poteze osecbnega likovnega sveta vsakega posa-
meznega ustvarjalea ter znadilnosti njihove ustvarjalne drie pri iskanju so-
odvisnosti ilustracije z vsakokratno literarno predlogo, kakor tudi pri komuni-
kaciji z otrodkim sprejemnikom slikanice.

Tako je v zvezi s slikanitkimi opusi Kostja Gatnika, Marjana Mandka in
Marjana Amaliettija kot ustvarjalna naravnanost poudarjana dinamiéno na-
bita in iskriva ilustracija, ki se v fzvirnih razli¢icah napaja predvsem ob sece-
sijski risbl, tehniki stripa in ustvarjalnih postopkih risanega filma; v likovni
govoricd Marije Lucije Stupica pa je zmerom znova odkrivana izjemna barv-
na oblutljivost in likovna prefinjencst ter svojsko poetidno dojemanje lterar-
nih svetov, ki jih avtorica spostljivo, toda domifljijsko povsem suvereno li-
kovno »na novo upesnjuje-.

Med ilustratorji, ki so se prideli v slikanicah pojavijati 3ele v obdobju
19761986, razbiramo Stevilne nove aviorje, za katere likovni strokovnjaki
trdijo, da sl ilustratorsko ideclogijo 3ele lzgrajujejo v amerl najrazliénejsih
sodobnih vzorov v svetovnem slikanidkem prestoru in v smeri novih tokov v
likovni umetnosti sploh. Ti avtorji se s svojimi ilustratorskimi prvenci pred-
stavljajo otroikim sprejemnikom predvsem v zbirkah Najdihojca, Cebelica in
v miniaturmni slikanifki zbirki Kresnice. Nekateri med njimi pa 0 se 2e fera-
zito uveljavili z izdelano ltkovno pisavo, ki vaaka na svoj nadin razlirja meje
sodobne slovenske ilustracije. Tako je na primer Ze nespregledijiva sugestivna
likovna pisava Kamile Voléaniek, kot jo prepoznamo po neobicajni, modnl
barvitosti, zdruZeni & pornavalsko zazrtostjo v secesijo; Matjaz Schmidt in
Danijel Demiar pa vsak zase z znadilno risarsko suverenostjo Ze pomenljivo
izstopata iz toka »pripovedno« naravnane ilustracije, ki v najnovejli slovenski
slikanici nesporno previaduje, ne da bi ostajala na ravni golega zrcalnega
preslikavanja literarnih pripovedi.

Novo stopnjo ilustracijske vednosti in likovnega znanja razodevajo tudl
najnovejsi Hustratorski dosedki temeljnih predstavnikov tako imenovane ljub-
ljanske 3ole ilustracije: najvidnejia povojna likovna soustvarjalka slikanic
Marlenka Stupica ju izpricuje predvsem v izmojstrénih podobah & Suhodol-
tanovemu tekstu Z vami se igra krojadek Hladek (1982) in v pretanjendh re-
alno nadrealnih upodobitvah rastlinskega ter drobnega Zivalskega sveta v
Kresnici podnevnici Polonce Kovaé, Antka Godnik-Godec v Saljivo zasuknjenih
flustracijah rezijanske narodne T'ri botre lisifice, Lidija Osterc z likovnim izu-
mom ameboidnega bitja ~bibe« v slikaniikih projektih z Miro Voglar, Milan
Bizovitar predvsem z igrivim likovnim preoblikovanjem pesemskega gradiva
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v Levstikovem Najdihojci, Bozo Kos v izvirnih avtorskih slikanicah, Marjanca
Jemece-BoZi¢ med drugim s svojevrstno humorno predstavitvijo Suhodoldano-
vega Pika Dinozavra, Ive Seljak Copi¢ z monumentalno likovno prepesnitvijo
Predernovega Krsta pri Savici; Jelka Reichman, ilustratorka, ki se med leti
19761986 ponafa 2z nespormno najobsenejdim slikanidkim opusom, pa je svojo
znadilno likovno govorico inovativno izbrusila predvsem ob besedilu Kajetana
Kovita Pajacek in puncka.

In kot je ta nagrajeni Kovidev tekst naSo razpravo tako rekoé fzzval, tako
potriuje tudi trditev, ki si jo ob koncu obravnave Ze upamo izredi, da namred
tekstovno najbolj dognane slikanice tudl v likovni upodobitvi praviloma do-
segajo enakovredno raven in tako konstituirajo celovite knjiZne umetnine, To
trditev potrjujejo tako rekoé vse v razpravi omenjane sikanice, kar z drugimi
besedami povedano pomenl, da slovenska slikanidka produkcija med leti 1976
do 1988 v svojih najizrazitejdih zgledih ulinkovito uresniéuje tudi temeljno
zahtevo te specifiéne zvrsti knjige — ustvarjati likovno tekstovne monolite.

Zusammenfassung
DAS SLOWENISCHE BILDERBUCH (1976—1086)

Marjana Kobe, elne grindliche Forscherin der slowenischen Kinder- und Ju-
andummt adcmmmAhhmdlmdiommukdammmuo-
Bilderbuches aus mehreren Sichten. Sie stellt fest: 1. eine betonte Auf-
mw:mmmaewmmwt 2. die Erscheinung der
ersten Miniatur-Bilderblicher in Slowenien; 3. eine besondere Serie, die die slo-
wenische Bilderbuchtradition belebt; 4. eine Kultivierung des Modells von Bilder-
bilchern, die fir Leser jeden Alters interessant sind, Alle vier Richtungen (Hlustriert
die Autorin mit den Ausgaben In den letzten Jahren und stellt als gemeinsames
Kennzelchen dle Bestrebung fest, dofl diese Blcher Monolithe der bildenden Kunst
und der Texte darstellten.



Maruia Avguitin
Radovljica

MATJAZ SCHMIDT

MatjaZ Schmidt se je rodil 7. februarja 1948 v Ljubljani. Po treh letih #tudija
avhitekture se je odlodil za 3tudij slikarstva na lubljanski ALU. Po diplomi (1072)
g Gabrijelu Stupici je kontal Ze slikarsko specialko pri Janezu Berniku (1974).

$tudlju se je najprej zaposlil kot oblikovalec v grafiénem biroju v Ljubljani,
dve leti poudeval v osnovnl 2oll v Preski pri Medvodah, vrsto let je deloval v
Studiu za svobodno ustvarjalnost v Plonirskem domu v Ljubljani, Od leta 1978 je
svoboden umetnik. Ves &as se Intenzivno ukvarja z ilustriranjem. 2ivi v Ljubljani.

Ob izredno obseZnem, raznolikem in na realistitno predmetnost vezanem
ilustratorskem opusu MATJAZA SCHMIDTA! radi pozabimo, da je avtor tisti
slikar, ki je leta 1974 napravil slikarsko specialko pri Janezu Berniku in se
leta 1978 predstavil v beZigrajski galeriji s slikanimi platni, ki bi jih slogovno
najlaze oznadili za superrcalistitne. Triletni Studij arhitekture pred prefola-
njem na ALU v Ljubljani je slikarju razvil obfutek za prostor in vesclje za
grafiéno oblikovanje, hkrati pa ga je prepriéal, da ne more ostati zvest le
strogi utilitarni risbi in konvencionalni estetski obliki.

Prvi¢ sreéamo slikarja MatjaZa Schmidta kot ilustratorja leta 1974 v so-
botnih prilogah Dela z ilustracijami razliénih literarnih tekstov in v priloZ-
nostnih ilustracijah v Kurirdku. Leta 1977 se pojavi njegovo ime med stalnimi
flustratorji Pionirskega lista in Kuriréka, leta 1978 se spoznamo z njegovim de-
lom v Cicibanu in Teleksu, 1980 v reviji Rodna gruda, 1981 v Pionirju in 1982
v reviji Otrok in drufina. Ce so ilustratorski prispevki Matjaza Schmidta v
Teleksu, Rodni grudi in Pionirju bolj ali manj obasni in nakljuéni, ostaja
v ostall mladinski periodiki in v reviji Otrok in drufing stalno prisoten; za
Delo pa je med leti 1975 in 1982 prispeval devet slikanic. Prva knjiga z nje-
govimi flustracijami je Go#fave in Fivali Renéja Guillota iz leta 1974; od tedaj
pa do danes jih je ilustriral nad petdeset,

V dobrem desetletju intenzivnega ukvarjanja z ilustracijo se je Matjaz
Schmidt razvil v ilustratorja, ki ga oznaduje bogata pripovednost, verno
spremljanje besedne predloge, pa naj gre za leposlovne, zgodovinske, poljud-

! Besadilo Je bilo razstavnem katalogu, ki so ga [zdali Muze-
Ji radovljifke oham’. ‘rvuwm%mmv hifa leta 1985. Katalogu Je dodana obsei-
W’mw”uhmm' i
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noznanstvene tekste ali znanstveno fantastiko, ter zgledna prilagojenost li-
kovne podobe razliénim starostnim stopnjam bralcev.

Viivijanje v razli¢éna besedila za otroke in mladino, pedagodke izkuinje
s prediolskimi in Solskimi otroki in prirojen pedagodki ¢éut Ze zgodaj obu-
dijo v slikarju Zeljo po ustvarjanju avtorskih slikanic in stripov, kjer najprej
govori sama risba (Lepde in boljfe), kmalu pa se pojavijo stripi, slikanice in
knjige, v katerih likovne podobe in besedilo predstavijajo nedeljiv organizem
(Samo korenje, Tevebuljke & tevepazci, Aha & Oho pa #¢ kdo, Ko bom pred-
sednik, Nejéev prvi leksikon, Nejéev drugi leksikon) In vzgajajo in izobraZu-
jejo otroka oziroma miadostnika ob igri in s humorjem,

Velik, morda celo preteZen del Schmidtovega ilustratorskega dela je na-
menjen poljudnoznanstvenim in zgodovinskim tekstom za mladino in otroke.

V poljudnoznanstvenih tekstih iz astronomije Marijana Prosena in zani-
mivem pisanju Sama Kus¢arja o vesolju in ratunalnitvu v mladinski perio-
diki se ustvarjalno prepletajo tofna risba, ki pojasnjuje snov, in Stevilne av-
torjeve domislice, ki prekinjajo in rahljajo znanstveno misel s humorjem
in jo pribliZujejo vsakdanu. Vmes najdemo tudi slikarsko predstavljene kra-
jinske prizore. V knjigi Utrinki iz astronomije Marijana Prosena nas slikar
seznani tudi s portreti velikih astronomov v akvarelni tehniki. Med zgodovin-
skimi teksti je izjemna slikanica Potujemo v preteklost z besedilom Janeza
Kajzerja v Pionirskem Ustu, ki nudi slikarju obilico priloZnosti, da ustvarja
¢imbolj avtenti¢ne podobe nade preteklosti, v arhitekturi, nodi, opremi itd. in
pri tem uporablja historicistiéno, navadno secesijsko risbo. Zgodbe v pretek-
liku Eveline Umek prav tako odlikujejo zgodovinskemu dogajanju prilago-
Jena historiéna risba in Siroki panoramski pogledi.

Z Vitanom Malom je Matjaz Schmidt ustvaril poleg dveh knjig s kvali-
tetnimi ilustracijami (Vanda, Tretje oko) vrsto zabavnih, napetih in poudnih
¢asopisnih slikanic z nevsiljivo vzgojno noto, Po obsegu in zahtevnosti je brez
dvoma njuno najvedje tovrstno delo slikanica Tod Five Slovenck, ki je od obeh
aviorjev zahtevaln veliko studija in Inventivnih zamisli, kako obseino zgo-
dovinsko snov primerno in priviaéno predstaviti v slikanici, Od likovnika je
to ponovno zahtevalo tudi pornavanje kulturne zgodovine, kar slikanica vse-
skozi dokazuje.

V ilustracijah literarnih del s¢ Matjaz Schmidt spodtljivo poglablja v
vsebino in prav tako i3dc vsakokrat movo, za tisto zgodbo najprimernejio li-
kovno reditev (npr. Uporno mesto, Drobne zgodbe, Stirje sréni mogje, Slava
Klavora, Spelce). Avtor se ne pomislja uporabljati svoje likovno znanje tudi
kot orodje za otrokovo oziroma mladostnikovo prijetnejie in bolj poglobljeno
branje in vnala v starejfe literarne tekste historiéno obarvano risbo.

Schmidtovo ilustratorsko delo za predsolske otroke najdemo v Cicibanu
predvsem na straneh za najmlajSe, kjer se sre¢ujemo z inventivnimi prepog-
ljivkami, ki otroka silijo v opazovanje in eksperimentiranje, in deloma v re-
viji Otrok in drufing, kjer se ilustrator v slikanici Ko mama pridakuje dojené-
ka, z besedilom Jane Miléinskl, s kratko értkano risbo, ki udinkuje kot kseroks,
posredeno zavaruje pred preved éustvenim likovnim izrazom. V knjigah vse
do leta 1982 slikarja le bolj poredko zasledimo (Kraguljéki, Cretka-sedemcvet-
ka). V letih 1682 in 1984 nastane med drugim nekaj avtorskih slikanie (Nejdev
pred leksikon, Nejlev drugi leksikon, Ko bom predsednik) in didaktiéna igraca
Carobne karte, ki zdruZujejo umetnikovo fantazijo z njegovo znadilno, poeno-
stavljeno in h karikaturli nagnjeno risbo z Zivahnim koloritom, odlikuje pa



jih tudi pedagodka in psiholofka dognanost v zasnovi in izvedbi, Prav ta dela
predstavijajo uresniditev slikarjevih ustvarjalnih te2enj za otroke. Medtem ko
sta Nejéeva leksikona -izobraZevalni« knjigi in imajo tudi Carobne karte
vzgojni smoter, je miniaturka Ko bom predsednik igriva domiiljijska zgodbica,

Ne le v avtorskih delih, temveé¢ tudi kadar je slikar vezan na besedila
drugih piscev, oblikuje besedilo in likovno podobo v nedeljivo celoto, Se po-
sebej v pesmih vkljuduje verze v sliko tako, da majhen otrok nevede »~bere«
oboje.
Leta 1883 nastanejo med drugim ilustracije za poetitno Kovadidevo Zgod-
bo o levih in levtkuy, ki razkrivajo Schmidtove slikarske teZnje in so v njegovem
ilustratorskem opusu izjema.

Ilustracije v slikanici Jure in rumena rutka s sibkejiim, pouénim in vzgoj-
nim besedilom Zmage Glogovac kaZejo v risbi in e bolj v barvi kar preved
poencstavijeno likovno refitev, pogrefamo pa v njej tudi za slikarja tako
znadilen humor.

Ce so najitevilnejde Schmidtove ilustracije vezane na poljudnoznanstvene
in zgodovinske tekste za mladino in &e po obsegu in inventivnosti na drugo
mesto lahko postavimo njegove ilustracije za najmlajée, ne gre pozabiti na
njegovo ilustratorsko delo, namenjeno odraslim. Za ilustracije v sobotnih pri-
logah Dela je najvedkrat znadilna elegantna tanka poteza, ki suvereno ustvar-
jn podobe in je hkrati nosilka razpolofenja; v ostro, karikirano in groteskno
risbo avtor ¢ posebej prepri€ljivo ujame duha Bulatovideve zgodbe Peti prst
v Teleksu.

V knjiZnih izdajah za odrasle se Matjaz Schmidt pojavlija kot ilustrator
v Slodnjakovem Neiztrohnjenem srcu, deloma pa bi sem lahko $teli tudi knji-
go Podaj mi roko, pesem, z Nika Grafenauerja izborom pesmi Otona Zu-
pancida.

Ilustracije v knjigi Neizstrohnjeno srce so doZivete in kvalitetne -slike« s
tusem, v katerih slikar najde priliko za realizacijo portretne in historiéne
risbe 2z romantiénim nadihom. Personifikacija boga zemlje je monumentalna in
sugestivna podoba moza. V Zupandidevih pesmih pa je mestoma ¢utiti nekoli-
ko trdo, preve¢ na pesnikov motiv vezano lustracijo (npr. Z viakom), medtem
ko so nekatere druge sprodéene in igrive (npr. Prva pomlad, Velikonoéna epi-
stola sinu).

Pri iskanju najprimernejiega nadina za -prevajanje« in dopolnjevanje
pisane besede v likovno podobo uporablja Matja Schmidt zdaj mehko, zdaj
osiro risbo, zdaj debele, zdaj tanke érte in vanje lovi razpoloZenje oziroma
duha besed In z njiml posreduje svoje lastno doZivetje literarne predioge, Tudi
ko uporablja barvo, ostaja risba povedini prevladujoda, ¢eprav lahko prese-
neti bralea tudi v »slikami« s tufem.

Z risbo Matjaz Schmidt prepri¢ljivo govori realisti¢ni likovni jezik z vse-
mi odtenki od liriéne, dramatiéne in tragiéne pripovedi ali pa se izraZa hu-
moristi¢no, satiri¢no oziroma groteskno. Za niansiranje likovne govorice pozna
vrsto tehnik: oglje, svinénik, pero, rapldograf, barvne svinénike, &opié in akva-
relne barve; vsako orodje sluZi svojemu namenu. In vendar slikarjevega ro-
kopisa ni tetko razbrati, ¢eprav se kdaj pa kdaj nehote pribliza Bizovifarju
ali Mantku, spet drugi¢ Meliti Vovkovi in Se komu, ali uporabi povsem poeno-
stavijeno otrodko risbo. Stevilne realistiéne nadrobnosti, ki jih vnada v podo-
be, In presenetljiva mnoZica duhovitih domislic, ki nadgrajujejo besedila, so
ob znadilni risbi skoraj vedno razpoznavni znak za Schmidtov rokopis. Po
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drugi strani pa sre¢ujemo sorodnosti s Schmidtovo risbo pri nekaterih mlajiith
ilustratorjih.

Medtem ko Matja2 Schmidt uporabljn barve predvsem kot dopolnilo k
risbi, pa se fe v stripu Samo korenje pojavijo v upodobitvah vesoljskih bitij
teloidov elementi ~&istega« slikarstva, ki se po drobeih javijajo tudi v Nejée-
vem leksikonu in v Carobrih kartah, dokler v Zgodbi o levih in levdku ilustra-
tor MatjaZz Schmidt ne spregovori predvsem z barvo,

Med slovenskimi ilustratorji je ime Matja2a Schmidta trdno vpeto v vrsto
najbolj ustvarjalnih in kljub véasih hotenemu eklekticizmu najbolj samosvo-
jih ilustratorjev. Z vrsto avtorskih stripov, slikanic, didaktiénih igraé, lutk,
knjiZznih oprem, plakatov itd. dokazuje, da mu nobeno likovno delo ni manj-
vredno, V avtorskih delih za otroke pa se predstavlja ne le kot mojstrski
ilustrator temved tudi kot vzgojitelj v najboljSem pomenu besede. Ali je slika-
nica umetnitko ali umetpooblikovalno delo? Je njeno proulevanje naloga
umetnostne ali kulturne zgodovine? NajbrZ spada v raziskovalno podrocje
obeh strok In 3¢ marsikatere druge. Matjaz Schmidt je za ustvarieni ilustra-
torski opus dosegel ved priznanj, $e¢ vol pa bi jih, &e bi bila slovenska ilustra-
cijn obravnavana kar najbolj vsestransko.

Slikarjevi teloidi iz Stripa Samo korenje in Aha oziroma Oho iz isto-
imenskega stripa dajo slutiti Schmidtovo ¢edalje bolj rastofo potrebo po svo-
bodnem, od literarne predloge neodvisnem likovnem izraZanju.
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lmmmom knjige Slava Kla Stirje srénl moije, U n’u:
va za va vora, X
in flustracije v Kurirtku e
1684 Levstikova nagrada za Nejéev prvi leksikon
1080 Delo meseca: plakat ob 150-letnici rojstva Janeza Trdine.



Zusammenfassung
MATJAZ SCHMIDT

Unter den slowenischen Illustratoren ist der Name Matjai Schmidt (geboren
1048) fest in dic Reihe der kreativsten und cigenartigsten Illustratoren gesetzt Mit
vielen Comics, Bilderbiichern, didaktischen Spielzeugen, Puppen, Buchausstattungen,
Plakaten usw. beweist er, das ihm keine Art der bildenden Kunst minderwertig
ist, In den Werken fir Kinder stellt er sich nicht nur als ein meisterhaftor llustra-
tor vor, sondern auch als Erzieher im besten Sinne des Wortes. In einem guten
Jahrzehnt intensiver Beschiiftigung mit der Illustration entwickelte sich Matjad
Schmidt in einen Illustrator, den ein reiches Erzihlen, elne genaue Begleitung
der sprachlichen Vorlage kennzeichnet, mag es sich um belletristische, historische,
popullirwissenschaftliche Texte oder um Sclence-fiction handeln. Weiter kennzeichnet
ihn eine hervorragende Anpassung des Bildes den verschiedenen Altersstufen der
Leser. Ein groBer Teil Schmidts illustratorischen Werkes ist den popullirwissenschaft-

lichen und historischen Texten fir Kinder idmet. Darin v ten sich kreativ
cine einfache Zelchn die den Stoff irt, und zahlreiche Einfille des Autors,
die den Gedanken mit Humor unterbrechen und ihn so dem
Alltag annihern.



Dragutin Ognjanovié
Beograd

IZLET V OTROSTVO
(Raiékovié in otroci*)

Z naslovom tega besedila je nakazan avtorjev odnos do otrok tako v ob-
modju pesnitke domiiljije kakor na podrodju proznega ustvarjanja, Lahko bi
bilo vkljudeno tudi odzivanje otrok na njegova dela, toda ob tej priloZnosti
nas ta vidik raziskovanja ne zanima toliko, temveé predvsem avtorjev nadin
slikanja sveta in njegov pristop k otrokom. Kar je Raltkovi¢evo delo razveje-
no in vedplastno, se del njegove literature poscbnega znafaja — vsaj ne tako
mimogrede — ne more izlo8iti iz celotnosti njegovega ustvarjanja. Sicer pa se
je njegova ~poezija za odrasle« zalela s knjigo Detinjstva in se nadaljevala
s knjigami: Pesma tifine, Balada o predvelerju, Kasno leto, Tisa, Kamena
uspavanka, Rekom plovi lade, Zapisi o crnom Viedimiru, Todak za mudenje
in drugimi. Stevan Raitkovié¢ je napisal za otroke 3tirl knjige pesmi: Drufina
pod suncem, Krajcara i druge pesme, Vetrenjada in Slike i prilike, ter zbirko
zgodb Veliko dvoridte, Pri¢u o slonu i slonici i jednoj buvi na kraju ter Male
bajke, v katerih je pokazal itevilne posebnosti, ki jih sploh srefujemo v nje-
govi poeziji. Ta subtilni lirik, vradajof se v svet otrodiva kot v izhodisfe za
deZele realnega in imaginarnega, je v svojih stvaritvah spletal mreZo spominov
in domiiljije, in sicer tako, da v njegovem odnosu do otrodtva dozivijamo ¢lo-
veka in naravo kot nelodljiva dejavnika.

Ceprav je tezko doloditi razmejitve, pa je v celoti razvidno, da se Raiko-
vié izpoveduje otrokom:

1) s portreti starih ljudi (Gurije, Stike i prilike in v nekaterlh pravijicah);

2) s prikazovanjem narave in predmetov (Drufina pod suncem, Vetrenjo-
da, Krajcara in v precejinjem delu pesnitve Gurije);

3) z avtobiografsko percepcijo svojih spominov (Veliko dvorifte, v frag-
mentih dela Slike i prilike);

4) s simboli¢no-pravlji¢tno pripovedjo (Male bajke) ter

5) s programskimi zapisi (predgovori i pogovori v knjigah).

Prwcnkvpommownrjalnau za otroke Stevana Raitkovica 12. junija
na Zmajevih igrah v Novem Sadu. V originalu je objavijen v revijl
thmso 1985, 2. 3/4, sir. 1626,
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1. Portreti starih ljudi

V pesnitvi Gurije (1062) Raitkovi¢ prikazuje Zivljenje osamljenega starega
ribiéa' na bregu Donave, ki si Zivlijenja ne more zamifljati drugade, kakor ga
Zivi. Pesnik ga upodobi kot prebivalca v modvirju, obraslem s trsjem, kjer je
veliko ptic in raznega rastlinja ter svojevrstnih znadilnosti 2ivalskega in rast-
linskega sveta tega okolja: s pogledi spremlja ljudi na viadilcih in ladjah, ki
plovejo mimo po Donavi; opisuje podvodni svet in naravo okrog ribieve ko-
libe, predmete v njej, Zivali, ki jih starec redi, ter sosede, s katerimi kdaj
pa kdaj pride v stik. Vesel je, zgovoren, praveata dobridina, kakren je &iéa
Jordan, ki ga je upodobil pisatelj Sremac. Ko je Gurije spoznal utrip Zivlje-
nja velike reke, ji je ostal vse Zivijenje zvest. Gurije se prezivija s svojim
ulovom, &oln in ribiski pribor sta skoraj edina vsebina njegovih pogovorov.
Ko zapade sneg in gladino reke prekrije led, se odpravi na obisk k sosedom,
da se razvedri, izmenja misli, da se nasmeje in se polall. Gurija tegobe in po-
manjkanje uZaloste, toda zaradi tega ne trpi; uiva ob skromnih radostih in
fivijenje se mu izteka na valovih reke ali v tihoti kolibe. Zivijenje ribiéa je
tako vzljubil, da bi se za ni¢ na svetu ne odrekel svojemu poklicu in naravi,
kjer je :)hranil Cisto dulo preprostega &loveka, toplino pristénosti in prijazen
nasmeh.,

Knjiga Slike i prilike (1978) obsega karakteristiéne portrete prav tako
starih ljudi iz pesnikovega svet4 otroitva, toda v tej stvaritvi so upodobljeni
precej drugade kakor v pesnitvi Gurije. Tudi imena opisanih likov, ki so
vpletena v naslove pesmi, izraZajo nekaj posebnega in nenavadnega: Vudina,
Ananije, Pantelija, Jezdimir, Lukijan, Zaharije, Rozalija, Nemanja, Vijorka,
Mikailo. Tem imenom daje specifiden ton arhaiéna jezikovna patina in pona-
rodela oblika krstnih imen, njihova simbolika pa izrata doloeno mero ljudske
patetike. Tudi v te) knjigi, deprav prece] manj kot v ostalih, nekateri diso-
nantni glasovi motijo celovitost poetiénosti. Rekli bi, da je pesem Vudina
najboljsa, ¢eprav so v nekaterih pesmih knjige Slike { prilike posamezni verzi
boljii. Prisluhnimo samo, kako Raifkovié ekspresivno z zvenedimi izrazi, s po-
srefenimi primerjavami in hiperbolami ponazarja svoje like:

Jedan je Lukijan kroz éitavu panonsku ravnicu.
Nema dva Lukijana — kao ito nema ni dva nosa na licu.

(Lukijan)

A on, naheren ko plot | kao vrijika tanka:
dve noge ima, a samo jedan opanak.
(Nemanja)

Ide Sorom: kao plast sena da korata.
~Kad je orao Pantelija — orao je za deset orada.«

(Pantelija)

'mnmwoomhﬁu—predmvwkmmm.m
mo%’zl-m Gurije jo bna osebna izkudnja: bi
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Prav tako so domiselni nenadejani preobrati in spremembe v vedenju in
ravnanju nekaterih od teh likov,

Pute glas: kad se ¢as svrdi — na stolno pozoriite!
Prodaje Mikailo kobilu i grdne pare iite.

I mi svi tamo trkom:
Kad mahne kobila repom — Mikallo mrdne brkom.

Tek pred mrak, kad veé da se krene:
Prodaje Mikailo kobilu u pd cene.
(Mikailo)

Vsi ti portreti-liki imajo v sebl nekaj epskega, kakor da so ustvarjeni
za zgodbo, na njih so brazgotine Zivljenja; sledi sprememb in pedat nepri-
zanesljive usode. Najpogosteje so prikazani kot odtujeni ljudje, ki pa varu-
jejo svoje skromne znadilnosti in ¢Clovedko dostojanstvo: zaradi trpljenja in
bremen Zivljenja umirajo, ne da bi se izvedelo kako. Balade o njihovi usodi
otrokom obnavlja Raikoviéevo doiZivetje iz njegovega otroétva, prevzeto iz
Casov, ko staro 3¢ ni izumrlo, novo pa se je Sele porajalo. In prav zato te
balade o ljudeh, za kateriml izginja sled, u&inkujejo malce humorno, ganlji-
vo in bolete. Kakor Carié¢ v pesnitvi Ej, ti in Dikli¢ v poemi Cika s bradom
tako tudi Raidkovié, oZivljajod portrete in znalaje junakov iz svojih pesmi,
upodablja krepkost, toda toplino domaénosti in pohlevnosti v svetu nadih
starcev, ki so ohranjali zgodbe o ljudeh, ki so kljubovali vsem tegobam vi-
harnih ¢éasov, Te zgodbe je &as sprejel v svoje okrilje kakor vse, kar obstaja,
mineva in lzginfa,

Antun Gustay Matod je trdil, da je komi¢nost »sleherna neskladnost, vsa-
ka disharmonija, ki ni tragi®na~. V Raitkoviéevih pesmih v knjigi Slike i pri-
like — gledano s specifinega zornega kota — je zastopana komika in tragika,
neke vrste univerzalnost dloveskega ¢ustvovanja in obnadanja z znaki tragi-
komiénosti. Njegovi liki z vzdusjem &udadtva niso niti don Kihoti niti Miklavii
Breugnoni pa tudi Kerempuhi ne, toda ko v pesmih beremo o njih, se nam
zdi, da se kredejo iskre, ki spominjajo na nekatera dejanja in ravnanja teh
junakov kastiljske, burgundske in zagorske nravi — na noréavost, upore, hu-
manost, na spomine iz davne preteklosti,

2. Upodabljanje narave in predmetov

Ceprav se v srbski poezijl za otroke ni posebno uveljavila knjiga Drufina
pod suncem (1960), jo to dosedek, ki Siri podrodje tematike in odkriva neka)
novih akordov iz perspektive liriénih znadiinosti tega pesnika. Osnova te poe-
zije s0 narava in njeni pojavi, toda pesnik se ne omejuje samo nanje. Raitko-
vié v tovrstni poeziji prikazuje zunsj okvira narave mestno okolje, toda ne
opisuje le podobe mesta, temved bolj predmestja in njegove pojave (Na kraju
grada). Socialni vid slike z blago humorno noto (Pevaju &istadi cipela) do-
polnjuje njegovo podobo sveta z elementi, ki utegnejo pritegniti zanimanje
otrok. Tudi #ola sodi v njegovo pesnisko obravnavo, kakor sploh pri mnogih
nadih pesnikih. Sto | stolica, slika notranjosti Solske stavbe, gledanje iz nje,
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Prozor in druge pesmi, pripomorejo k temu, da uzremo vedplastnost predme-
tov in pojavov ter da jih otrok spozna z najrazliénejiih vidikov in perspektiv,
Raitkovidey mali junak naivnez Trba, brezskrben in prostodusen, se pojavija
v nekaterih pesmih (Prozor, Slike, Drufina pod suncem). Ceprav ni izrazit kot
lik, ga dutimo kot soudeleZenca v dogajanju in v okolju otrodkih prizadevanj.

Raitkovié privede otroke do zanimivih predmetov, pelje jih na izlet na
morje, usmerja jih k nebu in k meteorolodkim spremembam; sooéa jih z od-
sluZenimi, odvrZenimi predmeti; prikazuje jim svet vodd, da bi vsa ta razno-
vrstna spoznanja z nekaj slikaml obogatila predstave o bogatem svetu mikro-
kozmidne pojavnosti in o raznih oblikah dogajanja in vedenja. Njegovi pesmi
Slika in Cudna slika sta napisani po istem obrazeu: stvari, ki jih vidi v notra-
njosti prostora, so v prvi pesmi predmeti slikarske vizije, v drugi pa so v
okviru okna kot na sliki, saj pesnik gleda zunanji svet iz sobe. Podoba narave
v prvi pesmi zvabl otroka na vrt, kjer obstaja predmet s podobe v drugacni
stvarnostni pojavnosti, v drugl pesmi pa je realni svet zunaj otrokove sobe
videti kot v okviru slike, Tako reciproéno a v bistvu podobno te slike pripo-
morejo k razpoznavanju dveh vidikov realnosti, predmetne objektivacije in
njene umetnidke vizije.

Pesma jednog trgovea je svojevrsten reklamni sejmarski govor, ki ima
predhodnike v pesmi Ljube Nenadoviéa Setnja jednog stenografa na vaderu,
Jovana Jovanoviéa Zmaja Ciganin hvali svoga konja, pa tudi dolodeno asocia~-
tivno sorodnost s pesniikimi bravurami Dobrice Eriéa Vadar w Topoli. Prvine
upodabljanja »sejmarskega« tipa so tudi v knjigi Slike i prilike ter v knjigi
Vetrenjoda.

Raitkovié je po naravi tih in umirjen, zato mu ustrezajo utisani glasovi
in mirna dogajanja. To najbolje dokazujeta njegovi antologijski pesmi Staru-
dija in Nedelja u $koli, v katerih je ustvaril pristen stik predmetov z okoljem,
v katerem so se znasli, V pesmi Starudija so odvrZeni in zapuideni predmeti
opisani s prizvokom hrepenenja in otoZnosti, ustvarjajo vzdudje miru in mrivi-
la, v njem se odsluZeni predmeti in orodje pofutijo kot pozabljena in nepo-
trebna bitja. «Smrt- predmetov anticipira smrt rok, ki so jih uporabljale. V
tem svetu polomljenih in odsluZenih stvari le-te kaZejo znake erozije Zivlje-
nja, dialekti¢ne spremembe, analogne menjavam rodov v éloveitvu, ker sta si
starost stvari in ljudi podobni.

Pesem Nedelja u $kolt, ki izraZa svojevrsten mir in negibnost, 2 jedrna-
tostjo in z enostavno obliko ulinkuje estetsko dognano in strukturalno zelo
trdno. V njenem vzduiju negibnosti so v vseh treh kiticah prikrito aktivni:
sluh ptice na sliki, sonéni 2arek, ki &et¢ka po tabli, in veter, ki ob oknu na
veji obrne list. Medtem ko ni pouka, podivajo klopi, krede, knjige. Seveda,
tedaj podivajo tudi utenci in uditelji. Toda ta premor, v katerem si oddahnejo
osebe in predmeti, nekako simbolizira opravljeno dejavnost, ki se¢ bo nadalje-
vala, ko se bodo spet zganile roke otrok in bodo premikale Solske predmete,
S stihi refrena, z modifikacijami pojma »zaspanec« se kot z vodilnim motivom
zadenju vsaka kitica, kar pripomore k doZivljanju skladne celote, Poglejmo:
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Nedeljom

Kad klupe spavaju

Kao da je u vodu potonuo svet:
Samo ptice sa slika otvaraju uil
Da muvlji osluinu let.

Nedeljom

Kad krede spavaju

Kraj tabla s kojih je obrisan znak:
Po njihovom crnilu linije ara
Jedino sundev zrak.

Nedeljom

Kad knjige spavaju

I vazduh u razred prodire ¢ist:
Samo vetar kraj prozora ikolskog
Okrene na grani list.

Zanimivost pesmi Na kraju grade stopnjujejo odgovori raznih meiéanov
s Sajmidta, Doréola in Cukarice na radovedna vprafanja otrok, kaj je na
koncu Beograda. (Prvi odgovor je: »~Tam ni ni¢;~ drugi: -S konca mesta pri-
haja veder;- tretji: ~-Na koncu mesta stoji topol;« &etrti pa: ~Na koncu mesta
50 samo ptice.«)

Relativnost pojmovanja stvari Raitkovié sugerira z necujemanjem od-
govorov, tako je vsak izmed njih lahko ustrezen, saj niti v vprasanjih
niti v odgovorih ni natanéneje dolodena navedba, za kateri konec mesta sploh
gre. Najzanimivejdi je podatek, da od tam, kjer je konec mesta, -prihaja ve-
der«; v njem se je zasidrala v splet kombinatorike iluzija, ki vkljutuje tudi
dasovno komponento na relactji: vpratanje — odgovor,

Pesniika zbirfica Krajcara i druge pesme (1971) ne prinasa nié novega,
tembolj, ker so ~nove« pesmi v njej manj kvalitetne kot pesmi v Drufini pod
suncem, in bolje pesmi v zbirki so izbrane iz te knjige. Zbirka Vetrenjaéa
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(1974) vsebuje peami, napisane v distihih razliéne dolZine, ritma in kvalitete,
kar velja za posamezne kitice in za celoto. V fzdaji BGIZ so tej knjigi doda-
ne pesmi iz Krajeare, ki se po svoji strukturi ustrezno vkljufujejo vanjo. V
obeh teh dveh knjigah sta najmikavnejdi naslovni pesmi: Vetrenjada izraZa
duha sejmarske reklame, Krajcara pa prikazuje svojevrstno 3aljivo igro, ki pri
iskanju dolofenega predmeta pritegne veliko ljudi najrazliénejdih poklicev.
Vir dinamike je okoliddina, v kateri se iskalcem po vrsti pridruZijo: kraviji
pastirji, ovéarji, bajtarji, lonéarji, kopitarji, prodajalci sliv, klatezi, medvedar-
ji, kokodarji in delavei s pristav..., a ko se ta vrveZ zbere, mlaka zavalovi
in v njej se pokaZe preperel modnjitek in v njem krajear. Tudi Vetrenjada je
sestavljena po vzorcu nadtevanja, toda ne poklicev temved izdelkov, narejenih
iz moke, ki jo melje ta nenavadni mlin na veter (razne pite, zavitki, cvrtie,
preste, Zemlje, rezanci, svaljki, ribana kafa, polenta), vse, kar zbuja in izziva
apetit otrok. Cetudi sta pesmi kontrastni glede predmetov (drobeeno — ogrom-
no), obe Krajeara in Vetrenjada, simboli¢no predstavijata gibalne sile Zivljenja
in pogoje njegovega obstoja. Saljivo intonirani pesmi izraZata ditirambiéne
elemente — vedrino, igrivost, Segavost.

V otrodki poeziji Stevana Raitkoviéa je precej ved povpreénih in neuspe-
lih pesmi kot pa pesmi, ki so vredne analiti®ne pozornosti. V antologije uvr-
ifene in pesmi, ki so tem podobne, so: Cistali ulica, Nedelja u #koli, Susret
na moru, Balene stvari, Vetrenjada, Vudina, Lukijan, Rumeni mak, deli pe-
snitve Gurije in morda 3e kaj. V tem smislu so njegove pesmi za otroke, ka-
kor tudi na primer otrodka poezija Desanke Maksimovié, slabde kot tiste, ki
Jih je napisal »za odrasle« V precejinjem #tevilu Raidkovicevih pesmi za
otroke nista v zadovoljivi obliki uresnidena ritem in rima. Pogojnik glagola
biti se v njegovih pesmih za vse tri osebe ednine in mnoZine glasi bi. Seveda
to ne bi obfutneje zmanjievalo njihove vrednosti, ko bi le premogle ved su-
gestivnosti, ki bolj pritegne in vzbuja zanos. Poezija, v kateri ne nastopajo
otroci, malo pomeni bralcem-otrokom, ker jim ne nudi molnosti, da bi
v njej prepoznali svoje obnadanje. V delih, kjer so stare osebe prikazane
lnfan;inmo. kakor na primer v pesnitvi Gurije in v knjigl Stike i prilike, to ni
potrebno.

3. Avtoblografska percepcija otrodtva

Ustvarjanje za otroke Stevana Raickoviéa ima svojevrsten dar v odnosu
do realnih dejstev Zivijenja, ki so izhodiica njegovega navdiha. Blagi humor
v poetiénl igri pripomore, da realnost dobl mikavnost situacijske zgodbe. Sen-
ca otoinosti, ki jo pogosteje zasledimo v njegovi prozi, se lije &z vse do-
gajanje kot odsev psihiénih tegob in nemirov, s katerimi v resnefdih Zivljenj-
skih situacijah ni prizaneseno niti majhnim otrokom.

V Raic¢kovidevih zgodbah v delu Veliko dvorifte je ofitna avtobiografska
nota, ne le zato, ker so papisane v prvi osebl, temveé tudi zato, ker se, kakor
pri Cankarju, mnogi dogodki v njih ujemajo z elementi pisateljevega Ziv-
ljenja, Avtor je kot uditeljev otrok spoznal in dofivljal usodo selitev druiin
prosvetnih delaveev, nehvaleZnost uéiteljskega poklica in tefave, ki so jim
izpostavijene njihove druzine, ob neprestanem prilagajanju novim okoljem in
ob sooanju s problemi, ki pri tem nastajajo. Raickovié je tik pred drugo
svetovno vojno in v letih vojne vihre doZivlijal ved tegob kot lepot otrodkega
Zivljenja ob borem ofetovem zasluZku, zsto se ni ¢uditi, da je v zgodbah Ve-
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liko dvorifte najbolj pretresljiv ofetov lik. Ofe bedi nad usodo druZine, toda
ne more pomagati, potrt je, zmeden in zbegan. Od njega je odvisno Zivljenje
vse druzine, on pa more le bore malo storiti. Zato ni presenetljivo, da je te-
matika pomanjkanja in lakote najpogostejsi motiv Raitkovi¢evih zgodb, zlasti
tistih, v katerih obuja spomine na vojna leta (Prida 0o mom ocu, Kornjace,
Hieb, pas i defak ter Tuge). Nemara je najbolj pretresljiva pripoved Tuga,
v kateri ode deSka-pripovedovalca v ¢&asu najhujdega pomanjkanja dobl v
dar tri pradide od ¢&loveka, kateremu je nekod redil Zivljenje. Otroci so se
razveselili darila in prevzamcjo skrb za Zivali, trgajo si od ust, da bi jih
nakrmili, toda ker jih nimajo prav kam spraviti pod streho, Zivali zbolijo
in poginejo, srca otrok pa napolnita boledina in praznina, Rai¢kovié¢ prikazuje
ljubezen otrok do Zivali tudi v Prifi o patki, O psu koji je moéda putovao in v
drugih. V zgodbi o psu avtor na sodoben nadin prepleta barvitost in zvolnost
v oponadanju poskodne hoje dedka, ki si prizadeva, da bi postal prijatelj pri-
tepenemu psu in bi uZival v njegovi druzbi. Kratkotrajno zblizanje in veselje
sc kaj kmalu kondata, kakor se razblinijo lepe sanje, ko pes skrivnostno lzgi-
ne, kakor je tudi prifel.

Neuresni¢ena Zelja izzveni v Zalost in bridko spoznanje, da ni moZno
uresni¢iti tega, kar si 2ells, To je zelo slikovito prikazano v zgodbl Prifa o
lopti: revni fanticki v neki ulici varéujejo, prodajajo razne drobnarije in
podarjene predmete pa na smetiséu odvriene stvari ter zbirajo dinar za di-
narjem, da bi kupili Zogo. Nepopisno veseli in nalvno ponosni odidejo na li-
vado, da bi se igrali, toda eden izmed detkov Zogo prebode, da puita, kar
prej razigrane in poskoéne otroke zelo razZalosti:. od veselja sijoli obrazi
postanejo mraéni in Zalostni. Raitkovi¢ je od hrepenenja, prek kratke sijole
srede do vzdihov boletine na koncu v strnjeni obliki pokazal mojstrstvo iz-
tantane analizve otrodke paihe in znadilnosti otrodkega sveta. Zgodbi z bolj

socialno intonacijo, ki temeéljita na kontrastnih podobah obilja in
pomanjkanja, sta: Prida o pet cepanica i jednoj koki, Hleb, pas i dedfak,

Z zgodbo Kuda kraj Tise Raitkovié zafenjn vrsto zgodb z motivom ribo-
lova, ki ga je obravnaval v pesnitvi Gurije in v Stevilnih pesmih, Otrok se iz-
redno razveseli, ko mu po dolgem, muénem prizadevanju, saj ni poznal skriv-
nosti ribolova, naposled uspe, da ulovi prvo ribico. V drugih tovrstnlh zgod-
bah ima dedek pri ribolovu Ze veé srede, saj je postal spretnejii in bolj samo-
zavesten, kar najoditneje izraZa besedilo Jedne jeseni na Lavalu.

Raickovi¢ v dolodeni meri odstopa od svojega ustaljencga nadina pripo-
vedovanja v povesti Veliko dvoriite, v kateri so rekonstruirane nekatere po-
drobnosti iz avtorjevega otrodtva. Kompozicijsko v marsicem spominja na po-
dobno reditev v Andridevi zgodbl Panorama. V nizu podrobnosti je Raitkovié
najzanimiveje prikazal vedenje profesorja Poklepoviéa? ki ga pripovedovalec
zaloti pri delu na vrtu: pokukal je v intimno profesorjevo Zivijenje in ugoto-
vitve 50 ga usmerile k paradoksalnemu sklepu, da so ljudje, ki so med slui-
beno dolinostjo strogi in resnobni, v druzinskem Zivijenju pogosto cudagki,
smedni ali nesrednl. Komiéne situacije In iskriv humor, ki se kdaj pa kdaj
zasvetlika kot kresnice v nodi, najdemo v 2godbi Dima, v kateri je Raickovié
upodobil svojevrstnega detka, ¢igar duhovita laZ, podobna laZi Bosonogega

* Prim. Beleike o detinjstvu | o literaturi za decu, v knjigi Gurije, Beograd,
BIGZ, 1982, str. 89,

7



Brane Crnteviéa je taka, kakor da je vzeta iz ljudskih virov, konkretneje iz
zgodbe Laf za opkladu.

Osebe v povestih knjige Veliko dvoriite so preteZno otroci, zlasti dedki,
v redkih primerih uliéni pretepadi ali prestopniki. Zamiiljeni in zaskrbljeni
sc najvedkrat ukvarjajo s tem, kar jih zbliZuje, povezuje in usmerja k pleme-
nilemu ravnanju in humanemu delovanju. Vsak podvig globoko dofiv-
ljajo, pa naj je kronan z uspchom ali pa se uspeh razblini kakor milni me-
hurdek.

Raitkovié skozi turobno vzdudje Zalosti, vzdihov in tozb zaradi Zivljenj-
skih tegob in teZav ifde svetlobo in toplino, uteho in dobroto, Vsebine so
prepojene s spomini, z realnostfo, v katerl se vrste podobe in prizori neizpros-
nega Zivijenja. Pripovedovalec v prvi osebi govorl o sebi — izpoveduje se s
samoobtoZevanjem. Dovzeten za realnosti in moinosti prepleta in menjava
pripoved in podobo, vtis in stvarnl podatek. Prikazovanje otrotkih odnosov,
iger in ravnanja oblikuje v preprosto pripoved, ki jo dofivijamo kot Zivijenj-
sko resnico, v kateri se skozi posameznosti odkrivajo sploine otrotke odlike.

4. Simboliéno-pravijiéna pripoved

Male bajke (1974) so kontrapunkt dela Veliko dvorifte, toda ne le zato,
ker Veliko dvorifte izhaja iz realnosti, temved tudi zato, ker je subjektova
projekeija slike v prvi osebl. Raitkovi¢ jim je dal naslov ~male«, ker je v njih
ravnal tako — v prizadevanju, da se poistoveti z otroki—bralci — da so se
nfibove vsebine v skritem svetu nedesa, kar se fe zgodilo samo v domiiljiji,
~prav malce premaknile in zdrsnile. .. iz realnega #ivijenja, ki ga poznamo.«*
Razporedili bl jih lahko v pravljice o predmetih (Bajka o Mesecu, Bajka o
rnu peska, Bajka o vetridu), v pravljice o Zivalih (Bajka o galebu, Bajka o
belom komju, Bajka o pufu golaéu ter Bajka o livadi i skakavcima, Bajka o
ribici i ptici), v pravljice o ljudeh (Bajka o Tadifi, Bajka o alesu, Bajka o élo-
veku koji je obifao zemljinu kuglu), pravijice o rastlinah (Bajka o bundevi,
Bajka o stabaocu, Bajka o cvetovima { drugi) ter v pravljice o geografskih
pojavih (Bajka o vrtadi | Bajka o ponornici). Coprav so vse oznalene z ozna-
ko ~pravljica o«, so Rai¢kovideve kratke proze bolj simbolitno-fantastitne
zgodbe kot pa prave pravijice. Cetudi so plod domidljije, je njihovo izhodiiée
realno v tolikéni meri, da ni pretrgana zveza z monim, Avtor v teh praviji-
cah obravnava drobne Eloveike stvari in mikrokozmiéne elemente narave, ki
v alegoriéni podobl in antropomorfni pojavnosti imajo simboliéno funkcijo.
V tako strukturiranih vsebinah avtor ponuja filozofijo, ki je ni tezko doume-
ti, pa naj bo vkljudena v baladno podobo ali pa ima znadaj aluzije.

V svetu Malih bajki previaduje nekaj tem in motivov: zanos, samota,
lenobnost, solidarnost. Zanos je najbolj razvidno pri¢aran v pravijicah Bajka
o dedaku i Mesecu in Bajka o zrnu peska. V prvi si neki dedek po poletu
kozmonavtov na luno neznansko Zeli, da bl tudi on stopil na tla meseca:
tepray verjame, da se priblizuje luni, skriti izza krodenj dreves, jo to le pri-

“‘-m&ma—ﬁ:wm—-hmomw“g;‘muoboknzﬁ’a:‘
v Zivijenje, v globoki sneg, sem poskuial v delu ponovno raxmidljall
in Cutiti kot otrok.« (Autobiografska belefka uz ovu knjigu, v knjigi Veliko dvo-
rilte, Beograd, BIGZ, 1982, str, 8)

78



vid. Bajka o zrnu peska prikazuje zanos majoencga drobea iz prostranosti
vesolja: njegovo potovanje na krilih vetra se konfa, ko ga groba &lovekova
roka obsodi na negibnost, ker ga vmeda v asfalt. Drobec peska je simbol
iskanja viijih smislov in plemenitih doZivetij ter tragi¢ni krik, ki izzveni ob
izgubi identitete.

Opis urbanizacije in ogrolanje naravnega okolja v pravijici Bajke o ste-
baocu daje pridih otoZnosti vsebini, ki pripoveduje, kako je nekdanje dre-
vesce zraslo, toda z gradnjo novega naselja se je dulilo, obdano z betonom,
potem pa so ga posekali in sefagall v deske. Ena izmed njih v obliki podnice
zadne $kripati, spominjajo¢ se svojega nckdanjega prostora, kjer je kot drevo
pognalo korenine, pa so ga ljudje izlo¢ili in ga pribili v tla ter ga tako pod-
redili svojim potrebam,

Bajka o skitnici i mravima — ta pravijica poudarja gibanje, altru-
fzem in solidarnost kot 2ivo nasprotje pasivnosti, sebi¢nosti in lenobi, Filozo-
fija ljudi brez volje, kar poudarja potepuh, &ed: «Nikjer se ni¢ ne dogaja~
ima ironiden pomen. Medtem ko potepuh leZi v senci drevesa, sonce prehodi
svojo pot in tri mravije opravijo pomembno delo, redijo sodelavko in se vr-
nejo v domovanje, Otroci—bralei dojamejo avtorjevo aluzijo in v svojem
okolju najdejo ustrezne primerjave za podobne Zivljenjske primere, zaveda-
jo¢ se, da potepuhova neusmerjena volja ne daje nikakrinega rezultata, ker
wsonce vsaj ve, kam gre, klateZ pa Se tega ne.«

Raitkovié brez pomislekov ponudi otrokom tudi sodobno tematiko, polno
bridkosti. Osamljencst in odtujenost v mestnem okolju simboli¢no najbolje
pritara Bajka o ribici i ptici, v kateri ribica in ptica ne vesta druga za drugo,
deprav Zivita v istem prostoru, Prikaz obravnava problem, ki ga je vsillla
utesnjenost Zivljenja: ljudi je prostorsko zblizala, toda ¢ustveno oddaljila in
dehumanizirala. Beg iz takinega okolja opisuje Bajka o Tadiji, osamljenem
starcu, ki se je napotil k reki in ofaran nad lepoto narave v njenem prostran-
stvu izginil .

Raitkoviceve pravijice se razlikujejo od klasiénih in ljudskih pravijic, za
katere sta pomembni znadilnosti starodavnost in srefen konee, Raickovi¢ pa
zajema snov iz spominov in neposrednega Zivijenja ter veéino konluje balad-
no, Seveda je vse to prikazano v skladu z viivijanjem v otrodko dojemanje
minljivosti in konénosti v obliki alegorije, balade in legende, ki so podrejene
njegovi pravljici kot sestavni deli, od njih pa je odvisna njena narava in
struktura, Malih bralcev Raiékovié ne bega z neznanimi svetovi, saj jim re-
alna dejstva prevaja v govorico alegorije in simbolov, ki jih ni tefko dedifri-
rati. Njegova zasluga v posodabljanju pravljic je v tem, da otroci v njih pre-
poznajo Zivljenje svojega okolja, ki je pogosto Zalostno, bridko in prazno.
Simboli¢no in nedoloéno sugeriranje minljivostl daje usodni pedat vsemu, kar
obstaja, kaZe pa se v nekakinem umiku ali odhodu ter konkretnih likih in
antropomorfizmih iz sveta, v katerem so Zivall, Bajka o belem konju, ki je Se¢
najbolj podobna klasiéni pravijici, pripoveduje o belem konju Strletih reber:
nekega dne je oddel v gozd, se napil zdravilne vode In se spremenil. Odtlej
dirja po jasah in obronkih gozdov, hiter kot blisk in neulovljiv kot oblak. Ro-
mi pa, tavajod po svetu za svojim konjem, ne da bi se kje ustalili, so 2e po-
zabili, kaj I3¢ejo: zdravilo, konja ali same sebe. Drugaéna od te je Bajka o
vrtadi, v kateri je glavna oseba osamljen starec na kamniti zemlfi: ko je
utrujen od dnevnega dela, se zazre v nebo in ugiba, kakino bo vreme. Zako-
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reninjen na krpi zemlje ob kamniti vrtadi ta svojevestni vremenar samega
sebe dolivlja kot samotno drevo v sredidéu sveta,

Pravljice Stevana Raickoviéa preveva poetiéna senzibilnost, toda niti ena iz-
med njih ni poetizirana v tolikini meri, da bi ¢ustvo preglasilo pripoved. Avtor
knjige Male bajke, skop v besedah, uporabljajoé metafore v mejah, v katerih
poezija prispeva k estetskemu sporodilu proznega izraza, se je priblizal so-
dobnemu Zivijenju brez predsodkov o naivni podobi svetd in tudi sodobnemu
izraZanju, v katerem je jezik obogaten z novimi izrazi in pomeni, Ko Raitko-
vié v okviru pravljice ustvarja legendo, jo oblikuje po nadelih dialektiénih
oblik simbolike in metamorfoz, ki imajo pesnidko vrednost in dajejo podobi
blested sijaj. Tako nastale Male bajke povezuje notranja kohezija sorodstva,
podobna sorodstva otrok istih stariev.

5. Programski zapisi (poetika)

Stevan Raitkovié ni neposredno razloZil poetike svojih del, toda njegovo
stalidée do knjiZevnosti obravnavancga tipa je jasno izraZeno v esejistiéno
obarvanih odlomkih = skupnim naslovom Beleike o detinjstvu i o literaturi
za decu® Zanimive so njegove izjave, kako so neke Ze napol pozabljene ma-
lenkostl iz davnih dni, ko je bil bolan in onemogel, verjetno usmerile njegov
~korak po vijugastih stezah in brezpotjih literature«* Temu dodaja podatek,
da si je neke nodi, ko je bedel ob svojem bolnem sinu, zadel lzmisljati nezna-
ne dogodivitine, kar je pripomoglo k temu, da je otrok pozabil na bolefine
in privolil v to, da ofe nadaljuje s pripovedjo. V Rai¢kovidevem primeru sta
vrednost literature kot katarza in njena funkcija kompenzacije dolotili njego-
va izhodista ustvarjanja. Ce je zadel po drugem dogodku izmifljene dogodiv-
i¢ine oblikovati v literarna besedila, je pomemben podatek, da je svoje pesmi
in zgodbe napisal, obujajoé spomine na doZivijaje in situacije iz lastnega
otrodtva. Ti podatki so valni, da spoznamo nagibe njegove ustvarjalne dejav-
nostl, ter nudijo vpogled v to, v kolikini meri je stvaritev rezultat nedesa,
kar prihaja kx avtorja, in koliko predmetne stvarnosti zunaj njega. Seveda
za kvaliteto samih del te stvarl niso bistvene, temved le zato, da spoznamo
vzgibe In motive ustvarjaine sile ter snovi, s katerimi je avior objektiviral
svoje pesnifke In proxne strukture, semiotiéne vrednosti podobe ter njene
drobne sestavne dele,

Zavedajod se dejstva, da je vraanje v otrodtvo, eden fzmed nadinov pove-
zovanja s casom, ki je 2o xdavnaj minil, nostalgiéna oblika rekonstrukeije
dozivetl) v zgodnjem obdobju razvoja osebnosti, nezanesljiva reditev, saj so
ostale le sledi pretrganih poti in prameni nepovezanih doZivljajev, Raikovié
pravi: =Vsak ponoven izlet v otrodtvo je v duhu podoben voinji v razmaja-
nem avtobusu po poteh in skozl pokrajine, po katerih se je potnlk nekdaj Ze
vozil.«” Trdi, da pozna veliko pisateljev, ki pesimistino sprejemajo Zivljenje,
In sicer zato, ker so fe iz otrodtva ohranili dolodene oblike reakcije zavests,
volje in razpoloZenja, toda prepritan je, da se =»izza njlhovih mrkih nalidij
oglada naivnost, vedrost in preprostost — Xkakor pri otrocih«. Nadalje, raz-

¥ Gurije, Bmud.BlGZ.lmnrﬂ
‘Puvtun.



misljajo¢ o poloZaju literature za otroke, o vilhotapljenih, nekvalitetnih de-
lih dostavlja, da bi knjiZevnost doZivela razcvet, ko bi v tej ustvarjalni de-
javnosti =vsaj obdasno sodelovalo ¢im vedje stevilo resniénih umetnikov.-*

Z razmejitvijo pojmov literatura za otroke in uporabna knjiZevnost Ra-
itkovi¢ prispeva k razlikovanju umetnidkega od pragmatiénega bistva, odnos-
no njegovega estetskega stanja in odsevanja od tendenciozne usmeritve in
vulgarizacije. Zato se ni Cuditi, ¢e Raitkovié v nekakini zaokroZeni oprede-
litvi pravi: ~Ce kaj imenujemo literatura za otroke in ne uporabna knjilev-
nost, potem je to predviem in nad vsem literatura.~ Vrednostna merila ne pa
katerokoli drugo nadelo all postranska kvalifikacija so osnovna predpostavka
tega. kar bi naj dali otrokom, Glede vmeSavanja v zadeve pisanja za otroke
Raickovi¢ uporabi pregovor o -stotih babicah~, na ¢igar osnovi odklanja ka-
terikoll pogoj razen umetnidkih; v tem pa tudi vidi razlog, zakaj je preteZni
del nade literature za otroke ~brez izvirnih individualnih potez in so besedila
v marsidem brezosebna, kompromisna, prilagojena: skratka — uporabna.-*

Raitkovié odlomku izostri ost z izjavo, da mu je vie¢ Freudova misel:
otrok je ode odraslega. (Velja opomniti, da to ni Freudova originalna misel,
temved je zasledimo v neki Wordsworthovi pesmi pa tudi v pregovorih srbskega
in slovenskega ljudskega izrodila.) Vsebina te misli temelji na dejstvu, da je
otrodtvo predhodnik obdobja odraslosti in da v najvedji meri prav iz otroskih
let &rpamo sokove 2ivljenjskih sil tako za blolodko, psiholodko in moralno
podrodje kakor tudi za njlhovo realizacijo v umetnifki ustvarjalnosti,

Prevedia (iz rokopisa) Gema Hafner

Zusammenfassung
AUSFLUG IN DIE KINDHEIT

Diese Studie hat Dragutin Ognjanovié, ein anerkannter Kenner der Kinder-
und Jugendliteratur sus Beograd, den Anwesenden bcl den Zmaj)—Kindersplelen
im Juni 1985 in Novi Sad vermittelt. Er kennzeichnete die schipferische Titigkelt
fir Kinder bei Stevan Raitkovié, der ebenso erfolgreich auch als Dicher far Er-
wachsene ist,

In der Kinderpoesie dieses Dichters betont Ognjanovié besonders die Portriits
von alten Leuten, die Naturblider, die autobiographischen Elemente und die sym-
bolisch-phantastische Kurzerzithlung, mit der Raitkovié die alten Mirchenmotive
vergegenwiirtigte,



Muris Idrizovié

Sarajevo

TRIJE PREDSTAVNIKI SODOBNE
MAKEDONSKE MLADINSKE KNJIZEVNOSTI

VANCO NIKOLESKI

Vando Nikoleski je prvi€ objavil pesmi v listu Uéiteljski podmladak (UZi-
ce), v Vencu Jeremije Zivanoviéa. Objavljal je knjidevne prispevke v pred-
vojni Pravdi (otrodka stran) in listu Jugoslovende, Svoje pesnisko-prosvetar-
sko poslanstvo je zadel e med narodnoosvobodilnim bojem. Skoraj ~poldrugo
desetletie je bila makedonska otrofka literatura izkljuéno v znamenju Vanda
Nikoleskega . . . petnajst let je bil Vando Nikoleski najbolj navzod makedonski
avtor v vseh okoljih ... V obdobju od 1945 do nekako 1960 lahko Nikoleskega
brez pridrikov imenujemo ofeta in prvo pero te literature.«*

Bil je pionir, prvi je zaoral brazdo, posejal seme in poZel setev, Pisal je
poezijo, prozo, poskuSal se je v Stevilnth knjiZevnih zvrsteh. V njegovem delu
se zrcalijo preskusanja, iskanja, preudevanja in prizadevanja, da bi kar se da
stvarno in preprifjivo odgovoril na vpradanje, ki se z njim ukvarja knji-
Zevnost, Vando Nikoleski je stopil naproti mlademu rodu, ki je hrepenele
pritakoval del v materinem jeziku, in tako ujel korak z zahtevami, ki jih je
postavljal Cas,

Prva makedonska zbirka pesmi Makedonde (Makedondek, 1946) nosi last-
nosti &asa, ko je nastala: liriéno patetiko, navezanost na rojstni kraj in ljube-
zen do zemlje. Vando Nikoleski je zastavil svojo pesem na podlagi ljudske poe-
zije, od katere prevzema ritem, zlogovno dolino, muzikalnost, leksiko, pred-
vsem pa lahkotnost izraZanja, Preprostost postane vrlina in znadilnost pesmi
te zbirke, ki ni nastala samo iz ustvarjalnega odnosa do stvarmosti temved
tudi iz potreb Casa.

Pesnikova misel, pa naj se giblje kjerkoli, ne more brez domadega kraja,
od tod se podaja v Hvljenje, tu se napaja za polet v prostor in &s, Poglavitna
znadiinost poezije je njena Zelja, da bi seznanila bralca s preteklostjo in seda-
njostjo naroda, da bi govorila o svetu Zivali, o flori in favni, in da bi vse po-
vezala v posebno dofivetje otrodtva:

I Gligor Popovski: Trajro znalenfe djeéfih ostvarenjs Vande Nikoleskog,
Umjetnost | dijete, 13, str. 70,



Res sem drobno dete Se,
a pogumen sem junak,
sin lepe ljube sem zemlje,
sin Makedonije.
(Makedonde)

Pesem nima vseh prilastkov umetnidkega dejanja, zelo je oditna njena zve-
za 7 ljudskimi stvaritvami in vpliv Jovana Jovanoviéa-Zmaja, ki je previado-
val v tasu med vojnama. O vplivu srbskega pesnidtva govori tudi sam pesnik.
Ritemska intonacija pesmi Makedonde kaZe na zgled ne le z ritmom temwved
tudi z leksiko, lahkotnostjo in prilagodljivestjo. To je tip poudno-spoznavne
pesmi, v kateri nl otroka, njegovega sveta in igre. Pesnik navezuje stik z naj-
razliéneifim bistvom, pri demer daje prednost razpoznavnim oblikam. Verz se
prilagaja arhaiénl strukturi pesmi in upodasnjenemu ritmu. Pesnik prenada
Ijudsko izrodilo, vendar brez simbolitnega pomena. Vidnl krog je zolen na pro-
stor vasi (Kraj ognifta — Ob ognjidéu, 1949), ki je njegovo malo vesolje. Naj-
ved uspeha je imel s svojo pesnitvijo Mice, Vsi ocenjevalel bolj ali manj po-
udarjajo njen veliki umetnifki doselek, fed da je ~tudeZno lepa, ljudska, pre-
pojena z globokim humanizmom povesti v verzihe. V celem Vando Nikoleski
ne presega okvira folklorme tematike, rodu, etnléne pripadnosti, vzajemnega
Zivljenjskega prostora. Njegov pogied je zoZen, omejen na ozko zemljepisno
obmotje, zato je vse univerzalno potisnjeno v ozadje. Tradicija previaduje,
opevanje deZele lepot in idealizacija vasi je Santi¢evsko slovesno, tradicionalno
obredno in domotoZno:

Utrujen odka takrat
domov se 2 njive vrata,
mama priZiga lutko
in ded tobak kadi —
ob toplem ognjistu doma
(Kraj ogmiita)

Spomini in utrinki iz preteklosti pesnika bolj navdihujejo kakor prikazo-
vanje fivljenja otrok v stvarnostl, Pesem opeva krajevne osebnosti in dogodke
in se tudi s tem omejuje na prostor vasi. Njena znaéilnost je patetika (Tatko-
vina — Domovina, 1950). Nikoleski prevzema ritem ljudske pesmi v slogu ro-
mantikov z lzmenjavanjem devetercev in desetercev s pravilndimi rimami in
naglasom na zadnjem zlogu in poje:

Domovina moja, zemlja mila,
najdrazja, kar jih ima ta svet,
iz tebe rastem, razpiram krila,
kakor orel za vidinski let,
(Rodino mila — Draga domovina)

Opisno nam upodablja nekaj, kar se je zgodilo, kar se razume kot otrodka
stvarnost. Vendar ni, Infantilizem viede pesnika v folkloro, Ded se spusti na
isto izkudenjsko intelektualno raven z otrokom. Svet postane otrod)i, pootrod
¢ in posnema, Pesnik opisuje Zivali in naravo, vendar ne ustvarja simbolnih
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pomenov iz dogajanja v njej. Ker je pesem akvarel, narava ni arhetipski pro-
stor ofroci pa niso dutni del Sonca, temved le opazovalc ali uZivalei podobe,
Poddbe nimajo simbolitne vrednosti ne mititnega pomena, Pesem ima pripo-
vedno jedro, vendar to samo sporofa, da nekaj jé, da nekaj obstaja v naravi,
da na vzhodu #ivi beli dan, da veter piha z gora, da &cbele letajo na cvetove
ipd. (Stani kole — Ustavi se, kolo, 1952). Otroku je prepuddeno, da sam iz-
ludéi pomen iz zgodovinskega podatka o porazu vojske carja Samuela v vojni
z Grki (Cetirinaeset iljadi oslepeni — Stirinajst tisod cslepljenih, 1964),

Ta poezija ne prestopa praga, ki lofuje obstajajode od neobstajajoega.
Raje reproducira znano, kakor da bi sama ustvarjala. Stvarnost reducira na
raven otrodke izkudnje. Zato o tej poeziji d¢ ne moremo govoriti kot o umet-
nosti, gre bolj za uporabo umetnidkih oblik kakor za samostojne umetnine.
V tem tasu (Sestdeseta leta nadega stoletjn) so tako pesnili v glavnem v vseh
literaturah pri nas, Dragan Lukié, denimo, ki se je pozneje razvil v lirika
mesta in otrobke igre, je socializiral teme in pesem o naravi povezoval z de-
lom, dimniki, tovarnami. Vando Nikoleski se je le redkokdaj upal odmakniti
od vasl, kjer se je potutil najbolj zanesljivo, Odlika te poezije je bila in ostala
v preprostosti in humanosti, ki jo izZareva in ki je mlademu bitju izhodidéna
podiaga za vstop v Zivljenje.

To je poezija glasne dikcije in visokih tonov, s svojim ritmom in zvene-
njem. Spoznavna je po lahkotnem snovanju, po spontanosti, razigranosti, ved-
plastnosti, navezanosti na otrodki svet in ljubezni do njega, Njena najvedja do-
sezka sta Mice in Vo polskata kuKidka (V poljski hiski), ki nista znaéilni po
tem, ker zadenjata umetnitko snovanje, temved tudi po kreaciji, izraZanju
odraslega v otroku. Kakor e je navezan na rojstna tla, otroci drugih krajev
bodo nadli sebe, nekaj, kar je specifiéno otrodko, kar jim je ta pesnik namenil,

Delo Vanta Nikoleskega je ~most, ki ljudsko ustvarjalnost povezuje s so-
dobnim, modernim ustvarjanjem v makedonski knji2evnosti«. Ljudskega izro-
Gla ni prevzemal shematiéno, temved ga je »predeloval« s posebnim humor-
jem, posebnim jezikom In individualnostjo sloga in izrazja, ki jima je dal
osebno noto, Oplajanje v ljudskem izrodilu je bilo marsikdaj vzrok, da tega
pisca niso razumeli in sprejemali, deprav je s svojo govorico neposredno vpli-
val na ved rodov makedonskih piscev.

Iz fzrodila ali pod njegovim vplivom je nastala tudi proza Vanéa Nikole-

skega.

V pripovedno obleko odeva Nikoleski legende in mite, ki jih neti vroé
nadih folklore (Cudotvoren kaval — Cudeina pidéal, 1953). Arhetipsko lastnost
izkazujeta preprosta zgradba in ozek okvir zgodbe, ki se razvija po logiki ideje.
Proza le redko preseze prvo plast pomena. Ostaja na povriini stvari, na tem,
kar je vidno prvi hip. Pravljice o Zivalih poudarjajo eksotiénost marave in
njenih prebivaloev. Zivali in otroci sta Jodena svetova. Skupna znadilnost prav-
ljic je izvir navdiha in malone enaka kompozicijska sestava. Najprej je opre-
deljeno okolje, po navadi vas, potem je opisana narava, vendar me ravmo v
funkeiji in povezavi s tkivom, nato pa so vpeljane osebnosti in povedane nji-
hove izpovedi o 2ivljenju in svetu.

Od tem o deteli, ljjudstvu prehaja na o2ji prostor otrodkega Zivljenja (Pri-
kazni od voliebnata kuKicka — Pravljice o carobni hisici. 1970) Prek psiholo-
$kih podob In asociacij se izsluddijo jedra in razvijajo fabule pravljic. O okini,
nerazviti obliki pri¢a pripoved na érti ded — otrok, izkuinja in mladost. Eno-
linost na trenutke razbija prepletanje humornega s tragiénim in ustvarja-
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nje mozatka 1z medsebojno povezanih situaci. Najboljie so pravijice o Zivalih
(Maliot lovec — Mali Jovec, 1970), kjer si prizadeva vrniti se k izvirni naravi
kot praobliki Zivljenja,

Knjizevna pot je peljala Vando Nikoleskega od inventivne skice in nein-
ventne, nedomiselne, psiholotko neindividualizirane pripovedi k #ir¥im -na-
rodnim, revolucionarno-osvobodilnim temam iz daljne in bliZje preteklosti,
k romanom ... V njegovih zgodbah in romanih véasih otrok pripoveduje, v&a-
sih se o njem pripoveduje. Realistiénost podobe gradi shemo tradiclonalne
poetike. Osladne, celo nekoliko poboZne naivnasti je na pretek. Poudevanje po-
udarja svoj smisel, deprav je njegov didaktiéni razseg razmeroma ozek. Pisec
ima zdaj uro iz zgodovine, pri demer si pomaga z neizogibrio faktografijo, zdaj
spet iSde notranje svetove junakov in brska po njihovih hrepenenjih in dile-
mah, dvomih in zanosih.«*

Vando Nikoleski je pomagal makedonski prozi, da je zadobila swojo
identiteto, svojo vsebinsko in idejno karakteristiko. Kot vsak stavbenik je vzi-
dal v njene temelje svoje stvaritve, ki bodo hitro tako slogovno kakor kompo-
ricijsko presciene, vendar ostajajo dragocenost v temeljnem skladu te knji-
Fevnosts,

Povesti in romane je pisal v ¢asu, ko si je Ze pridobil sloves pesnika in je
imel za seboj izkulnjo prozaista. Gradil jih je po enakem modelu realistiéne
pripovedi in opazovanja, rmeraj po pravilu od malo znanega k neznanemu.
Zanje je znadlna neka cseba kot nosilec dogajanja in ideje. ki se okrog nje
koncentrirajo dogodki. Dogajanje poteka zunaj notranjega sveta oseb, o njih
pisatelj ve¢ pripoveduje, manj pa govore same o sebi, in to brez kakinih no-
vosti, pat pa z obfutkom pripovedovalea, ki ne Zeli skriti svojega drugega jaza
poudevalca, ne samo ideologa. Temeljna poteza teh pripoved! in romanov, njih
vodilni motiv, je domoljubje. Rodoljubna tematika se zliva ali enadi s sploéno
ljudsko, splofno humanistiéno. Junaki izpovedujejo svoja prepritanja, domo-
Jjubna ali domoljubju nasprotna, in glede na izhodisle se razvija tudi dejanje.

Prvi lzmed romanov, Pod viornoto rmame (Pod viharno zastavo, 1967), je
nastal v &asu, ko se je makedonska knjizevnost Ze dodobra izoblikovala, kar
pomeni, da so sledovi zadetnistva Ze povsem fzginili, Opazni so zarodki novega
odnosa do snovi, a tudi to, da le-ta ni povsem premagana, kar se¢ kalZe v ne-
posrednem prenasanju stvarnosti v pripovedno tkivo, v goll sliki in faktografiji,
Vando Nikoleski je zagovarjal ideale svobode in obujal upanje v splodno osvo-
boditev Sloveka. Te misli je spremljala heroifnost kot znaéilnost pripovedova-
nja. Iz cseb ni naredil moénih znadajev, temved jih je oxnalll z detajli, véasih
dovolj moénimi, da oZivijo svet pred nafimi odmi. Dogajanja je postavljal v
~bojevito« okolje, v ozradje, kier so zrasll junaki, ki so zastopali njegove ideje.
Polagoma jih je odkrival in puiéal, da sami govorijo o svojih svetovih, najved-
krat v dvogovorih, ki so polni krajevnih zmadilnosti in simbolov, Ni se spuital
v globino, temved se je omejeval na ponazarjanje dogodkov in prifevanj o
tasu. Roman Pod viornoto zmame obstaja v podobi, v zavesti in spominu in
posredilo se mu je vtisniti sporodiio o dlovedkem bratovstvu., Vando Nikoleski
268 zapustiti viis o avtentitnosti dejanja in dogajanja tudi s pomoéjo vnada-
nja stvamih oscbnosti borcev in komandantov, Ceprav ne pife zgodovine ne
rpodovinskega dela in sl tudi ne prizadeva, da bi v zgradbi, vodenju dogaja-

* Miodrag Drugovac: Sadainjl trenutak makedonske proze za decu. Detinfstvo,
2-3/1978, str, S2.



nja, dg:lnlociji in nadinu pripovedovanja izpolnil zahteve potetike otrodke-
ga

Goce Deléer (1974) je biografski roman o revolucionarju in utemeljitelju
Nindena. V majhnem obsegu slabih sto strani prikazuje plsec ozradje pred Ilin-
denom, druZino ofeta Goceta Deldeva, njegovo Solanje, otrodke igre, prepire z
otroki makedonskih Turkov in tako se odkriva zavest in narava dloveka, ki je
%e za Zivijenja postal legenda. Vando Nikoleski ni snel zaves z mititne oseb-
nosti, ni odprl teh prostorov. Bolj je pripovedoval o Deldevu, manj pa upo-
dabljal osebnost ali puiéal, da bi se sama -prikazovala-. Uporabil je kolokvij-
sko-dialofki nadin, utemeljen na kronologiji, dokumentih in podatkih. Kakor je
prevzet iz zgodovine kot mit, je takien v romanu tudi ostal. Zivljenjska stvar-
nost je prepisana, prenesena v literaturo brez nujno potrebne avtorske verifi-
kaclje in posebnega, individualnega doZivljanja glavnih junakov, Nikoleski se
jo delno ukvarjal tudi z Deldevom dedkom, prikazoval ga je v igrah all ve-
denju, tovaridevanju in v teh odlomkih vnaial noto izjemnosti, mitiGnosti, de-
prav bo otrokom stvarna osebnost junaka bliZzja in bolj doZiveta. Upodabljanje
zgodovinske csebnosti od spodaj, =iz ljudsiva«, prinasa sploSno &loveiko vse-
bino, prikazuje zgodovinska dogajanja, ne da bl se lzogibala faktografiji, kar
ne ikodi smislu romana. Delo bi vsekakor bilo bolj sprejemljivo, ko bi dove-
kova osebnost, njegova &ovelka vsebina bila primama.

Vanto Nikoleski izbira takine osebe, ki so zavoljo svojih idej, znadajev
in usode narodno opredeljene. Ne prikazuje, kako se razvije zgodovinsko po-
membna osebnost z odkrivanjem stvarnih Zivijenjskih razmer in Zivijenjskih
kriz naroda, in tudi ne razgrinja vzrokov zgodovinskih dilem, ki jih prikazuje.

Proti stvirmosti je postavijen romantiéni kult junaka. Ceprav ima roman
nekaj prvin zgodovinskega, ga vendarle ne moremo jemati za zgodovinsko de-
lo. Za zgodovinski roman je predvsem pomembno s pesnidkimi sredstvi doka-
zati obstajanje, tisti ~prav tako je bilo- zgodovinskih okoliséin in likov (Gjér-
gy Lukécs). Zvestoba kolorita naj bi bila dokaz rgodovinske resniénosti, V
delu Vanda Nikoleskega je zgodovinska podlaga preozka, zgodovinskih doga-
janj pa pravzaprav ni, prav tako ni delovanja zgodovinskega toka na glavno
osebnost — Goceta Deldeva, Pripovednik monumentalizira lik na romantiéen
nagin brez poprejSnje psiholoike motivacije, zato ta junak postane samo po-
tencialni predstavnik zgodovinskih hotenj in idej.

Volfebnoto samarée (Cudeino sedelce, 1975) Stejejo za romanopisni vrhu-
nec v delu V. Nikoleskega, za najotitnejie potrdilo njegove nadarjenosti.

V prejinjih romanih, zlasti v romanih Pod viornoto zname in Goce Deléev,
je bila 2elo opazna skonstruiranost, v tem pa je pripoved neprisiljena in na-
ravna, lahkotna. Vendar se V. Nikoleski preved opira na faktografsko identié-
nost, kar ga omejuje kot pripovednika, ki se giblje v predvidljivem in razum.
ljivem prostoru. Junak Trajée se pridru2i boju s takinim zmanjem in spret-
nostjo, kakor se pridrufujejo le pogumni otroci, ki se ne zavedajo nevarnosti
in skuinjav. To je v tem delu bolj preprifljivo kakor razvijanje Trajdeta v
miadenica z zavestjo o svojem poslanstvu borea, osvoboditelja. Globlja psiholodka
introspekcija in notranja drama bi ved prispevali k priviadnesti, zlasti pa bi bilo
bolj propridljivo pristajanje glavnega junaka na revolucionarno dejanje. Brez
utemeljitve tega, kar se v njem dogaja, je Trajée prehitro prerasel samega sebe
in svoj polo2aj, ne da bi se poprej tako rekoé dokazal kot miselno bitje,

V. Nikoleski zmore oblikovati zapleteno zgradbo, lzraziti pogled na dogodke
in dogajanja. Ima smisel za kombiniranje razliénih pripovednih postopkov.



Spretno pelje dogajanje in reduje csebe iz zagatnih poloZajev, Izogiba se, deprav
ne v celoti, grotesknih prizorov, pri demer poudarja vrednoto humanosti (tudi
sovrainika pridobi s ¢lovednostjo, kar se je v resnici zgodilo). Prikazovanje
popolne resnice bi po zamislih V. Nikoleskega obremenilo to bolj kroniko in
povest kakor roman s smrtjo, ubijanji, muénimi dozivetjl. Pripovednik je svo-
jemu junaku Zelel prizanest! z nekim drugim obdobjem, s pomladjo v svobodi,
ki jo je dokivel, teprav v idealizirani podobi,

Usoda makedonskega naroda v revoluciji postane bolj kot literarmo ukvar-
janje namen V. Nikoleskega, ki postavi junaka v &asovni okvir revolucionar-
nega dogajanja v Makedoniji v zadnjih letih osvobodilne vojne (Krvavi godini
— Krvava leta). V tej kroniki-povesti je manj zgodb o krvi, bolj pa je pripoved
o njej, vendar sretamo tudi zgodbe o ljubezni, zemijl, Zenski.

Delo Krvavi godini se ne razvija kot romansirana kronika, temved se na-
giba k popularnosti in ljudski pripovedi. Vsebina je skonstruirana, prizori in
zapleti s0 narejeni, osebe niso prilagojene na sploéni doveski prostor, da bi
dokazovale svoj obstoj, zato tudi ne zrastejo v znacaje in like. Pripoved ni
zgoddena v sebi, temved tede v obliki vzporednih slik in situaclj s srediiéno
témo. Ceprav temeljl na tradicionsinem realizmu, se oddaljuje od zahtev kla-
si¢nega romana, predvsem dramskega zapleta. V. Nikoleski bolj opisuje kakor
prikazuje, premoértna pripoved postane struktura, dvogovori pa malone edina
oblika. Prednost je dana podobi, prencsu stvamosti v delo s pomodjo blograf-
skega prepisa.

V tem romanu je zlahka opazno pomanjkanje inspiracije (v primeri z ro-
manom Voliebnoto samarée), objektivna pripoved se spreminja v kult emocije,
ta pa v patetitnost, zato ne sega v zavest in ob&utenje junaka. Delo sodi v
prvotni tip romanov s e nerazvitimi oblikami pripovedovanja, s podasi pote-
kajolim dogajanjem in z osebami, ki se mehaniéno spreminjajo. V. Nikole-
skemu so pomembnejia dejstva kakor prikazovanje %vljenja, tako da se ta
roman v resnici ni zgodil kot umetnost.

Odlike del Vanéa Nikoleskega najdemo v preprosti in Zivi govorici, sli-
kovitosti in lepoti jezika. Kot pioair je utiral poti in se preskuial v raz-
lignih zvrsteh. V prvih knjigah se je preved navezoval na oblike in nadin
izraZzanja ljudskih pesnikov in pripovednikov, pozneje so je otresel wplivov
in pomembno prispeval h konstituiranju in razmahu makedonske otrodke
knjige. Delez poulnosti je v njegovih delih fzrazit, deprav ne tako neposreden
kakor pri nekaterih drugth avtorjih. Znal je lepo povezati sodobno Zivljenje
# ¥vijenjem naroda, seznaniti bralce z naravo in Zivalskim svetom. Kot pesnik
ge ni veliko spreminjal, novi glasovi v poezijl so vedinoma 5li mimo njega,
ostal je do konca zvest svoji pripovedni poetiki. Vsa dela so temeljila na

poezija. (Zapisal je: =Ljubil sem werze Jovana Jovanovica-Zmaja, Djura Jak-
#iéa in Otona Zupandia. Posebej sem vzljubil Zmaja. Njegov vpliv je bil tako
moéan, da sem ga pozneje kot knjiZevnik zadel prevajati v makedonéino.«)
Ni bil pesnik Sloveske kozmogonije, njegov lirski stroj je brnel tudi takrat,
njem ni bilo potrebnega zrnja~. Prikazoval je otrodko Zivljenje, kakrino
, globlje zapletenosti in resnobe, pisal je verze ljubke slogovne okor-
kot pisec je odgovarjal potrebam &asa, zadovoljeval se je s tem, da je
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bil glas okolja, in sl nd prizadeval po artizmu ali sublimnosti, zato v njegovem
delu ni stmjene vizije sveta,

Pravilno je o Nikoleskom ugotovil Vidoe Podgorec, da je kot sodobnik
Branka Copiéa, Grigorja Viteza, Franceta Bevka in drugih moral biti hkrati
to, kar so za druge jugoslovanske knjizevnosti bili Jovan Jovanovié-Zmaj, Oton
Zupan®i¢ all Ivana Brlié-Mafuranié. Zato so njegovo delo sprejeli kot delo
makedonskega Zmaja, Vanéa Nikoleskega pa kot osrednjega plsca prve gene-
racije. Njegovo delo je bilo opora rodu, ki je pridel za njim in ki je sledil
njegovi tematiki in pripovednemu nadinu. Ta rod je stopil naprej, razdiril je
krog tem in obogatil izraz in tako izpridal mol makedonske knjiZevnosti, ki
prehaja od vast in njene psihologije k zahtevnefdim strukturam in izraznim
nadinom,

SLAVKO JANEVSKI

Otrodka literatura Slavka Jancvskega stoji na obrobju njegovega zelo
bogatega in raznolitnega ustvarjalnega dela, Janevski ni Je avtor prvega romana
v makedonskem jeziku, osvajalec novih knjiZevnih prostorov, oblik in zvrsti
(poezije, proze, potopisa), temved je s svojimi pesmimi in pripovedkami stopil
v malodtevilni krog ustanoviteljev in utemeljiteljev makedonske otrodke knjige.

V knjige za otroke je Slavko Janevski vnesel sodoben izraz, moderno za-
misel umetnosti. Pogled na otrodtvo je sam pojasnil z besedami: »~V mojem
otroétvy, v domovih malih, nepismenih ali polpismenih ljudi je bila najbolj&i
gost — zakaj tudi ne absolutni gostitelj? — zgodba. Potovala je skozi prostor
in &as gola in mrana, vendar ponosna in divja ali tiha in pristna, povezovala
je tiste, ki so prifll, z onimi, ki so odili, prevzemala je, medla z nenavad-
skrivnostmi, postajala 88t pred sivo vsakdanjostjo ali negotovostjo,
izziv, groinja, tolazba, tema in svetioba, navdih, boledina, vera,
.

e

motive ljudske poezije, zlasti obsedenost s preteklostjo, ki se v njegovem delu
kaze kot zgodovinsko dejstvo, vendar brez narodnostne patetike in vzvidenosti,

Prvi knjigi: Pioneri, pionerki, bubaéki i hmuld zverki (Pionirji, pionirke,
pikapolonice in gozdne zveri) in Raspeani bukvi (Pojode bukve) pri uveljavija-
nju otroikega sveta nista segali izkljuéno po estetskih udinkih. V soodanju
umetnika in poufevalca v isti osebl ma Janevski tudi pouéno pesem, podobno

* Politika, 16. 6. 1974.
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kakor Duan Radovi¢, z novim postopkom izpeljati umetnidko in dosedi poetiéni
usinek. Humor je v njej estetska stalnica in pogostoma preide v ironidno-
alegoriden stil, Ironiénost celo previaduje in nima znadilnosti tistega humorja,
ki ga nekateri poznavaldd pripisujejo delu Slavka Janevskega.

Za omenjenima zbirkama so iz8le knjige: SeKerna prikazna (Sladkorna
pravijica), Senkata na Karamba-Baramba (Senca na Karambi-Barambi) in
Marsovei i gluvei (Marsovel in gluhei), s katerimi je zmanjial razdaljo do
otrofkih knjiZevnosti, ki imajo za seboj celo stoletje nepretrganega razvoja.
Odslej pisanje, ki vanj Janevski vpelje igro in sodobno prvine, tede vzporedno
z nadimi bolj razvitimi knjitevnostmi tako glede motivov kakor izraznih na-
&inov. Slavko Janevski oblikuje svoje poetidno jedro v poetiko, ki je zanjo
snadilna govorica med resninostjo in snom. V poznejdih zbirkah, recimo
Crni | Zolti, Najgolemiot kontinent (Crni in Rumeni, Najvedja celina), gre za
metamorfozo bolj v smislu razdirjanja razpona fzraznth prijemov, medtem ko
podlaga idejno-umetnidke realitete njegovega dela ostaja nespremenjena.

V svojem ustvarjanju za otroke je Janevski knjiZevno delo véasih razla-
gal tudi kot funkcijo pri mobilizaciji mladega Soveka, da bi razumel &as, ki
v njem Zivi, in da bi se v njem kar najbolj angaZiral. V pesnidki zbirki Milioni
diinovi (Milijoni wvelikanov) pife o petletnem planu. Toda domadijska téma,
ée jo tako imenujemo, ni modneje pritegnila pesnika, ki je svoje motive iskal
in najdeval po vseh koncih zemeljske oble, od Evrope prek Afrike do Amerike,
daljne Azije, Vietnama in Kitajske. Spodbudo za takden vsebinski zemljepis
pojasnjuje Aleksandar Spasov z 2eljo po odkrivanju neznanega, eksotifnega,
kar priteguje otrodko pozornost. Ta snovna razvejenost in odnos do deZel in
ljudi kaZe tudi dolodeno avtorjevo sporodilo — uveljavljanje bratstva med
narodi.* Slavko Janevski si je pomagal tudi z nadrealistitno izkuinjo, najbolj
pri iskanju novih fzraznih poti v preoblikovanju sveta. Ta nadrealistiéna
izkuénja pa seveda ni postala dominanta v njegovi poeziji in se ponavadi stap-
ljia z izkudnjo impresionizma in ljudskega pesniftva, Georgi Stardelov je
opazil, da je otrodtvo tega pesnika minilo v sanjarjenju In da so iz njega
zrasli liki sanjadev, ki jih je potlej raztresel po svetu (Sudanu, Maliju, Hong-
Kongu). Bogastvo sveta Slavka Janevskega ponazarja tevilnost tem, dogod-
kov, v katerih defilirajo sprevodi aseb in se wvrstijo resniéne in izmifljene,
grozljive In sanjske podobe. Previadujolo fantazijo v delu Slavka Jancevskega
je dobro pojasnil Miodrag Drugovac. V knjigli Baram, baram, barambai je vse
»v znamenju neke zapletene, vedsmerne previade fantazije in nekakine poetié-
ne procedure, v kateri ima prav retorika fantastiénega najodlodilnejso viogo
pri oblikovni gradnji otrodke pesmi... ta brezmejna domiseinost Janevskega
ni le povriinska, temved tudi globinska — kakor obsedeno potapljanje v pro-
stranosti dusevnega in duhovnega otrodkega sveta, kakor razkodno zamidljena
plovba po imaginativnih pmnnmsﬁh . Baram, baram, barambaf je §e¢ ena
pomembna knjiga za otroke, vkatavmoﬁv*ihindacovnlhlumuhnl
tedko prepoznati Ze znanega Janevskega iz knjig Crni i Zolti in Najgolemiot
kontinent, vendar tudi 2e drugaénega Janevskega, ki potasi — res da $e vedno
nekam neodloéno — opudta podrodja svoje blestede imaginacije, v kateri se
smisel abstrakinega motiva in presenetljivega paradoksa, uresnidenega véasih
tudi v maniri rutinerske stilizacije, umika (ali vsaj nakazuje takino tendenco)
kalejdoskopu stvarnega Zivijenja, bogastvu vsakdanjega otroSkega sveta, od

¢ Aleksandar Spasov, Istrafuvenja i komentari, Skopje, 1977, str. 369,



koder je pravzaprav mogode ¢érpati najbolj fantastitne motive in s katerimi
lahko pravi pisatelj, kaknfen je Janevski, uresnidi ustvarjalne stike, pomembne
za makedonsko knjiZevnost«* Miodrag Drugovac® je pravilno opazil, da same
fantastike, fantastinoga, prvin fantastike ali plasti zgodbe, kar zbuja pozor-
nost in kar je treba poudariti, pri Janevskem ne doZivljumo kot lodeno pripo-
vedno tkivo, lofeno pripovedno plast ali lodeno prozno strukturo. Realno
hkrati ~doZivljamo kot protirealno in enako se fikcija v hipu sprvrie v proti-
fikcijo« in udinkuje kot resnica. Kaplja tekodine postane morje, Goljatov kornk
pa je dolg kakor kitajski zid (iz otrodkega videnja sveta).

Poezija Slavka Janevskega nole sprejeti logike odraslih. Ima svojo resnico,
¢ute, ki so jih odrasli izgubill, ima prlvﬂeglj domitijanja in ustvarjanja. Sita
je stvarmosti, zato jo hode spremeniti in demistificirati organizacijo, temeljodo
na kruti logiki. Krititno se postavija glede na veljavne norme in zakone. Zell
govoriti o svetu in ga spremeniti, zato sprevrada pojme in jih prikazuje docela
obrnjeno, Sega v sam strien otrodkega bivanja, Kekor Milovan Danojli¢ v delu
Deéjia repubdlika (Otrodka republika) tudi Slavko Janevski predlaga, naj ob-
velja pravica enakih, naj se zamenjajo vioge in ustanovi Dan otrodkih pravic,
naj objekti vzgoje vsaj za trenutek postanejo subjekti (da bodo profesorjem
zapisovall ocene, da bodo deklicam prosto podiljali pisemca, da bodo kapitani
ladij in podmomic, da se bodo odprie slad8icarne, da bodo ceste premazanc
s Gokolado). Zavzema se torej za to, kar je nemogode in kar je Huzija, Tudi
otroci spoznajo, da takinega sveta nikjer ni, pa vendar radi sanjarijo o tej
drugi stvarnosti,

Mo¢ umisdljanja novega sveta in lahkotnosti jzraZanja postaneta znadilnost
in odlika. V nenchnem prepletanju resnidénosti in sna je nadel obliko pesmi, ki
se prilega njegovemu videnju otrodkega sveta. Novesti se pokaZejo iz primerjav
s sodobniki Vasilom Kunoskim, Vandem Nikoleskim in drugimi. Tudi Janevski
postavlja na oder poosedbljene Zivall, pikapolonice in Zuzke, te znane simbole
iz otrodke poezije, vendar njegove podobe niso mehaniéni prenosi ali zamenjava
sveta, v katerem Zivali ~izrekajo« besedo ljudi iz konkretne stvarnosti, temved
je v njih pripoved dvignjena na visjo raven simbolike. Pesem ne zapuica dvoma
© svoji =resniénosti«, vendar pesnik ne stojl scela za svojo podobo ali videnjem
kakinega pojava, Igriva prvina je kakor zanka bralcu, ki ga dvigne na sebi
enako raven in ga vpelje v dejanje pisanja z zagotovilom, da ugotavlja resnico,
da lofuje logiko od nelogiénosti, igro zadenja pravzaprav s tem, da pomensko
zgradbo pesnidke govorice zaplete do nesmisla in nelogiénosti. Bralec ne bo
iskal simbolov ne logike ne razlage za podobo, temved bo vse sprejel kot igro,
kot dobro izmidljeno zgodbo o plemenskih poglavarjih, kozarjih, vinogradnikih
s cilindri ali o basth junakih, ki so nasli dvoje nojevih jajc in zadeli po njih
toldl s pestmi:

Pod temi udarci,

vrednih rudarjev,

sta podili jajci,

naraslo je morje —

avtara-bavtara

tavtara-ra —

disto gor do sonca. (Avtara-bavtara)

' Miodrag Drugovac, Maokedonska knjifevnost za decu u 1974, i 1975, godini,
Dﬂhhtvo. 3, 1975, str, 64,
* Miodrag Drugovac, Makedonski pisateli za deca, Skopje, 1975, str, 84.



Podobno kot Ivana Brilié-MaZurani¢ v pripovedl Cudnovate zgode fegria
Hlapita (Cudovite dogodividine vajenca Hlapida, vajenec je majhen kot laket,
vendar vesel kot ptica) ali Vladimir Nazor v bajki Tringesti¢ (Trinajstnik:
majhni otroci, drug drugemu do ramena, zadnji, trinajsti, pa zelo gibéen,
vendar pravi paldek: koma) ga vidis) tudl Janevski poveduje ali zmanjiuje svet

na otrodko razseinost. Ni zabteval, naj mu bralec verjame, temved ga je pustil,
wumﬂﬂj;ahpamu;etdmwanlswud kakor v pesmi Ce ni resnica, bo
najbre velika laZ? Tako se je poezija znebila naviake ~faktografije« in presne-
mavanja, predvsem pa lainega posnemanja Zivljenja in narave. Strukturirala
se je kot fala, kot oblika resnice, ki ne obstaja nikjer drugje razen v zavesti
otrok, na primer:

Sonce je iz oblakov naredilo fotel),
se zavalilo na sedeZ

in v morje gledzlo.

In kaj je videlo, kaj je videlo?
Kaj mi je povedalo?

Malajski gusar Dung-Dong

je jezdil na velikem valu
kakor maharadZa na slonu...

Okrog njega so morski psi bevskali,

bevskali in se niso kesall,

in morske zvezde so sijule,

polipi so se igrali

in s8¢ spuive smejale,

burje so na vso mod pihale

in Zkoljke so pele. (Ce ni resmica, bo najbrs velika la)

Nikjer ni morja ne morskih psov ne lajeZa ne pesmi skolj, razen v do-
misljiji pesnika, ki je vse to videl in opisal. Tako si je Janevski umetnisko
dejanje zamislil kot pot za raziskovanje neznanega, kot pustolovi&ine s po-
moéjo igre, DoZivetja otrok je s pomocjo istih simbolov pretakal tudi v prozo.
Izhodidte je runaj izkudnje, irealno je zamiiljeno kot realni svet. V prozi so
Zivali poosebljene (jeZz, mis, Zaba), vendar dogajanje poteka v sanjah, ne v
stvarnosti, Z logiko ni mogode razlo¥iti dogajanja v pripovedki Zaba, da o
vodnarju sploh me govorim. V pesmi jo vse mogode in nic ni mogode, kakor
se tudi vsaka igra zadenja brez nekakinega stvamega razioga. Odtujencet,
osamljencst sta seveda velika razloga za pisanje pripovedk, toda njibovo pri-
zadevanje je v dubu otrodke logike. Dovolj je narisati lik na zid, da stece
zgodba, da lik z zidu zaéne svoje Zivljenje. Podrodje otrokega doZivijanja se
raziiri na prostor zunaj izkudnje. V tako raziirjenem mediju se Janevski ne
oddalji od navadnega primarnega jezika. Njegove predstave niso zelo izzivalne,
fantastiéne, deprav tudi niso realne, realistitne. Prispodobe so znane, vendar

T Naslovl posameznih besedil so navajani v slovensdinl, Ceprav besedila niso
provedena,
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imajo specifitno vrednost. Estetska in ideoloika informacija sta se strnili v
eno, leksika je prilagojena mod spoznavanja, izkudnji, predstavam in simbo-
lom. To_ je tipiéna otrodka zgodba, ki ima namen pouditi, vendar hkrati tudi
obogatiti otrodki svet, ga oplemenititi z lepotami, pa deprav so samo iluzija,
Dedek =govori« s svojo stvarncstjo, enoliénost in praznino pa odpravijajo
zgodba in osebe, ki jih ustvarja in ki obstajajo kot smiselna poetiéna realnost.
V dvojnem postopku — modermem s pomodjo simbolov in znakov iz sna, in s
pripovedjo, z zgodbo, mythosom — poteka dialog, ki ne prestopi logocentriéne
pomenske smeri, vendar je brez simboliéne iluzijske globine v slovarskem
dosegu sprejemnika, Pesnik je zadovoljen s tem, da kramlja z junakom svoje
pripovedke o &isto navadnih stvareh Zivljenja. Zgodba je bolj znadilna zavoljo
prvin fantastike, ki pridara svet, kakor zavoljo opisa stvarne situacije junaka.
Pomenska struktura je vgrajena v estetsko, smiselnost sveta pa je tako po-
stala reslna,

Gradnja se nam 2zdi mehaniéna, rutinerska in nedomiselna. Osamljeni
Junak zleze na stol, da bi videl svet skozi okno. Osamljencet in odtujenost sta
spodbuda. Junak vzame iz Zepa majhno pisano kroglo, globus, in zaéne se
igra — pustolovidina, potovanje po celinah. Postopek je skrajnje preprost.
Obraéa to =~kroglo pred odmi in meZika in zdi se ti, da potujed po celem svetu —
na sever k Eskimom, v Ameriko k Indijancem, v Afriko k &mcem, morebiti
prav h Karambi-Barambi.« Junak prevzame viogo pripovedovalea, ki se izpo-
veduje (In glej — namesto v sobi sem bil v neskonéni puldavi, pokriti z Zare-
&m soncem), Potasi se umika realnost iz otrodke predstave (Peddeno morie z
mnogo okamnelih pesdenih valov in z mnogo sledovi teh valov ... Nikjer ne
hife ne éloveka ne trave, celo Zukka ne, o levu ali lisidd pa niti ne govorimo).
V knjigah Slavka Janevskega imajo otroci ~prvo besedo« kot junaki in kot
bralci. Otroci vseh poldnevnikov in barv se polutijo kot majhni driavljani
sveta, pred njimi ne stojl ni¢ drugega razen njihovega otrodkega sveta,

Tako zgrajena ali konstruirana pripovedka se realizira v pripovedovanju
nedesa, kar se je zgodilo, vendar le v sanjah. Spusta se v kramljanje, v govor-
jenje brez dolofenega koncepts. Zivijenje se meri kot neskonénost z uro kot
simbolom, ki oditeva neskonéni &as (Neskonéna 2godba stare ure). Slavko Ja-
nevski pripoveduje, da se je nekaj zgodilo, vendar tudi to ni gotove, zato je
prepustil bralcu, naj razmisli, ali mu bo verjel ali ne, sam je zgodbo slidal
v mlinu od deda, ded od lisice, pa od bogve koga (od nikogar). Bralcu
priporoda, naj gre v goro Nelddijo in vpraZa botro kuno, de mu ne verjame.
Ce pa je ne najde, naj kupi skornje in jih da pripovedovaleu. Ta jo bo odel
po svetu iskat, da bi jo vpradal. Pripovedke nastajajo tako rekod iz ni¢, brez
vsakrinoga vzroka. Ne namerava se ukvarjuti s celoto kakine stvarl, kajti pri-
povedovalec pozna otroka in moé njegove koncentracije. Zato izlofa celotnost In
se omejuje na izsek ali pojasnilo. Razglafa resnico, tako da snema domidljijsko
unhjabzaeb.awmoéjodmbobvinbuedshimpommnmodkrw-
nenavadnost sveta in dokazuje obstoj trajnih nacionalnih in etiénih vrednot.
Tematika vojne tudi mimo tega pisatelja ni 8lo, vendar so je je Janevski lotil
popolnoma drugade kakor sodobniki. Ni odkrival travm in dram oseb, pepela
bojis¢ in tudi ni razlagal psihologije in usod ljudi. Zanj ni sprejemljivo prika-
zovanje vojne stvarnosti v obliki pridevanja, ée v njem ni lastnega pogleda
na dogajanje. Stvaren in realistiden motiv, lik kolaboracionista (Setnika), zelo
konkreten in vdelan v nafo zavest, si je zamislil kot neslavnega junaka. Pri-
povedka Najstrainate $uma vo edno pole (Najgostejda goitava, prevedel Ivan



Minatti)* literarno ni merila visoko, je pa znadilna za odnos Janevskega do
vojne in otrodke tematike, Pomagal si je samo 5 komi¢énimi situacijami in
udinki in osebo postavil v poloZaj, ko je morala pokazati svoje znadajske last-
nosti. Postavil jo je v gozd in mehanidno primerjal njegovo brado s kozlovo,
vendar je skonstruiranost te karikirane osebe zapustila molnejSo sled, kakor
si je bil pisatelj zamisll,

Otroci so obéutljivi za dogajanje v naravi in kafejo vedjo custvenost kot
odrasti do primarnih liriénith doZivetlj cvetja, ptic, sonca. Janevski jih ne
opisuje in ne povelituje, temved jih jemlje kot znake v liriéno zanceni igri. Za
prihod nodi bo rekel, da je tema strpala sonce v vredo in da se je dan ustradil
&mega Zuika in se skril za neki grm. Tako otroci in sonce niso njegov futni
del, temved fenomen, ki obstaja od prazadetka. Obfutljivost za dogajanje v
naravi bo prikazal s podobo travice, ki se upogiba v vetru, potem pa bo zbral
pikapolonice, gozdne Zivalce in zadel pripoved o neSem, kar ima samo na videz
smisel, kar je navadno kramljanje. Podobno kot Desanka Maksimovié je z veliko
ljubeznijo opisal mikrosvet narave — ptitke, mravije, pikapolonice, mume,
zajee, polie, V tej drugi, sanjski »realnosti« je mogode pisati na repu vetra in
mu celo pritisniti 2ig, Pripovedka, pravljiéna, inovativna, nenavadna in pre-
senetljiva v prikazovanju predmetov, pojavov in &ovetkega ravnanja, se svo-
bodno razvija, cedo po nekakinem avtomatizmu, toda smisel dogajanja in no-
tranje Zardenje Zivijenja in ideje sta trdna. Teme pripovedk in bajk so wnaivnew,
z »naivno« vsebino, brez vzrodnega reda. Kvari realncst dozivijamo kot stvar-
nost, Janevski tematizira, konvencionalizira na videz alogiéno besedilo, ki je v
resnici s pomodjo jezika izraZeno duhovno in dulevno stanje otrodtva. Fiksira
dolodeno stanje duba in relativizira Zivijenje (PolZ pred sodidfem) in se spuita
v razglabljanje o svobodl otroka in odraslega (Jezerska zgodba). Posmehuje se
otrokovi naivnosti in mu ponuja obilje informacij, da bi se znebil svojih iluzij
(verjetja, da na drugem bregu jezera rastejo na vrbi Ze narejene piSdali, da
iz studenca tede limonada, da je cvetje iz pisanega sladkorja).

Pripovedovalec nima iluzi] o splodni &lovedki dobroti, tudi otrokovi ne.
Teoretiki, kot so Antonio Lugli, Mare Soriano In drugi, opredeljujejo otrodko
obdobje kot obdobje razuma in hudobije, zrelemu obdobju pa pripisujejo do-
misljijo in dobroto, se pravi popolnoma nasprotno nadim predstavam, Slavko
Janevski prikazuje tudi drugi obraz sveta, ki je zunaj izkudnje bralcev. Ne
izhaja iz tega, da je njegova resnica edina veljavna, temved mu sporoda, da
obstaja v Zivljenju veé resnic, do prave pa mora priti z izkusnjo. Z besedami
nezdruBljivih pomenov (najvedje malo mesto na svetu) je spravijal bralca
v dvom, pravzaprav pa vodil igro z zgodbo o sladkornem otroku, makedonskem
Ostrzku, manjfem kot made, sodnikih stoletnikih, ki v defell Lagariji prebivajo
v mestih Nemorem in Nepovrat. Tukaj v ospredju mista pomon in smisel,
temved Zelja vpeljati bralca v svet, ki obstaja le v pripovedksh in pravljicah.

Pripovedke Slavka Janovskega so bliZje pravijici kakor fantastiéni pri-
povedi, katere oblike ni globlje razvil. Prvine fantastike so bolj napoved mod-
nostt pisatelja z fzvirno imaginacijo, manj pa realizacija izjemne vrednosti. Ma-
gitno oZivljeni predmeti v pripovedkah ne dobivajo lastnosti v smislu éudedev,
temved se pridrufujejo svetu dobrega, fantastiénost pa sfasoma preraifa v
fudeinost. Natandnejia analiza privovedk bl pokazala, da v njih srefamo

¥ Zpodbe iz narodnoosvobodilne borbe. Ljubljana—Novi Sad—Skopje—Zagreb—
Mladinska knjign—Forum—Kofo Racin—Naia djeca—Vuk Karadiié 1065,



praviji¢no govorico, prepletanje sanj in resniénosti, igro domisljije, pooseblja-
nje in antropomorfizem, medtem ko je pojem fantastidnega pomembna vsebina,
ki nenadoma preseneti s svojo naravnanostjo in tem, kar je zunaj otrokove
empirije. Fantastiénost pripovedovalec blaZi s poudno govorico, z nekakino
svojo Feljo po idemtifikaciji all izpovedovanju:

Dedek, ée noded, mi ne verjemi...
Vendar je resnica.

Resnica pa so kornji sedmih milj. To je pripovedovaléeva resnica, za njen
obstoj pa ni bistveno, da se ni zgodila v stvamosti, Pomembno je, da se je
zgodlla v pripovedi, Otrodka domisljija si zlahka zamisli takino podobo in gre
Gez alogiko kakor ez most, ki loduje resnico od neresnice. Tudi v pripovedih
se dogajajo &udeZi, vendar ne prehajajo v fantastitno, Sokantno, demoniéno
kakor v pripovedkah nekaterih drugih otrodkih pisateljev. Zato ni ustrezna
omaditev fantastidnosti v pomenu, ki ga temu pojmu daje Roger Kayeaux, in
de upodtevamo to, ne moremo razlagati Marsovcev in mifi. Cudelev pravzaprav
ni, potovanje sputnika se je v resnicd zgodilo, Izzvalo je pripovedovalca, da je
v svoj sputnik iz plodevinke spravil midi znanstvenike. Spreminjanje ljudi v
drobna bitja, celo manjda od mravije, je prvina pravijice, ne pa fantazije. Zna-
Cilnost pripovedke-pravijice Slavka Janevskega je odprtost in usmeritev h ka-
rakteristiénim pojavom otrodkega sveta, vendar brez alegorije ali prikazovanja
podzavestnega stanja. Pripovedka opuidéa obidajne znadilnosti in simbole; mis
in matka denimo sta zamenjali vioge, zdaj matka beii pred misjo ali pa
omedli (kakor v risankah). Raven imaginacije je skoraj nevidna, lahkotnost
izmisljanja nemogo&h modnosti in neulovljivih zvez pa nenavadna (Aladinova
svetilka in sputniki, Pisani svet in Lajka v vesolju). Abstrakini motiv posto-
poma izgublja pomen nedojemljivega in se spreminja v kreacijo, oprto na
otrodko stvarnost. V nekaterih pripovedkah prvine pravijiénega in fantastiénega
izgubijo lastnosti nestvarnega in se spremenijo v 3aljivo-resno igro (Sel bod
na desno in na levo, pray in narobe, naprej in nazaj, skakljal bod kot kos, kot
zajec, kot kozlid).

V gori Neobstaja, kjer naj bi se ~dogajale« te pripovedke, Slavko Janevski
mmahmmqumumsammwn
simo ustvarjalno dejanje, vendar je ostal na ravni umetnika z iskreno izpo-
vedjo, da je resnica nekje skrita, da je resnic toliko kot ljudi. Gibal se je na
meji uveljavijenega obrazca in se ni oddaljeval od njega, ni ga prenavijal ali
spopoinjeval ne v kompozicijskem ne v idejnem amislu. Svoja doZivetja je naj-
uspedneje uresnideval v pripovedkah, ki jim je izhodidte sanjskost, ki so po-
stale domisijijske stvaritve, prepletene z realnostjo in s fantazijo.

Za pisanje Slavka Janevskega je madilno, da téme izvirajo iz stvarne
otrodke situacije in da se porneje napajajo iz imaginacije. Humor Slavka Ja-

sko viogo. Sestavina humorja je sestavljena =iz vsoh tistih darovnth niti, ki se
iz njih plote velika igra otrodke radosti, velika in nikoli kondana, neskoné-
na igra.*

' Aleksander Spasov, Golema igra na radosto, Istrafuvanja i komentari, str. 346,



Ceprav le fragmentamo in ne da bi se spudéal v globlje plasti dela Slavka
Janevskega, je Aleksandar Spasov zapisal, da je tudi v knjigah za otroke po-
kazal svoj nevsakdanji talent, Njegove knjige so drugocen prispevek makedon-
ski otrodki knjiZevnosti in obenem velika spodbuda in kakovosten obrazec
za njeno prihodnjo rast.'*

Slavko Janevski je vzklil iz pretanjenega tkiva makedonske ljudske poezije
in svoj svet gradil na igrivi podobi in predstavi sveta. Kot moderen pesnik
je iskal ustrezen nadin za izpoved Zelja, obéutenj, misli, dojemanja in doZivlja-
njaomokmpncutivlja\jn.mpdjeum.kjcmuﬂhdowwd—vbpo-
vedovanju duhovnega sveta otroka, pri demer se je sam dvignil na raven
otrodtva, Kakor Aleksandar Vudo je sprejel otroka kot ¢lovedtko bitje s posebni-
mi Zeljami, ne da bi se za en sam trenutek spustil na raven otrok. V otrodko
poezijo in prozo je vnadal instrumente in izrazna sredstva, ki jih je bil pre-
izkusil v pesnidtvu za odrasle. Z malo besed je segal v samo jedro otrodke
osebnosti. Postal je utemeljevalec sodobne besede in verza v makedonski
poeziil in prozi in pospedil razvoj makedonske otrodke knjiZevnosti. Pokazal
je ne samo mod makedonskega jezika, temved tudi resnico, da otroska knjiZev-
nost s svojimi estetskimi prvinami odpravija delitev na knjiZevnost za otroke
in knjizevnost za odrasle.

GLIGOR POPOVSKI

Gligor Popovski Ze nekaj desotletij sodi v vrh otrodke knjtdevnosti v Ma-
kedoniji, Predstavil se je kot pripovednik velike zmogljivosti, kot dober po-
znavalec vasi in Zivljenja ljudstva. Vnesel je soclalno razeZnost, vendar ji ni
podredil svojega pisanja. Njegovega ustvarjanja ni mogode loditi od pomembnih
datumov v tej knjiZevnosti, Dvigoval se je hkrati z njo, osvajal nova podrodja
in fzraz alli pa ostajal na dosefenem in Zivel od tega, kar je bilo Ze poprej
storjeno, Vseskozi je bil z otroki In s knjiZevnostjo, najsi gre za knjige ali
liste, ki jih je urejal (Pionerski vesnik, Titov pioner, Razvigor, Drugarte, Rosica).

Nastanek in razvoj makedonske otrodke knjige sta povezana z imeni zadet-



Poetika Gligorjn Popovskega Meje realnost za fzvir ustvarjanja, Umetni-
tko delo sul generis ne obstaja samo zase, temved kot oblika {zraZanja, razlage
in iskanja smisia ¢lovekovemu bivanju, Brez tradicije, s svetom, ki ga je ome-
jevala domadjskost, prihajajo piscl s pomotjo irkudenj do spoznanja in ga
izrekajo v svojih knjigah. Nuja jim je narekovala izpovedovati svoj odnos
do nove stvarnosti, pri demer niso imeli zmera) pred odmi estetskih obrazoev
ali jih vsaj niso postavijali v ospredje. Zadeli so tako rekod iz ni€¢, nobenih
zgledov niso imeli v komaj nastajajodi literaturl, Zgled in vir navdiha jim je
bila bogata ljudska knjiZevnost, ki jim je ponujala bogate motive in stvaritve.
Starejsi (Nikoleski, Kunoski, BojadZiski) s0 se poleg ljudske knjiZevnosti
iglodovali pri srbskih pesnikih, predvsem pri Jovanu Jovanoviéu-Zmaju in
medvojnih prozaistih.

Gligor Popovski ni odkrival domidljijskegn, daljnega sveta Cudedev in
skrivnosti — kar je znadiino za njegove $tevilne vrstnike v Srbifi, Hrvatski ali
Sloveniji — temved se je navdihoval ob vsebini ljudske pripovedi, iz katere
je nastalo njegovo prvo delo Bajka za deteto Vilen (Pravifica o otroku Vilenu).
Ljudska pravijica ga je pritegnila s svojo idejo o iskanju poti do srede, do
uresniditve tlovekovih sanj. Vilen premore magitno moé in lastnosti, nujno
potrebne za zmago nad tistimi, ki so na nasprotni strani &loveka, Dobrega.
Skozi simbol junaka, ki mu je nadel odlike (mof, modrost, lznajdljivost, le-
poto), je Gligor Popovski uresni®ll idejo pravljice, tako da je odkrival iluzijo
nedesa, kar je daled od razuma in logike, vendar ne tudi »resnice=, ki vanjo
mall 8ovek lahko verjame. Popovski je junaka vmnil k izkuinji, ki potrjuje
#ivljenje. Ljudska pravijica ima rada pripovedno obliko, ki je v njej mogode
vse, spreminjanje in preobrazanje zunaj logike, samo da bi se odskmila vrata
resnice. Golemata Reka (Velika reka) je simbol, ki skriva resnico o =mavrié-
nem napajaliséu~, Na koncu iskanja resnice je Vilena éakalo spoznanje, da so
sanje HNurija, privid, da ni ne bregov ne rek, ki jih i5de, da je resnica na
zemlji, v delu. Pisatelj drugadne poetike bl pustil junaka, naj %ivi v svoji
iluziji, naj gradi svoje svetove, naj se ne odrede svojemu iskanju., Popovski je
literarno delo razumel tudi kot poulevanje, spoznanje, zato je bralea prikraj-
Zal za iluzijo, vendar ne tudi za ufitek v zgodbl, polni dramatitnosti in meta-
morfoz. Tako je poudarjena poscbnost pravijice in pripovedke Gligorja Popov-
skega. Gane Todorovski je opredelil pisce, katerth ustvarjanje se oplaja ob
fzvirih ljudske umetnosti. Omenil je pesnitev Mice Vanéa Nikoleskega, Slad-
korno pravijico Slavka Janevskega, Pravljico o otroku Vilenu Gligoria Popov-
skega in Sondeviot izvor (Sondni fzvir) Vere Nikolove, Pravijica Gligorja Po-
povskega kaZe zdrav obfutek za kompozicijsko obvladovanje gradiva, vendar
je njen izraz de slaboten, Kljub temu pa Popovski sodi med otrodke pisatelje,
ki najved obetajo.! Ljudska pravljica ne pojasnjuje in ne razvozlava sveta.

Mitiéno-zgodovinsko razumevanje Zivijenja ji je tuje. Oblika in zgradba prav-
ljice se prilegata otrodkemu sanjarjenju in ko otrokom prikazuje #Hvljenje v
simboliéni obliki, jim pomaga rasti in zoreti. Popovski je upodabljal resnitnost,
junaka je 2elel vrniti iz CudeZnega v roalni svet, s Simer je na neki nadin siro-
madil pripovedni postopek. 1z ljudske pravijice je vzel sestavino nenavadnosti,
tudeZnosti in alogitnosti dogodkov, s katero uresnifuje pomen in globlji umet-
nidki pripovedni amisel. Priviatnost pravijice temelji na odkritju Sudeinega,
skrlmmega na imaginaciji, ki skoraj ne pozna meja. Na§ pripovednik je

" Gane Todorovski, Pred portite na literaturata, Sovremencst, 1954, 9, str, 710,
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prevzel temeljna nadela pravljice, njeno delitev na Dobro in Zlo in razvrstil
junake kot zastopnike ldeje. Bojevniki za Dobmo imajo nadnaravne lastnosti,
vedjo imaginativno sposobnost, moé in spretnost In jasnovidnost, ki z njimi
neviralizirajo zastopnike Zlega in onemogodajo temnim silam, da bi se razmah-
nile in doveku povzrodale Zlo. V Zivijenju pa je tudi drugade, zastopnikl Zlega
s0 modneidi in zato prihajajo obdobja nasilja, vendar na koncu slavi Dobro, to
pa pomeni Zivljenje, ki je neunidljivo, veéno,

Pravljica se je odrekla ¢udeZnosti in mikavnosti, saj je hotela dokazati
Vilenovo zablodo, da bo do bogastva pridel na dudefen nadin. Clovek lahko
uresnidi vse svoje Zelje, vendar ne na laroben nadin temved z delom. To je
vsekakor utilitarno spoznanje za mladega ¢dloveka, ki se nikakor ne more
odredi domisljanju in ki mu bo misel vedno blodila po pokrajinah cudedev,
ker je to v njegovem bistvu,

Znadtlnost pesnidkega in pripovednega dela Gligorja Popovskega je upo-
dabljanje makedonske narodne situacije v preteklosti, pri demer pogosto jemlje
motive in izraz iz ljudske knjizevnosti. Pojasniti preteklost in uveljaviti nacio-
nalno misel in samobitnost postane hotenje cele vrste piscev. To #tejejo za
pomembnejle knjiZevno delo kakor iskanje novih poti In meotivov. Zato sre-
tamo v pesmih Gligorja Popovskega isto metriko in verzno zgradbo kakor pri
predhodnikih. Etiki je namenjeno posebno mesto — vsebina dela upodablja
vrednosti makedonskega ¢loveka, odlike patriarhalnosti in ljudske ideale. Do-
madi kraj je majhno vesoljstvo, mikroprostor. Stvarnost Zivlijenja v tesnem
domadem okolju in pozneje v mestu je bila mikavnejda kakor klic otrodke igre.
Previaduje stvarnost otrodtva in pridakovanje gmotnega pomanjkanja, vendar
to ne kali vere v &oveka in Zivljenjskega veselja, Otrodtvo mineva ob tropu
ovac, v sekanju drv, na padl v planini. To so vsebina in ponazoritve Zivijenja.
V poezijl previaduje pripovedovalni, opisni postopek, pesnidke podobe se vrie
okrog istih simbolov in zakov, V poeziji Popovski ni odkrival pesnidke ob-
cutljivosti, Se zlasti ne tistega, kar samo po sebi slovi kot ~antipoeti¢no-, Po-
povski je opazovalec, zapisovalec ali slikar, ne pa raziskovalec novih izpovedi
in motivov, Najbr? je to imel pred ofmi Miodrag Drugoviac, ko je morda pre-
strogo sodil o generaciji pesnika Gligorja Popovskega in imenoval njihovo
pesnjenje kot wspontano epigonstvo-. Narava tega pesnika je opska, zato se
v njegovih pesmih pokaZe nadaljevanje pesniitva predhodnikov s tradicional-
nim sporodilom in posreduje svet, ki se je bolj ali manj dogajal na vasi. Pesem
govori otroku o dnevih, pretivetih v domadem kraju. Le malo je pesniskih
dotiveti) mestnih otrok in poseganja v njthovo intimo, Popovskemu je blizji
socialni vidik kakor estetski, idejni in eti¢ni kakor univerzalni, racionalni kakor
domiéljijski. Pesnik se lahko izpoveduje tudi s stercotipnimi motivi, & nosi v
sebi Individualne poteze. Kot upodobitev stvarnosti in njene naravnanosti k
&loveku (razmerje delo — stvarnost) je pesem hkrati tudi poslanica, sporodilo,
Mladi bralci spreminjajo pesmi v predmet cstetskega, fustvenega, intelektual-
nega udivanja; ko na ta nalin zadovoljujejo svoje Zivljenjske potrebe, jih
spreminjajo v sredstvo spoznanja, pridobivanja znanja in informiranja, v sred-
stvo samopotrjevanja. Vizualna ponazoritev predmetnega sveta, kar je bistvo
tega pesnidtva, ni dovolj, da bi osvojili sporodila, ki iz nje Zardijo, zlasti ne v
pesmih iz rustikalnega okolja. Pesnitko dejanje in funkcija plsane besede sta
razumljena v pomenu nacionalne etike, to pa pesmi doloda njeno mesto in
razseinosti.
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Pesnikova odlika, ki jo bralci znajo ceniti, je zanos, zaupanje in ljubezen
do njih. Ljubezen do zemlje je materializirana, domovina je velika beseda,
pesnik jo nosi v srcu in, kakor bi rekel Silvije Strahimir Kranjdevié, vse, kar
po njej hodl, po pesnikovem srcu plede:

Ja molam jas rekata bistra

£to kraj sebe 8iri ladovina,

prispivalka meka da mi Sepne

za mojata tatkovina., (Za mojata tatkovina)®

Pesem Gligorjn Popovskega spremlja emotivna stanja otrok in si modno
prizadeva izpovedati vse, kar se v njih dogaja (strah, ljubezen, igro), ne da bi
zahtevala, naj se prilagodijo pesniku in pesmi. Zato imamo ob&utek o poeno-
stavljenosti, nezahtevnosti pesnifkega postopka, o otrodjosti in naivnostl
pesnjenja, ki se znajde véasih na meji med poezijo in vsakdanjim verzificiranim
pogovorom. OZenje optike na vidno, razumljivo, manifestativno, otrofko je zclo
ofitna madilnost v pesniftvu Gligorja Popovskega. Dedkl ne odkrivajo lepot,
skritih v neznanth gozdovih in dobravah, rekah in poljanah, temved se soodajo
z vpradanji obstoja.

V naslednjo zbirko z naslovom So trotinet po cel svet (S skirom po vsem
svetu) pa je stopil giblen, svoboden verz igre. Jezik je bolf razigran, lirika brez
preved poudarjene fustvenosti, rustikalne oprave, rastlinstva in Zivalstva doma-
Gega kraja. Otrok prevzema govorico, Ni ved predmet opazovanja, temved
subjekt, ki malce posmehljivo fzraza svoj odnos do sveta, Z zbirko Trotinet po
cel svet se konduje obdobje iskanja In raxiskovanja, Pesem je odslej manj ve-
zana, motivi iz ljudske folklore obogateni z novimi oblikami pravljiénosti.
Artikulacijn jo laZja, rime naravne. Zdi se, da pesnik ustvarja igro, éeprav
je proti igri zaradi igre. V pesmi 8¢ trden motiy, ki mu bo omogodil izred
svojo misel, Svoje etitno-vzgojno sporodilo celo hote poudarja z objavami
bistva in smisla svojega pesnjenja in nazorov, ki se zanje zavzema. Pesem ne
nastane po nareku bitja, temved iz nuje miadega Soveka, ki mu je pomemb-
nejSe vzgojno sporodilo kakor estetsko, v katerem se obe prepletata, Najprej
izpolniti poglavitne naloge, potem pa iskati nova izrazna sredstva — takina
je bila obveza rodu, ki mu je pripadal Popovski. Zategadelj je pri ocenjevanju
njegovega pesniskega dela neizogibno treba pokazati na to, ne z namenom,
da bi iskali opravidila za nedosedene estetske udinke, temved da bi se potrdila
dialektitna povezanost, medsebojna prepletenost in kriZanje raddiénih de-
javnikov.

Proza Gligorja Popovskega je vzniknila iz Zivljenja. Surova stvarnost pred-
vojnih let vpliva na oblikovanje pripovednikove zavesti in knjiZevne oprede-
litve za realizem, 3tudij nravi, znataja, psihologije drulbe in posameznika, V
pripovedkah, denimo Bilo edno dete (Bil je neki otrok), nadarjeno opisuje
otrodka leta v domadem kraju, pristno in fzvimo kot Sovek izkuinje, ki ga
ljubezen dviguje nad usodo osebnosti, Trpkest Zivljenja, pomanjkanje in breme
navad in patriarhalne etike niso preglasili idile in lopote otrofkih let, V tej
zbirki Popovski prvi¢ vzpostavi razmerje odrasli — otrok, Opusti pryobitni
navdih, avtobiografskost in zajemanje iz lastne izkuinje. I38e nadin, kako priti

2y dobesednem : Zaprosil sem bistro reko, / ki vzdolf sebe firi hlad, /
naj mi uspavanko kom/umojodanovlno.mm;odm



v svet, ki ga resniéno Zivi otrok. Zbirka je ena prvih v makedonski knjifev-
nosti, ki je opustila vaske slike in spregovorila o otrocih iz mesta (pred knjigo
Zoki Poki Olivere Nikolove, pripovedkami Genadija Bolinovskega in podob-
nimi deli Vidoja Podgorca). V nje] Popovski napoveduje teme in usmeritev
v drugadno navzodnost v svetu otrodtva, kar postane izrazitejde v zbirki Bi-
ljana, V njej je Popowski pripovedoval o otrodtvu iz njega samega in odkrival
svet kot fudeZ (Bitka vo vozduhot — Bitka v zraku, Giceviot velosiped — Gi-
devo kolo). Pristneje kakor v pesmih je segal v intimo otrodkega sveta, Sveta
ni olepieval, temved mu je realistitno govordl o trpljenju in mukah, le redko
o veselju in radosti. Pisal je zvrst tako imenovane infantilne pripovedke;
ni se ttegnil temeljiteje poglobiti v dudo oseb, tomved se jim le priblizati, za-
pisati kakino izmed njihovih lastnosti — naivnost v prozi Mamo, daj mi lepée
(Mama, da mi kruha), trmoglavost v prozi Kaj k'e ja zapali pefkata (Kdo bo
zakuril ped), strah v Dime je baral topkata (Dime je prosil za 2ogo). V &asu,
ko so nastajale te pripovedke, in v razmerah, ki so v njih Zivele osebe, kot
da ni moglo biti lepote. Vradanje k otrodtvu je temu piscu izvabljalo solze
in obujalo Zalostne spomine. Te pripovedke ostajajo dokument o Zivijenju in
Sasu, ki ga ni mogode obitl in k temur se bo kronist vracal, Pripovedke so Ze
ostale v svojem &asu. Izgubili s0 se junaki, ki so prezgodaj prevzemali breme
Zivijenja in se poslavljali od otrodtva, Popovski se zanesljivo giblje v svojem
geografskem prostoru, najolitneje v domadem kraju, ko oblikuje prvobitno
primitivno zavest ¢loveka, ki prenada fivijenje brez negodovanja, v domadem
kraju, kjer se pravzaprav nié¢ bistvenega in dramatiénega ne dogaja. Tako ma-
lo zahtevajo in s tako malim so zadovoljne osebe, Zemljevid (Daleden svet —
Daljni svet) jim pribliZuje celine in na neki nadin daje amisel bivanju. Od-
maknjenost od sveta, dogajanja, Zivljenja povetuje Zeljo ljudi, da bi se od-
pravili iz enolitne, dolgotasne vsakdanjosti in da bi jo zamenjali z lepSo in
bogatejio stvamostjo. Pripovedka v knjigi Drvarée 50 z vso svojo deskriptiv-
nostjo napovedale ustvarjalen poseg v otrodtvo.

Proza o vojni pripada splodnemu tipu pripovedke in romana, kakrini so
se v naiih knjizevnostih pisali v petdesetih in Sestdesetih letih, Otrodka knji-
Zevnost je od knjiZevnosti za odrasle prevzela tematiko o vojni in jo prila-
godila potrebam mladega Sloveka, njegovi duhovni Zelji, da bi spoznal usodo
odetov — kako je bilo, kako je potekala vojna ne samo proti sovraZniku tem-
ved tudi znotraj nade deZele. Potrebno je bilo odgovoriti na vpradanje, zakaj
s0 dovlerajinji zanci in sosedje nenadoma postali hudi nasprotniki, zakaj so
segall po ognju, od kod ta gon po ubijanju, unidevanju. Na vsa ta vpradanja
otrodka literatura ni mogla odgovoriti, kakor se tudi 3tevilnim zgodnjim delom
za odrasle ni posredilo, da bi umetnidko zaobjela celotno dogajanje, zapletenost
in tefavnost &ovedkih odnosov. Medtem ko je literatura za odrasle po prvem
tavanju (Mifko Kranjec, Pesem gora, 1946, Cedomir Minderovié, Oblaci nad
Tarom — Oblaki nad Taro, 1047, in druga dela) stopila na pot, ki so jo zarisali
romani Pesma (Pesem) Oskarja Davia, Andjeli lijepo pjevaju (Angeli lepo
pojejo) Vojina Jeliéa, Divota pradine (Cudoviti prah) Vjekoslava Kaleba, Ras-
pust (Razpust) Aleksandra Vuéa in drugl, ki so na umetniski nadin resniéno
prikazovall dramatiko, velitino in junadtvo ljudstva, je velikemu 3tevilu otro-
dkih del preocstalo, da prepisujejo Zivljenje, si izmidljajo zgodbe brez potrebne
motiviranosti in prepridijivosti. Marsikakino delo te vrste ne bi prestalo kri-
titne ocene in uporabe kritiénega aparata. Nekatera so pozabljena, cstala so
le tista, ki s0 z moéjo umetnosti znala prikazati lepoto in dramatiko revolucije.
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Gligor Popovski ne gre v dirino, temved v odsekih zajema vojno kot njen
odmev v &oveku. Podlaga vojnl proz je &ovekova humanost, boj proti vsa-
krinemu zlu, V pripovedkah Mostot (Most), Crvenats raka (Rdeda roka), Naj-
temnata noK (Najtemnejia nod) in Uditelkata (Uditeljica) vojne ne prikazuje
neposredno, temved si prizadeva vse udeleZence, zmagovaloe in premagane,
videti kot ljudi, v najbolj neéloveikih ravnanjih pa raziskuje vzroke in raz-
lage za takina dejanja.

V romanu Crvenata reka opazuje posameznike, njihovo navezanost na
zemljo, razvoj njihove zavesti. Karakterizira jih psiholodko in utemeljuje nji-
hovo ravnanje. Zelo zvesto je upodobil like junakov (Vitan, Daskalot, Mogila
in Vetruska), ki se poslavljajo od pisanega vrta otrodtva in se soodajo s stvar-
nostjo vojne in 2z negativaim junakom Nikodimom., Popovski je otrokom hotel
prizanesti s tragiko, obenem pa ostati na ravnl stvarmosti, resnice. Za besedilo
o &rki R na starih zidovih vadkih hi$ v romanu Crvenata raka pide Aleksandar
Popovski, da je eno najbolje napisanih besedil, ki zanj lahko refemo, da ka-
rakterizira ozradje tistega Casa v Makedoniji In da lika Mogila ne more za-
obiumbunmknmmlmuxpodobdvom.e)e?opmuldvmﬂk
pozneje v knjigi Najtemnata nok, kjer je osrednja tema vojna in otrok, otrok
kot neposredni udeleenec, Pripovedke Jarebica (Jerebica), Majka (Mati), De-
jan, Petokraka, Vrska (Zveza), Cekanje dolgo petnaeset godini (Cakanje, dolgo
petnajst let), Pesna za nadata sioboda (Pesem za nafo svobodo) in Prvoto ku-
rlnko pismo (Prvo kurirsko pismo), tri povesti ali daljie novele Nejtemnata
nok, Koj e predavnik (Kdo je izdajalec) in Fevruarska prikarna (Februarska
pravijica) in ta knjiga so bile napisane v &asu, ko so se Ze polegle emocije in
strasti, to pa je bilo za pisatelja zelo pomembno, da je lahko na umetnidki
nadin, brez poudarjenega klica fasa objektiviral osebe in o dogodkih sprego-
voril dodiveto in prepridljivo. V objektiv zajame tudi osebe iz nasprotnega
tabora, saj si prizadeva prodreti tudi do preizkuienj moralnih stisk, ki jih
povioda okrutnost ljudi v primeZu vojne. Popovski skuia sefi tudi v psiholo-
gijo izdaje in z vseh plati osvetliti Sloveka svojega dasa. Zelo sugestivna in v
dramskem pogledu dodelana je zadnja, Fevruarska prikazna, kjer imajo tudi
najbolj krvavi dogodki prizvok Sovednosti., Pripovedka se dvigne iz krajev-
nih in domadijskih meja do splodno Sovelkega univerzalnega pridevanja odra-
slih in otrok o vojni.

V knjigi Skami za vozovije (Zgodbe o viakih) so obdelani sodobni motivi.
V tesnem prostoru Zivljenjskega dogajanja zna Gligor Popovski stkati zgodbo
iz fine preje, zadovoljiti radovednost mladih o daljnih in neznanih svetovih.
Metafora zgodb je viak, ki z mnogo konji v svojih motorjih kot Zivo bitje
naznanja prihod in radost, odhod in slutnjo novega, Zgodbe so prefete z rahlo
ironijo in s satiro. Vsebino tega dela je Popovski gradil na prvinah iz Zivije-
nja. Viak je magitna beseda na potovanju v Zivijenje junakov. Knjiga Skazni
za vozovija nadaljuje dialog z otrodtvom. Zgodbe povezujeta ~ustvarjalca-
pripovedk Timka in stridek Simo. Skozi pripovedovanje o socialni neenako-
sti, o dogodivi&inah, o birokraciji in Sloveinosti skusa Popovski pojasniti, kako
nastane pripovedka. Bralcem pudéa prostor, da se tudi sami vmedajo v zgodbo,
jo spreminjajo, dograjujejo. Knjiga je zamifljena kot liritno sporodilo in po-
doba o svetu po izkuidnji, ta pa je takina, da ni dvoma, kje se skriva resnica.
Knjiga je napisana kot mozaik, ki povezuje iste osebe podobnih usod z razlié-

¥ Aleksandar Popovski, Gligor Popovski, Otrok in knjiga, 1978, 1. 7, str. 84—85.
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nimi imeni, Pomanjkijivest je v tem, ker svoje resnice izrekajo kot dokonéna
spomanja, Pripovednik jih popre) ni napotil skoz dogajanje in like, temved
jih konstruira po zamisljenem konceptu o ¢lovedkih usodah in poteh.

Junakom namenja viogo pripovedovalca o svoji usodi in Zivljenjski poti,
sam pa stofi za zaveso kot usmerjevalec, ki naravnava kamero na osebe in
reZira predstavo tako, da sc te osebe predstavijajo, povedo, kakini so njihovi
svetovi, kaj 2ele, po dem hrepene. Toda, kakor pife René-Maria Alberas, vstop
pisatelja v roman pomeni prav trenutek, ko se le-ta odrede pooblastilu, neko-
liko Solskemu, da je komentator, razlagalec svojih oseb, profesor, ki jih raz-
laga, psiholog, ki izérpno pojasnjuje njihove pomene. Pripovedniitvo Gligorja
Popovskega ni literarmo afektirano, temved spontano in naravno, feprav vse-
binsko ni obogateno z novimi detalji in usodami. Zato je v bistvu iste Ziv-
ljenjske snovi oblikoval v podobe z drugaénimi naslovi.

Skazni ra vozovija pomenijo zanimivo pripovednikovo prizadevanje, da
stopl iz svojega sveta (vasi). Tematika vasi je bila v prejdnjih delih Ze izérpa-
na in pisatelj se je zadel ponavijati, Mornarot Nep (Mornar Nep, 1971) je po-
kazal, da Popovski uspedno obvladuje tehniko fantastiéne povesti. To je zgod-
ba o mornarju, ki hodi po morskih valovih in skozi prijateljstvo z delfinom
Finom in morskim psom Dickijem uresnituje idejo o odmiku od civilizacije.
Fantastiéna povest je prepletena s takinimi zgodbami, da bodo otroci nedvom-
no verjell v vsa ta romanja in nenavadna doZivetja na njih. Avtor prida, da
fantastiéna zgodba ni nastala brez neposredne zveze z realnostjo in usodo
makedonskega Soveka, njegovega poloZaja in socialnega statusa. V povratniku
z dolgih popotovanj bo bralec prepoznal makedonske pecalbarje, ki so tavali
po tujih defelah za skorjo kruha, po vrnitvi pa niso ved prepoznali ne svojega
sveta ne kraja, od koder so bili oddli. Bili so tujci na svojem, AngaZiranost je
ena fzmed znadilnosti poetike Gligorja Popovskega. Vsako knjigo predema ideja
humanizma, sporodilo, da mora &ovek iskati humanistiéno bistvo v sebi.

Fantastiénl sta tudl 2godbl Pesnograd (Pesemmesto) in Robotgrad (Robot-
mesto), ki ju je inspirirala stvarmnost. Za vstop v fudni svet fantazije je poleg
talenta potreben tudi smisel za potovanje. Radovednast ne pozna meja. S se-
boj je treba vzeti kljué, ki odpira kljufavnico na najbolj daljnih in najmanj
znanih vratih. V Pesemmesto pridemo po #iroki asfaltirani cesti, Oznake so
note, osebna izkaznica pa pesem. Pesem je Zivijenje in vizija o kompjuterizira-
nem in programiranem &asu. Roboti v Robotmestu prevzemajo viogo &oveka,
id postane odveten. Pripovednik izreka dvom o tej drugi realnosti in zastav-
lja vprasanje, ali bo &lovek zmogel obrzdati mot, ki jo je sam ustvaril, saj
tudi junak povesti Niko spozna, da je Cloveski svet nekaj najlepiega.

Popovski je potemtakem opustil domacijsike teme in prefel k motivam iz
mesta in fantastike, vendar ni pretrgal vezi s svojim svetom. V knjigi Ispit
(Izpit) s¢ mova vrne k istim temam, k novemu preskuSanju v Ze preverjenem
izrazu in snovi. Proze nimajo privlaénosti odkritij, zanimiva pa so doZivetja
ljudi, ki prihajajo v mesto, Njihova psihologija je zadeta, zlasti v trenutku,
ko opravljajo fe en izpit — tokrat izpit iz Zivljenja. Plastiéno so prikazane
razmere pred vojno, teZave revnih dijakov, razmere v Solstvu, éutenje in strah
malega Soveka, ki prvi¢ stopa v ~veliki svet«, prvo vznemirjenje detka v
sredanju 2 neznanim dekletom,

Zbirka liriénih zapisov o deklici Biljand (Biljana) dokaxuje pisateljevo spo-
sobnost, da se viivi v dsto drugatno okolje. Biljana je simbol sodobnega otro-
ka, ki izvablja lepoto tudi tam, kjer je ni, ki jo ustvarja z modjo imaginacije
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in v ta na novo ustvarjeni svet vabi tudi izkudene ljudi. Svet je za otroke
takfon, kakrinega si zamiSljajo, kakrien 2elijo, da naj bo, ne pa takien,
kakrien je, dimnik na stavbi jim je Jondek z rofami, planina morje in
oblaki jadralna letala, se pravi lepdi kakor v stvarnosti. Moé preobraZzanja je
prikazana sugestivno v obliki kratkih izsekov iz vsakdanjega Zivljenja. Zdl se,
da je Popovski v tej knjigi nadel ustrezen nadin, da izrazi svojo senzibilnost,
V pripovedkah ni dociranja, naturalistiénih opaZanj In podob. Slogovno d&sto
in spontano govorijo o otrocih, ki stopajo v svet, nevsiljivo poudujejo o Zivlje-
nju s primeri in z izkuinjo. Tu in tam se zdi, da je tema iskana, deklica pa
idealizirana, nekoliko v nasprotju z otrodko naravo in nemirom, ziasti v nasem
dasu, ko so sl otrod pridobili pravico biti ~porednis,

Roman Bojan,” ki po temi spominja na Jacka Londona, upodablja pogum-
nega dedka, ki se preskua v surovosti narave, soolen s snefnimi zameti in
sostradanimi volkovi, pred katerimi bi marsikak odrasel &ovek odpovedal.
Bralei ne bodo zastavijali vprafanja o resnidnosti te povesti, ali se je res zgo-
dila, temved se bodo Zeleli identificirati z junakom. Otroci imajo radi pogumne
ljudi, drzna dejanja in preskuinje. Roman je tako dramatiden in razburljiv,
da bo izzval braltevo pozornost. Popovski zelo dobro pozna lastnosti narave
in v tem delu §i je pravaaprav zapel pesem o sneZni belini in detkovem ju-
nastvu,

Zivijenje v planinah je tetko, s ljudje modni. V knjigah Gligorja Popov-
skega je malo humorja, saj so naravnane k realnosti in vprafanjem &ovekovega
bivanja. V njih ni velikih besed, misli in filozofije, so pa polne Zivljenja in
oseb razliénih starosti. Avtorja so Stevilne niti povezovale z otroki, zato jih
je nekoliko idealiziral. Polagoma je stopal v otrodki svet, osvajal liternma
podrodja in oblike in se izpovedoval v pesmi, pripovedki in romanu. Najprej
Je upodobi! vas v realistiénih slikah, pozneje pa je segal globlje v svet otrok,
v njihovo psihologijo in notranje drame. V liriéni podobi, ki je bolj skopa z
besedo kakor pri Vidoju Podgorcu, je dokazal svojo nadarjenost. V skupnih
temah (otrodtvo v domadem kraju, siromastvo in Zivijenje v planini) je Pod-
gorec bolj liriden, pojod, medtem ko je Popovski bolj trpek, zadrian, Podgo-
rec je v poeziji in proz liriéno prenadal svet, ostajal vseskozi na razmerju otrok
— odrasel dovek in sl obenem prizadeval tudi s pomotjo meditacije dati smi-
sol svojemu svetu. Popovski je trdnejdi, trajnejsi v prozi — eden redkih pi-
sateljev, ki je vse svoje delo namenil otrokom. Nedvomno vrednost imajo nje-
gova dela Drvarde, Mostot, Biljana, Bajka za deteto Vilen in Skazni za
vozovija.

Domad&i kraj in slikovitost narave, povezanost s preteklostjo in tradicijo,
ljubezen in prevzetost nad svetom otrok so pustili sledove v njegovem delu,
ki je organsko vgrajeno v jedro makedonske knjiZevnosti in kulture. Delo
Gligorja Popovskega je ilustrativno in pomembno kot dokument in kronologka
podoba tokov, sprememb in uspehov makedonske poezije in proze, zato je v
tem pogledu nepogredljivo in zanimivo za preudevanje. Temeljitejd razisko-
vald bodo cclo opazili, da emotivnost in duhovnost nista popolnoma spodri-
nili domatijskih tem in pogledov. Bil je na neki nadin zvezan s temi svojimi
ljubeznimi, zanosi, navdudenji, neki notranji nemir ga je gnal, naj sele po po-

" Roman je preveden v slovendtino: Gligor Popovski: Bojan, Prevedel Slavko
’:ﬁodn Slavko K. Jug. Ljubljann, Mladinska knjiga 1978, (KnjiZnica

ug. Spremna
swea galeba, 189.)
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krajinah, ki so se mu zdele nedosezne. Smisel njegovega pisanja, kot ga je sam
opredelil, je bil s svojih meja pogledati dlje, videti, kaj je zadaj, kar postane
naloga in zaveza njegove literature. Delo Gligorja Popovskega, raznovrstno po
vsebini in obliki, bogato z izkulnjami in Zivijenjem, se nam razgrinja kot Ziva
podoba makedonske stvarnosti zadnjih trideset in ved let.

Prevedel (tudi verze) Hermun Vogel

Zusammenfassung
AUS DER MAZEDONISCHEN LITERATUR

Muris Idrizovié ist &iner von den Autoren des umfangreichen Buches Otrodka
in miadinska knfifernost v Jugosiaviji III (Kinder- und Jugendliteratur in Jugosla-
wien III), das im Jahr 1987 beim Verlag Obzorja in Maribor erscheinen wird (das
erste Buch mit dem gleichen Titel, wo die Kinderliteratur in Bosnien und Herze-
gowina, in Kroatien und Slowenien behandelt wird, erschien 1084, das zweite, das
die Kinderliteratur in Serblen und Montenegro behandelt, aber 1986), Die wrd!-
fentlichten Essays Gber die drei bedeutenden mazedonischen Schriftsteller
Kinder — Vanbo Nikoleski, Slavke Janevskl und Ollxor Popovski — sind Im unm
dem Material fir das angesagte dritte Buch, das vorietzte Buch der Ubersicht
{iber die Kinder- und Jugendliteratur in Jugoslawien, entnommen,
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Marija Kolar
Kotlje na Korodkem

UMETNOSTNO BESEDILO IN OTROK!

Besedna umetnina v stiku z otrokom

Otrok sprejema vse: tudi umetnostno besedilo, odprto, svobodno in neobre-
menjeno; kot mu narekuje njegova notranja nuja — splet dustev in misli,
domifljije in izkudenj.?

Besedilo priteguje bralca v svoj miselni in doZivljajski svet, ga usmerja
v ustvarjeni svet (umidljene) resniénosti, ki otroka ~prestavi- iz dane predmet-
nosti, a hkrati ohranja zvezo z njo. Otrok v besedilu sprejme tiste sporodilne
prvine, ki ga fustveno in miselno spodbude, da z besedilom raste, se k njemu
vrata, tako da sta v &asu in prostoru spremenljiva, gibljiva oba: tako otrok
kot besedilo. Stik med besedno umetnino in otrokom je ustvarjen z jezikom,
$e posebej z jezikovno in slogovno oblikovanostjo. Zlasti prek slogovne rav-
nine s¢ besedilo mlademu bralcu pomensko odpira, pa tudi zapira in ohranja
zmeraj neprebrane, nedoumljene «skrivnostne« pomene, Tako nastaja mod,
dinamika in privlaénost skrivnostnega (pomensko Sifriranega) v besedilu, ki
otroka spodbuja in motivira, da ustvarjeni svet besedila gradi (v domisljiji in
igri) naprej in ga na svoji stopnji intelektualizira.

Paul Hazard takole pojasnjuje, kaj so si otroci/mladi prilastii med knji-
gami za svoje:

~Trdim, da %0 si morali (otroci) v drznem boju priboriti najboljde in naj-
slavnejde med svojimi ljubljenimi knjigami; njih pisci se resda obradajo samo
do odraslih bralcev, vendar je mladina tista, ki si jih je prisvojila.~ In dalje:
». ..otroci radi ruiijo, vendar tudi z veseljem stavijo: pogosto podirajo samo
zato, da bi si priskrbeli gradivo po svojem okusu. Grajenje, to jo pa ena njiho-
vih priljubljenih iger. . .*

Nedvomno si otrok prek resniénosti, ustvarjene v besedilu, gradi svet
bodotih doZivetij In izkufenj, ~del in nalog«, ki jih bo uresnifeval v svojem
prihodnjem Zivljenju. Od stika s svetom (besedne) umetnosti jo odvisna tudi

—_‘Ruanva je del rula:.vc Besedna wumeinost in jezikovni razvej uéencev

od 1. do 8. razreda osmovne
3 Otrok 2 v zgodnjem otrodtvu pri malokaterem delu zdril tollko &asa kot

pri poslufanju »zgodbe all kasneje pri branju, ¢e ga besedilo dovolj mofno prite-

guje v svoj svel.
* Paul Hazard: Knjige, otroci in odrasti ljudje. Ljubljana, Mladinska knjiga,

1967, str. 54.




dubovna in kulturna raven &ovekove dejavnosti, pri Slovencih pa poscbe)
oblikovanje narodnostne identitete, ki raste iz zgodovinskega spomina in du-
hovne vpetosti v 8irdl zahodnoevropski miselnl krog.t

Umetnostno besedilo kot jezikovna stvaritev

Umetnostno besedilo razumemo kot -~umetnost posebnega ravnanja z be-
sedamd« ... Zanjo ni znadilno samo posredovanje logiénih predstav, ampak
spodbujanje fustvenih stanj; ~ne sili samo v misljenje, marved skula prepri-
dati tudi Sutno-&ustvovno.«*

———

¢ Viogo besedne umetnosti v obukovanju narodne identitete pri Slovencih naj
oumnm in utemeljim z naslednjimi podatki
oke Pogatnik v raxzpravi Danainji as in ilirska ideja, Sodobnost 1988,
str. 381 moﬂo-modﬁu.klnjeu&ov«muﬂvaﬂhuulormdhvdm
polwld XVL stoletja.
Reformacijski model slovenstiva je tlp Individualizacije naroda, v katerem so
navzole zelo daljnoseZne razseinosti, Poglavitne so naslednje:
1) V ozadju so ideolodki In politidni kriteriji, te2ldde pa je v kulturolodkih

muodelnmnnva:pnjmobnblvudmemodete(w nemiki, ita-
lijanski in tako dalje), kar pomeni, da mu je imanentno priznavanje drugega in
drugatnosti (alterite),

3) Ker druibeno-zgodovinski pogoji ne dovoljujejo narodnega uresnilevanja v
unjmju pomitnﬂt vpradanj In v ustvarjanju javnih institucij, je kultumlolka

ummamﬁugmmmmmvmmn
n::dwnwﬂomlhhkolmmmld&uﬂtﬂqpohﬁuﬂﬂbﬂnuﬂmtn
5 ficum.

4) Opazna je zavest, da narodni subjekt v kulturi, ki je njegova poglavitna
sestavina, ne more biti avtohton, temved teii za tem, da je integriran v zahodno-
evropskl miseln| krog.«

— Boj za slovensko narodnostno identiteto z uvajonjem besedne umetnosti v
£olo tede tudl v nadem stoletju, in sicer:

— leta 1981 so zadell izhajati ubeniki nadih titankarjev: Bajec, Rupel, Sovre,
Solar: Slovenska &itanka in slovnica 2a srednje fole,

—leta 1933 »s0 morall otroci izrezati iz &itank Ivana Cankarja Mojo domovinoe,
{;ﬂ“’m. Lev ”l.'(rdt: Kongres PEN klubov v Dubrovaiku in Izidor Cankar, Sodobnost

str,

— »Jeseni 1034, ko je potekal na Bledu vsakoletnl sestanek vseh treh jugo-
slovanskih centrov PEN — tisti &as s0 morali nadi dijaki po naroéilu oblastl iz
slovenskih beril trgati odlomek iz Kurents, ki govori o paraditu pod Triglavom.«
Prim. Joia Mahnié, Sodobnost 1986, str. 284,

Ukrepi so bili ofitno posledica kritike omenjenih beril: »Treba je izabrati sa-
stav, ko)l treba da u mlade dule usadjuje pojam domovine { razvija ljubav prema
njoj, onda treba izabrati sastav, koji ée odgovarati sadadnjim prilikama { koji ée
govoriti o nado) veliko), ujedinjenc) | slobodno) domovini od Triglava do Timoka,
nastanjenoj jednim narodom, iste krvi i jezika, jednih misii | teinja.« —...

»U &tanku Rupela | druglh, medjutim, udla su samo dva srpsko-hrvatska
piaanpohdiuanmhhukdaum.hdmjudmmnamm
vide srpskih i hrvatskih pisaco, te da one dobiju donekle izgled jugoslovenskih
antologija.

Zbog tih nedostatoka &tanke Rupela § drugih, a narolito zbog pomenu
stava Canbmm o domovini na uvodnom mestu, glavni prosvetni savet je d‘:z
mifljenje i preporudio, da se taj nedostatak popravi na taj nadin, #to e se fzo-
stavit! prvi tabak | zameniti novim gradivom.« Prim. Arhiv profesorskega dru-
itva, NUK R inv. 8t 15/78, mapa XVIIL
m;ﬁmmuuxm:ummmmcmn Ljubljana, Zalodba Boree, 1976,
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To upodtevamo, ko vkljudujemo umetnostno besedilo v vzgojno-izobraZe-
vainl proces, in se zavedamo, da je to v prvi vrsti sporoéilo, oblikovano z jezi-
kovnimi izraznim! sredstvi, ki so izbrana in urejena na samosvoj, neponovljiv
in individualno enkraten nadin, Tako ugotavija Ze Anton Ocvirk:

«V razpravljanju o lterarnem delu se je pokazalo, da ga moremo pravilno
razumeti samo takrat, kadar izhajamo iz njegovih izraznih sredstev. Pesnidko
delo je besedna stvaritev, se pravi, da morajo tiéati njegove izrazne prvine v
besednem gradivu. Pri splodni oznaki tega gradiva smo skuSali ujeti najprej
njegovo bistvo, in sicer tako, da smo dolo€ili njegove sestavine., Te so zvoéne
ali fonitne, pojmovne all pomenske, oblikovne in emotivne alli afektivne..*

O predmetnosti (objektivnl 2ivijenjski resni¢nosti) umetnostno besedilo ne
poroéa, kar je sicer lastnost enopomenskega (denotativnega) ubeseditvenega
nadina, ampak predmetnost ustvarja, in fo predvsem z modno sopomenskostjo
(konotacijo). Prav ta lastnost umetnostnega besedila udinkuje na bralca (tudi
udenca) raznosmerno, asociativno in =&ustvovno« (Kmecl), To pa je tudi tista
posebnost umetnostnega besedila, ki ga dela ~trajno svedega«, univerzalnega
glede na ¢as in prostor, saj doblva v spremenjenih okolid¢éinah in v stiku z
braleem razliéne telesne in dufevne starosti ter kulture nove, drugadéne spo-
rodilne vrednosti.

Ob tem kaZe upoftevati tudl individualnost otrokovega govora, ko je v
nekakénem razvojno-oblikovalnem procesu in je na glasoslovni, delno na be-
sedoslovni in oblikovno-skladenjski ravnini dovolj inovativen in nagnjen k
zdruZevanju na videz nezdruZljivih jezikovnih elementov. Na tej stopnji raz-
voja je tudi ofitna teinja po usvajanju umetnostnega jezika, ki lahko ustvarja
dovolj bogato podstat (humus, kot ga imenuje Sartre v svojih Besedah) za
kasnejie oblikovalne sposobnosti enopomenskega/neumetnostnega besedila, Tu-
di & tem postaja knjiZevna vigoja — oziromn umetnostno besedilo v stiku z
ulencem pomemben del splofne kultume vigoje, zlasti vzgoja mladega kri-
tiénega bralca s teZnjo, da se bo razvil tako, da mu bo branje vsakdanja Ziv-
ljenjska in kulturna nujnost, Iz jezikovno-slogovne oblikovanosti in sporodil-
nih (vsebinskih in pomenskih) vrednosti umetnostnega besedila izhaja njegova
wavionomna umetniika funkdija, (ki je) gotovo prva In najpomembnejia, ni-
kakor pa ne edina, temved je v svojem udinkovanju dialektiéno povezana 2
drugimi, zunajestetskimi funkcijami, ki jih na poscben nadin celo stopnjuje.«’

Jasno je, da umetnostno besedilo nadrtno vkijudujemwo v vzgojno-izobra-
Zovalni proces tudl zaradl njegove posebne oblikovanosti, in sicer:

— oblikovno-estetskih in

-~ vsebinsko-pomenskih vrednosti*

Iz jezikowne in slogovne oblikovanosti besedila ter njegove strukture so
razberljivi z medsebojnimi rarmerji ustvarjeni pomenski krogi in plasti,

* Anton Ocvirk: Literarno delo in jesikovna izrazma sredstva. Literarni leksie
kon I1. Ljubljana, Driuvna zalofba Slovenije, 1981, str. 117,
' Boris Paternu: Kaj hofemo s poukom knjilevnostt, Jerik in slovstvo 1983/84,

#t. 8, str. 155,

¥ Ieraz pomeni: lingvistiéna vrednost, vrednost all pomen -
nega znaka, lingvistitna ali semiolodka valeninost kovne ne (znaka), funk-
clonalna ali pomenska (lastnost, ))umw,d;um wvaaumlm.n-

stran oznaka
Jezikovnih delov, ki se z dolofenim
makom in oznadenim. Po: Rikard Simeon. rjeénik lingvistiékih
nazive. P-Z. Zagreb, Matica Hrvatska, 1660, str. 732,
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»Oblika besedila Z2e na prvi pogled poudarja nemimetiéno vsebino besed-
noumetnostnega sparodila, seveda pa terja od braleca drugaino pozormost —
tako v temeljnem pojmovanju. kakor pri razbiranju besedilnega pomena, kKajti
zanj je odlodilna urejenost pomenov v besedilu. Z njo je namred mogode raz-
brati tako razvrstitev pomenov po aktualni vrednosti, mogode pa tudi natandé-
neje in kolikor mogode objektivno ugotovitl vodilne hotenje.®

Sprejemanje besedne umetnosti

Besedna umetnost je temeljna zvrst Elovekove ustvarjalnosti, Otrok jo
sprejema v razlitnih okolifinah, nadértno pa je vkljudena tudi v vzgojno izo-
bragevalni proces, Predmetnik in ufni nafrt cenovne Sole, Ljubljana 1983,
str. 24, na primer takole dolofa:

»Vsako berilo, posebno de je zarad! estetskih vrednot razgibalo udendev
doZivljajski svet, naj bo izkoriddeno tudi za obravnavo z drugih vzgojnih pod-
rodi), kot so moralno in etiéno razvijanje mlade osebnosti v nadi druzbi, ohra-
njanje tradiclj in vrednot NOB, patriotska vzgoja in vzgoja za razumevanje
med narodi in narodnostmi, vzgoja za odnose med ljudmi in med spoloma,
vzgoja za druZbeno samozastito in odnos do druibene lastnine ipd.«

Tako so poimenovani in dolodenl posebni druZben! ciljl, nameni in smotri
pri obravnavi beril za tretji razred, podobno velja za vse ostale razrede. Tako
s0 amotrd, ki izhajajo iz predmetnosti zunaj besedila (z njo seveda besedilo
koreferira) postavljeni v ospredje in zasendijo, &e ne celo povsem lzpodrinejo
prvotnejde cilje in smotre, ki jih besedna umetnina ima v svoji strukturi in
iz nje izhajajo,

Najprej moramo ugotoviti, kako naj ulenec v vigojno-izobraZevalnem pro-
cesu sproejema (bere) umetnostno besedilo in kako bomo besedilo &enili, da
v njem ne bodo v cspredju smotr iz zunajbesedilne dejanskosti, povezani sicer
z njegovo vsebino, ampak se bodo sporofilne plasti umetnostnega besedila
prepletale v dolodenih medsebojnih odnosih in zvezah z zunajbesedilno de-
janskostjo, ki jo dolodajo udendeva cscbna doZivetja in firSe druzbene izkuinje.
Tako da bodo =knjige (besedila)... nudile otrokom v Intuitivnl in neposredn!
obliki spoznanje in preprosto lepoto, takino, ki jo bri zaznavajo in ki vzbuja
v njihovih dufah tak pretres, da jih bo poslej spremljal vse Zivijenje.®

slovenskem jeziku, knjifevnosti in kulturi. Drugi del. Ljubljana, Univerza Edvarda
Kardelja v Ljubljani, Filozofska fakulteta, 1983, su-. 213,
- "mhnlu Hazard: Knfige, otroci in odrasli ljudje. Ljubljana, Mladinska knjiga,

. — e —— ——
* Breda Pogorelec: Slogovnd razwvo) v Cankarjevi prozi. Obdobje simbolizma v
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Clenitev besedila®

Umetnostno besedilo obravnavam v okviru tako zastavljene teme kot
~umetnost oblikovanja besednega gradiva« ki 5 svojo energijo™ uéinkuje
navzven (besedilna inherenca)'* i navznoter (besedilna koherenca),'® in sicer:

kot samostojno, sklenjeno sporolilo z drugaéno (novo) in ponotranjeno
(vi$jo) resnico o zivijenju, ki je razberljiva

- iz pomenske razplastenosti besedila,

— jz jezikovno-slogovne oblikovanosti,

Sporodilo umetnostnega besedila je vedpomensko in deluje sofasno na ved
ravneh.

Najprej ustvarja zvezo z zunajbesedilno dejanskostjo. To je informativni,
~obidajni, splodno rabljeni, vsem enako razumljivi, habitualni pomen«'* bese-
dila. Na tej pomenski ravnini delujejo ncumetnostna besedila, ki porodajo/in-
formirajo o predmetnosti,

Umetnostno besedilo dolodajo odnosi znotraj ustvarjenega sveta, ki obli-
kujejo novo, samosvojo resnico Zivijenja. Prav z njimi besedilo presega dana
resniéna Zivljenjska razmerja,

Osnovni pomeni (denotacija), na katere se besedilo navezuje, obstajajo in
delujejo lofeno oziroma neodvisno od pomenov znotraj besedila, kakrinihkoli
pomenskih prenosov, simbolov in asociaci (konotacije). Razmerij med jezi-
kovnimi izraznimi sredstvi in pomeni ne moremo spoznati iz vsote posamez-
nih pomenov, temved so razvidna iz medsebojnega, vzajemnega udinkovanja,
ki nastaja v umetnostnem besedilu, in ga dvigajo nad doloten &s in prostor.
Pomensko razliénost besedne umetnosti izkoriséa vsak bralec na svoj nadin,
«Prav velik razpon razliénih sopomenov omogoéa, da si bralec po svojem raz-
polodenju, dojemljivosti, potrebah izbere tistega, ki mu je najbliZji in s tem
vzpostavi Zivo, eidetiéno predstavo, Zato meni del sodobne literarme vede, da
je bogata konotativnost eden temeljnih pogojev literarnosti besedila «!?

Mnogopomenskost sporodila kafe polivalentnost Slovekovega razmerja do
sveta kakor tudi sporodilno gibljivost besedne umetnine in njeno sooblikoval-
no in ustvarjalno mo¢ v razmerju do splodno rabljenega knjiZnega jezika.

Clenitev besedila glede na pomenskost upodteva vraslost jezika in govora
v 8ovekov nadin spoznavanja in obvladovanja stvari in materije. Prek med-

" Trraz besedllo/tekst rabim v pomenu kot skorpus« — celota govorjenth tvorb,
usm.#mmmmmwﬁnlnmmnnm‘r-
lWW'“-m l‘uj odnkultnena phnea

’g:on kakrinekoll doliine, a ustne ustvarjalnosti, Po: Rikard Simeon,
Enciklopedijski rjefnik lingvistitkih nmaziva. P.-2. Zagreb, Matica Hrvatska, 1968,

2 Matjat Kmecl: Mala literarna teorija. Ljubljana, Zalotba Borec, 1976, str. 27.

B Jezik kot energijo (dejavnost, aktivnost), vendar ne kot kontano delo razu-
me W. Humboldt; ... jexik kot nelo€ljive povezan z govorom, takden, kot obstaja
s&mo v govoru in skozi govor In se zato razume kot dejavnost, delovanje in obsta-
janje in ne kot delo, nekaj, kar je narejeno, Prim. Encikiopedijski rijeénik lingvi-
stickik nazive. A.-O. Zagreb, Matica Hrvatska, 1960, str, 305,

M3 Z izrazom besedilna inherenca polmenujemo lastnost besedila, do se »driis
mmm,m:mmmmmaﬁg

jskem rjeéniku lingvis
% Matja2 Kmecl: Mala literarna teorifja. Ljubljana, Zalofba Borec, 1976, str. 29,
" Prav tam, str. 20.



sebojnih razmerij obeh vidikov &lovekove jezikovne dejavnosti pri oblikovanju
umetnostnega besedila nastajajo gibljiva pomenska polja, ki presegajo danost
in konstantnost jezikovnih struktur,

Tako ustvarjena konotacija in poeti®na energija besedne umetnine nasta-
jata s prepletanjem pomenov na prvi ravnini, ki referira z zunajbesedilno
dejanskost)o, in na drugi ravnini, ustvarjeni znoiraj besedila. Prva pomenska
ravoina z jezikom kar se da zvesto posnema zunajbesedilno dejanskost, med-
tem ko druga ustvarja resnico o Zivljenju znotraj besedila. (Razmerje med
obema plastemna lahko doloda funkcijsko zvrst besedila: bolj ko resniénost,
ustvarjena znotraj besedila, prekriva konceptualno resnidnost in jo presega,
bol) je sporofilo konotativno bogato in mnogopomensko in bolj je zanemar-
ljiiva enopomenskost v njem.)

Druga ravnina je projekeijn sveta z aviorjevega gledidéa, ustvarjenega iz
solasnega/sinhronega prikaza vidne predmetnosti v &asu in prostoru in nje-
gove notranje, predvsem emotivoe naravnanosti.

Pomensko razplastencst raziskujem v besedilu:
Ivan Cankar, Engjsta fola pod mostom,'*

Ustvarjanje sveta v umetnini:

izhodidZe aviorjevega oblikovanje predmetnosti
videnja predmetnosti iz spomina
Ob vrodih poletnih dneh, ko Modilnik usahne,
temno —ees ko je (temno) Retovje
« -
skoraj prazno, <«
mila zelena... sanja + in ko (mila zelena) Ljubija
s
svoje tihe sanje ¢+ (sanja svoje)
‘-- -

globoko -+ pod vrbami,

upade Ljubljanica

za cel seZenj
in olabta ———————— —» Vrhnitanka je

«
samo Se —d  polok,
Ves ——»  levi del struge je
.—

sam bel ~* prod,
od sonca spaljen. ¢
Takrat (se pritne) we»  sp pridne

“«
enajsta 3ola pod mostom ter
o

(se neha) ob prvih jesenskih nalivih,

s Dobro futro, sonce. Berilo za tretji razred osmovne ¥ole. Ljubljana, Driavna
zaloZba Slovenije, 1875, str. 16—17.

Ivan Cankar: Moje Moljenje. ZD 22. Ljubljana, Driavna zalotba Slovenije, 1975,
str, 9—10,

-» se ncha




Mnogokaj sem Studiral v
svojem Zivljenju, ali tako
bogate in koristne udenosti,
kakor jo daje svojim udencem
cnajsta fola pod mostom,
nisem zadobil nikjer in nikoli,

Kakina ¢uda preludna >

-l
-l

-
ta goli, posudeni

Qs
ki jih iitejo,

prod!
Odem,

srcem,

v

ki verujejo vanje,

se kaZejo

¢uda ob vsakem (pogledu)
ob vsakem
Polomljen, star

EEEERR

.
-

Siméevemu Lojzetu se jo celo

posredilo,
da je nasel denarnico;

A

.r—.aih&lonlcvnjl,
Cudes najvetje

denarnica pa je vendarle bila.
50 bili kapeljni,
ki so se skrivali pod mokrim

kraj zadnfih tahlo pljuske-
jo&ih valtkov vode.

Lovili smo jih — —* z villcami, 2z Zeblji

T~ ali pa z golo roko
Erjlhp&ll —» na Zerjavici
iurtamvlou.

ki je bila skrita neumnim odem.

Zgodilo se je véasih, -+ da je bila glava osmojena,
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toda bili so dobri in

solni, kakor na sosedovem
vriu pobrana jabolka.

V 3oll smo bili vsi

gologlavi in golorokl,

hlade pa smo s zavihali

do vrh stegna. Nekoé sem
v goreéem hrepenenju po
nadalinji udenosti zasel
malo pregloboko v vodo.
Nenadoma se mi je zazdelo,
da jaham na ogromnem zelenem
konju, naravnost proti
sdjajnemu soncu, Nadvse
sladka, brezprimerna sreda
me je vsega prevzela in
misli] sem, da sem cesar. ..
Tedaj me je zgrabila za lase
neusmiljena roka ter me
trdo zalutala na prod.

Tam sem vitrepetal tor se
bufno razjokal, sam ne vem
zakaj, ——

Ce komu ni poviedi to ali

ono, kar sem storil v poznejiem

svojem Zivljenju,

naj se prereka * & tistim hlapcem,

ne pa z meno)!

Prikaz temeljnih dveh pomenskih prvin, ki sta razvidni iz povriinske
strukture besedila, kaZe, kako umetnik svoje razmerje do sveta vele na zu-
najbesedilno dejanskost, Temeljna predstavna in pomenska izhodiia bese-
dila gradi tako, da csnovnd pomen nadgradi, ga preoblikuje in ustvari globljo
resnico o Zivijenju. V upovedovalnem postopku je najbolj opazno preobliko-
vanje predmetnosti s pomenskimi vzporednicami. S temi oblikuje naslednja
osrednja pomenska polja sporodila:

1. enajsta %ola pod mostom, tik ob nevarni vodi — metafora za igro,

2, duda predudna — stari, zavrieni predmeti so uéila,

3. skrivnostna, tudi nevarna Sola postane samo otrokov svet, ki mu strede
po Zivijenju, a se on nevarnosti ne zaveda.

Voda, valdki vode == kakor ogromen zeleni konj, ki nosi utapljajofega se

4. jaham naravnost proti sijajnemu soncu — varljivo oblutje sladke, brez-
primerne srode navdaja otroka in misli, da je cesar.

Pri branju besedne umetnine sprejemamo motraj umetnostno ustvarje-
nega sveta e sopomene, ki so oblikovani na slogovni ravnini besedila. V Can-
karjevem besedilu je moéna konotativnost ustvarjena s skladenjsko ureditvijo.
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Vzporedni stavi povedi:
Ob vrodth poletnih dneh, ko Moéilnik usahne,
ko je temno Retovje skoru)
prazno,
ko mila zelena Ljubija sanja
svoje tihe sanje. ..

razlotno postavi nasproti notranji vsebinsko-pomenski kontrast, ki prvo
plast pomenov delno prekrije z drugo in ustvari notranjo napetost, dinamiko
besedila:

upade Ljubljanica za cel selen)
in odabna Vrhnitanka je samo fe

potok.
Enaka skladenjska ureditev je razvidna tudi v primeru:

Mnogokaj sem studiral v svojem
#ivijenju,
(kontrast, notranje nasprotje) ali tako bogate in koristne
utenosti, kakor jo daje svojim udencem
enajsta Sola pod mostom,
nisem zadobil nikjer in nikoli,

Prepletanje pomenskih polj in sopomenov ustvarja nove sobesedilno

Cankar tako kontrastira dva svetova: svet odraslih in svet otrok.

V ustvarjenem svetu besedne umetnine prevrednoti moralno-druZbene
vrednote,

Polomljen star lijak, obro¢
kolesa . .. Al vsaka stvar posebej je
bila ¢udo prefudno. .,

Obilica predmetov, ki obdajajo Hoveka, se kate kot zunanje znamenje
premoZnosti, bogastva. Avtor utrdi asociacijo s podobo o hranjenju:

Zgodilo s¢ je v&asih, da je bila

glava osmojena, repek pa d¢ moker; toda bili so dobri in soéni
(kapeljnl), kakor na sosedo-
vem vriu pobrana jabolka.

Ustvarjeno pomensko polje je poglobljeno s primero,

Pomenska polja 80 grajena tako, da tedejo na vzporedno, in sicer:
$ola, obrabljeni predmeti, voda, sonce. V mveddjp':’ambo-cpaoalnl niz
silijo novi, drugaéni sopomeni.

Tako ustvarjeni smisel besedne umetnine v Cankarjevem besedilu kale
tudi na obrabljeni svet odraslih. Vanj stopa svet otrok in delno prekrije, pa
tudi prevrednoti svet odraslih ljudi.

Cankar tako izzove solasne Zivljenjske nazore in jih zaplete v spopad.
Umetnik gradi novo, drugaéno resnico o Zivljenju s sopostavitvijo temeljnih
enot sporodila, ki jih primeria, pa tudi nadgrajuje z drugaénim (umetnostnim)

’
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»Se so dobri levi na svetul« je olajdano vzkliknil o¢e Ksaverij. In Sofer, ki se
predstavil za Engelberta Justa, ilustratorja otroskih slikanic po poklicu,
zamahnil s $apo: »Ni vredno besed.«

Hustractjo Matiata Schmidia v knjigl Lojzeta Kovalida Zgodba o levik in levéku, 1983



videnjem in obdutenjem sveta. Smisel besedne umetnine nadgrajuje pomenskost
besedila in ustvarja v njem notranje estetske razseZnosti.

Ce se zdaj vimemo k otroku, moremo zanj ugotoviti, da se osebnostno raz-
vija tudi s plodnim (ustvarjalnim) sprejemanjem besedne umetnosti, in sicer:

— da pri branju razbira konotativnost besedila tako, da aviorjevo videnje
resniénosti primerja s svojim doZivljajskim in izkudenjskim svetom in gradi
svo) model resnitnosti;

— da razbira pomenske vrednosti besedila prek sinonimov in antonimov;

— da if& in najde v metaforiénih zgostitvah besedila tisti pomenski pro-
stor, ki je besedilno vezljiv in s svojim zamollanim sporodilom udinkuje nanj
tudi ¢ustveno.

Skratka: besedilo naj udinkuje na otroka iz svoje oblikovanosti in iz no-
tranje avtonomnosti,

Zusammenfassung
DAS SPRACHLICHE KUNSTWERK UND DAS KIND

Der Mensch lebt aus sich und aus der Umgebung. Die Persdalichkeit des Kin-
des entwickelt sich auch durch eine fruchtbare (schopferische) Rezeption des lite-
rarischen Textes, und zwar: — beim Lesen die konnotativen Elemente der Texte

wwWMMuMWWMAume
fahrungen und Erlebnissen der Welt verglelcht und sein W. erbaut;
durch und unterscheidet

Synonyme Antonyme 3 -
dall es in den Verdichtungen des Textes jenen Raum findet, der
mit dem Text kohdrent ist und der mit selner verschwiegenen Vermittlung auf
die Gefihle wirkt. Kurz gefaft: der Text soll aufs Kind mit seiner Geformtheit und
aus seiner inneren Autonomie wirken.
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Stanko Kotnlk
Maribor

BRALNA ZNACKA MED ZAMEJSKIMI
SLOVENCI

Pogled k rojakom v Haliji

Misel o skupnem narodnem kulturnem prostoru, ki prav zadnjl ¢as spet
2ivo vnema nalo javnost in tudi buri duhove, je ne glede na razli¢ne moine
predstave in razumevanje Zivljenjsko globoko utemeljena in upravidena e
posebej za majhen razdeljen narod, kakrien je slovenski. Zdi se mi potrebno
poudariti, da smo se tega zavedali tudi prvi organizatorji bralne znactke, ka-
kor simbolno poimenujemo nafo leta 1960 sproZeno kulturnovzgojno akcijo
med mladim rodom.

Prvi korak je bil vkljuditev del sodobnih zamejskih pisateljev, Tako sta
prifli 2o v zadetna bralna programa Preiihove znatke za srednje dole kmalu
po svojem izidu korotka knjiga Gamsi na plaru Karla Prudnika-Gadperja in
roman Parnik trobi nji Triadana Borisa Pahorja. Oba avtorja sta bila tudi
med povabljenimi pisateljskimi gosti na skupnih koroskih podelitventh sloves-
nostih in sredanjih s tekmovalel na Ravnah, Prudnik februarja 1963, Pahor pa

leta 1966,

Druga nada misel, ki s¢ je s dirjenjem in razvijanjem bralne znalke vse
bolj krepila, je bilo prepri¢anje, da bi se morala in mogla zakoreniniti tudl
v zamejstvu, kjer bl poleg svoje prvotne kulturne naloge opravijala 3e na-
rodnostno osveitevalno. To spoznanje je ob nekaterih spodbudnih znamenjih
dedalje bolj dozorevalo in ob desetletnici nade bralne znadke sem v zborniku,
ki smo ga takrat — 1870 — izdali, v prikazu njene razvojne poti zapisal:

»In prav v ¢asu, ko slavi svoj upoStevanja vredni jubilej, se je to spon-
tano gibanje s svojevrstno zunanjo in notranjo dinamiko dokonéno potrdilo
kol vsenarodno s tem, da s¢ je razprostrlo ¢ez celotno nado republiko, v pri-
hodnostl pa bl utegnilo zaobjeti celo vse slovensko narodnostno ozemlje.«

»Misel nam wse bolj sega tudi k rojakom onstran mej, spodbuja jo ho-
tenje, ki ni od danes. Na TrZaskem so se Ze resno ogreli, pred ¢asom Z2e, dru-
god premisljajo. Taka kulturna povezava miadega slovenskega rodu na vsem
narodnostnem ozemlju bi bilo pad najlepie darilo za jubilej, o katerem ve-
rujemo, da ne bo zadnjl.« (10 let Prefihove bralne znatke, str. 34 in 43.)

Zdi se naravno, da je bila znalka najprej sprejeta med rojaki triaskega
ozemlja, saj je tam nada narodna manjiina najmolnejia. Preden pa se je lah-
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ko zadelo uresnidevati njeno dragoceno poslanstvo, je morala zamisel Se ne-
kaj ¢asa kaliti.

Pri vztrajnem razradéanju po nadi domovini je bralna znatka z vpeljavo
Gregorditeve v folskem letu 1965/68 dosegla njeno zahodno mejo v severnem
delu, naslednje leto pa s Kosovelovo tudi v jufnem, medtem ko je Bevkova
znacka v bliznji idrijski ob&ini kot druga po nastanku imela Ze nekajletno
uspesno tradicijo. MoZnost za prevzem ideje je tako postala stvarnejia,

V tem ¢asu sem 2elel o nadem kulturno plodnem gibanju fe posebej in-
formirati triaske prosvetne delavee, za kar se je zavzel nad tamkajinji Solski
svetovalec prof. Stane Mihelié, namero pa sem lahko izpolnil éez leto dnl
marca 1968 s predavanjem v Trstu na seminarju za uéitelje in profesorje
slovenskih fol. Pri tem sem nakazal posebno perspektivnost tekmovanj za
bralno znatko v zamejstvu, Odziv je bil presenetljivo obetajoé in na nad obl-
¢ajni letni organizatorski posvet v Ljubljani malo zatem je pridla s Triadkega
kar sedemdlanska delegacija prosvetnih delaveev iz treh krajev, Trsta, Opéin
in NabreZine,

Trzacéani so se po zgledu nadih sosednjih ob&n pripravijali na uvedbo
Kosovelove znatke in so Ze imeli v naértu nov likovni osnutek zanjo, vendar
s¢ je celotna akcija zadela nepri¢akovano zaustavljati in na sredanju spomla-
di 1969 je njihov predstavnik porofal, da tekmovanja Se niso imell, ker mo-
rajo najprej urediti Solske knjiZnice. Imeli pa so predavanja za starfe — za
ustvaritev vzdudja. Vseeno sem v preglednici znadtk za fe omenjeni jubilejni
zbornik (1970) ob Kosovelovi zapisal v oklepaju e Trst.

Vse kaZe, da je dobro zastavljeno delo ob nujnih zadetnih teZavah, po-
mislekih in ovirah prehitro izgubllo zagon in skupna akcija z enotno, pove-
zovalno zna¢ko je Zal splahnela. Razvoj je krenil po drugi, manj premoérini
in podasnejsi poti.

Pritegnitev zunaj domovine 2ivedih rojakov v uspedno se razvijajode znad-
karsko gibanje z novimi oblikami kulturne vzgoje mladega rodu je postajala
iz dneva v dan aktualnejie vprasanje in seveda tudi izziv, zato smo temu na
konferenci Zveze bralnih znatk Slovenije aprila 1972 v Celju namenili vidno
pozornost s posebnim, tretjim sklepom:

~Prizadevajmo si, da bi znatka konéno zafivela tudi med nadimi zamej-
skimi rojaki in med zdomci, s &imer bi prispevall k uresnidevanju lepe zami-
sli o enotnem slovenskem kulturnem prostoru. Zato pozivamo vse odgovorne
drutbene dejavnike, da posvetijo temu vpraianju ustrezno skrb.«

Ta skrb pa je seveda tudi zanaprej bila predvsem zadeva nadih voljnih
prosvetnih delaveev,

Ce se spet ozremo na Triatko, vidimo, da se je v tem &asu vendarle ne-
ka) premaknilo in rodilo prve sadove. Zadne se vznikanje otolkov posameznih
znack, posebnost tega dogajanja pa je, da nastajajo ob neposredni pomodi
(z znackami in nasveti) Sol iz matiéne domovine. To se je s¢asoma razvilo ce-
lo v nekak preizkufen model. Zamejske 3ole so namred ob prevzemanju imen
nadih pesnikov in pisateljev navezovale stike z ustreznimi Solami pri nas, ¢o-
mur sled| fe odloditev za prevzem Istoimenske bralne znatke. Tak nadin uva-
janja tekmovanj je seveda ustvaril veliko pisanost.

Prvi uspeien korak je naredila po prizadevanju uéditeljice Minke Paho
triadka osnovna Sola na Katinari, kjer so decembra 18972 podelill prve znatke
Frana Mil¢inskega, 3¢ v istem Solskem letu pa so se nekam tiho, zase in po
svoje odlodili za znatko z imenom domadina Iga Grudna na niZji srednji Soli
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v Nabrezini. V tem zadetnem, manjsem valu so $¢ Prosek (niZja srednja 3ola)
z Levstikovo znatko, Dolina s Prezihovo in Gropada s Kajuhovo znacko.
Véasih so kje tekmovall tudi brez znalk in doZiveli celo obiske pisateljev,
kakor se spominja Draga Lupinc v zborniku Kulturno izrodilo bralnih znack.

Moédnejdi val se je zafel s siovesnim podeljevanjem Kosovelovih znadk
(konéno le!) na Repentabru, kjer je #ola sicer poimenovana po Gradniku, in
Bevkovih na Opdinah spomladi 1979. Ob desetletnici tega kulturnega gibanja
na Triaskem — 1982 — je imelo bralno znadko 2¢ okrog dvajset 3ol, letos —
1986 — pa dvakrat toliko, 33 osnovnih in 5 niZjih srednjih (6.—8, razred pri
nas). Zajetih ni torej le se malo, Sicer pa prita o naglem vzponu in priljub-
ljenosti tekmovany tudi letodnje stevilo udeleZencev — 1500, kar je ved kot
polovica udencev in dijakov v vseh slovenskih dolah, Marsikje sodelujejo sko-
raj vsi,

V tem drugem valu prizadevanj za uveljavitev bralne znatke med rojaki
v Italiji je ¢ posebnega pomena njeno za2ivetje na Goriskem. Tu je bilo dolgo
zatifje in $e novembra 1979 je bila na zboru Zwveze brainih znadk fzredena
sodba, da jih je te2avno navduditi, Vendar je razvoj dogodkov spet potrdil,
da pripravijenosti v resnici ni manjkalo, da pa so odlodiini spodbujevalno
zavzeti izkudeni posamezniki, ki znajo pridobiti organizatorsko dejavno jedro.

Prva uspeina pobuda je izdla iz Ajdoviéine, druga iz Nove Gorice. Na aj-
dovsko se je odzvala goridka niZja gimnazija Ivana Trinka in se pridruZila
tekmovanju za Gregorditevo znadko. Dijakl so prihajali na podelitvene sloves-
nosti kot gostje v matiéno domovino in Ze na prvi spomladi 1980 je bilo okrog
80 prejemnikov znatke. Se posebno kulturno in doZivljajsko vrednost je imelo
tretje skupno sredanje, ki je potekalo v Gregordidevem rojstnem kraju. Vne-
tih ljubiteljev lepe slovenske besede je bilo med mladimi zamejel zmerom
ved in leta 1883, ko so prvikrat priredili sklepno slovesnost v Gorici, da bi jo
lahko videli vsi dijaki, je bilo tekmovalcev kar 290. Privia¢nost akeije in Zeja
po dobri knjigi v domadem jeziku sta se tako prepri¢ijivo potrdill.

Ob novogorifki spodbudi in pomodi je na Goritkem leto dni po gimna-
zijski zaZivela bralna akcijo na osnovnih 3olah in jih povezala z Bevkovo
znatko. Seme je padlo na pripravijena rodovitna tla, saj je 2e prva podelitev
maja 1981 v prenovijenem kulturnem domu v Sovodnjah zdruzila enajst 3ol
s skoraj 350 tekmovalei in se razvila v pravi praznik slovenske besede, Ob
naslednjem takem prazniku éez leto dni v Gorici pa je bilo 2e 450 dobitnikov
zoadke iz dveh gorifkih in enajst okoliskih 3ol wod Doberdoba do Benedije-.
Tako velika udelezba, ko se 2e kar skraja pridruzi ved kot polovica udencev
in z njimi njihovih starfev, neutajljivo pri¢a o primernosti, vabljivosti in
modi uvajanja mladih v svet besedne umetnosti ter narodne kulture z bogato
razvejeno kulturnovzgojno dejavnostjo, ki ji preprosto redemo tekmovanje
za bralno znatko. To, kar se je tej mall, skromni znadki s podobo za vse kri-
vice obtutljivega pesnika ali vsakrinim krivicam kljubujodega pripovednika
posredilo Ze v njenem tretjem letu na Goriskem — v enotno hotenje strniti
mnolico dez feststo ulencev in dijakov & njihovimi uéitelji na ¢elu — zares
ni majhna stvar, pa e se komu zdi %e tako preprosta. Z Gregordi¢evo prispo-
dobo bi lahko rekli, da gre za dragocena slova na nadem pergamenu.

In tega se je treba dobro zavedatl, Tako globoko, kot se zavedajo tisti
vaigojitelji, ki so v maju 1986 prifi na veliko slavie na Opdine, da bi
dozivell ozradje podeljevanja bralnih znatk, ker bi radi te kresove priigali
tudi v Slovenski Benediji, Reziji in Kanalski dolini, kier udenci 2 nimajo
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jo! v materiniéint. Da, tudl na onih dvajset voljnih otrok, ki s¢ v posebnem
te¢aju enkrat na teden trudijo s slovenidino v Ukvah, je vredno misliti, da
bi se ¢utili povezani z mogoéno druzino mladih znadkarjev v deZeli Furla-
alji-—-Julijski krajini, ki 3teje vsako leto Zo ved kot dva tiso¢ ¢lanov. Nadvse
pomembno pa se mi zdi, da bi se gibanje v znamenju bralne znatke trdno
udomilo na goridkem in trZatkem slovenskem uditeljis¢u, kjer se oblikuje
prosvetni nara$éaj. da se ne bi ponovila Zalostna zgodba iz matiéne domovine,
ko prav pedagoike fole stojijo najbolj ob strani. V Gorici se ponuja lepa
priloZnost, da bi novo slovensko %olsko sredifte, ki bo zdruilo pod eno streho
vse tamkajinje srednje fole, postalo tudi csrednje ognjidde bralne znatke na
Goridkem,

Nasploh velja, da lahko tekmovanja za bralno znatko s svojo odprto
knjizno in programsko ponudbo zapolnijo marsikatero vrzel v slovenski Soli
v Italijf, ki slcer, kot je pred ¢asom zapisal novinar Lojze Kante, zaradi vse-
binske in organizacijske podrejencsti $oli vedinskega naroda ufence in dijake
objektivno odtujuje od miselnosti in kulturne dedif&ne narodnostne skupnosti
(gl. Delo 30. 9. 1982),

Po petnajstih letih vztrajnega razvoja bralne znadke pri nadih rojakih
na italijanski strani lahko redemo, da s¢ je nacionalno aktivni del manjiine Ze
dodobra zavedel njenega pomena in moZnosti, obenem pa zafutil potrebo po
bolj povezanem delovanju, ker razdrobljenost hromi. Tako se med drugim
postopno uresni¢uje tudi dogovor o skupni osnovni znatki — Bevkovi, ki je
bli sprejet na posvetu z zamejskimi organizatorji novembra 1980.

Zveza bralnih znatk v okrilju Zveze prijateljev mladine Slovenije je v
zadnjih letih posvetila zamejstvu posebno skrb, in to ne samo v obliki nadel-
nih spodbud in smernic, ampak tudi konkretnih akcij in pomo® (s knjigami,
z znatkami, obiski idr.), deprav Zal ob zelo skromnih moZnostih. Od 1979 so
v njenem predsedstvu oziroma zdaj svetu stalno predstavniki zamejstva In
od 1981 deluje v njegovem sestavu posebna skupina za ta vpradanja.

V zasluZni krog pospedevalcev raziirjanja bralne kulture z znatko so se
poleg njenih poZrtvovalnih aktivistov z obeh strani meje — njihova izjemna
vioga v javnostl dostikrat nl kaj bolj znana — uvrstili 3¢ mnogi druZbeni
dejavniki. Tu so #e omenjene Stevilne nase Sole 2z neposrednimi povezavami
in {zmenjavanjem obiskov (udenci marsikje tudi zbirajo knjige za zamejske
knjiZnice), drudtva in zveze prijateljev miadine, pisatelji, zaloZbe in de kdo.
Miadinska knjiga npr. je Ze vedkrat organizirala skupinske pisateljske obiske
in Jeta 1986 je na majskih slovesnostih ob podeljevanju bralnih madk na Tria-
Skem sodelovalo kar dvajset knjiZnih ustvarjaloev, med njimi nekaj domadinov.

V celoti gledano smo lahko zadovoljni z ugodnim ozradjem, ki se je
razvilo. Ob tistih davnih prvih besedah o moZnostih tekmovanj za znadko na
Triaikem sem navrgel, da utegne njihov zgled spodbuditi 2e italijanske fole
in bi to ustvarilo nekaj priloZnosti za boljie medsebojno spoznavanje in ra-
zumevanje. Mogode bo do tega kdaj priflo, za 2zdaj pa dril, da italijanski
prosvetni delavel uspehe nadth tamkajinjih uéiteljev z bralno znatko obéu-
dujejo in jim jo kar malo zavidajo.

Ne vem, na kaj vse je mislil openski 3olar, ko je zapisal, da se z znatko
naudimo lepde bratl. Vsekakor je to najlepia Sola knjiZnega jezika, najprikup-
nejii stik z besedno umetnostjo, Da se 2o &sto mlad ¢lovek, ki najbr zaradi
kakih tefav ne bere rad In mu ostajajo zakladi lepe knjige telko dostopni,
v resnici poduti neprijetno, nam razkrije drug odgovor ob istem povpraie-
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vanju: Zelim, da ne bi bilo ved bralne znatke. — Tudi iz tega se vidi, kako
zelo je potrebna — in v zamejstvu Se zlasti — &etudi seveda ni zmeraj in za
vsakega pri pri¢i uéinkovita,

Opomba

datom.w 50 zajeti tudi iz naslednjih objavljenih porodll in zaplsov ali v njih
Kulturno izrotilo bralnih znaék. Uredil Jole Zupan idr, Izdala Mladinska knji-
1‘:& w; sodelovanju z Zvezo bralnih znatk Slovenije, 1985 (zbornik je bll pripravijen
Irena Sinkovec: Sodelovanje = zamejskimi Slovenci,
Draga Lupinc: Ne Triekko prihejajo ustvarjelei iz matitne domovine,
Vera Tuta Ban: Za fiv in neposreden stik — stik med bralei in ustvarjalci,
Vida Blaiko: Bralma znalke na Gorlikem.

Prosvetni delavec:
M{arjana) K(unej): Tekmovanje za bralno zmalko (24. 4 1988);
V. Kojc: Triafki Stovenci v Softanju (8. 9. 1980),

Delo:
Lojze Kante: Vel ulencey v slovenski Joli (19, 9. 1989);
Lojze Kante: Zaedovoljiv vpis v Sole (20. 9, 1982);
Marjeta Novak: pogovora s predsednikom Zveze bralnih znadk Jodetom Zupanom:
Tudi slad¥i ulenci tekmujejo v branju (28. 1. 1981),
Ce je 2¢ manj knjig, naj do ved bralcer (22. 10. 1983);
Janko Svetina: Bevk jik je navdufil (2, 6. 1081);
Branka Jurca: Velike poveranost : domafo knjifmo besedo (12. 5. 1982)
Jo2o Horvat: Slovesne podelitve Bevkove mmadke (21, 5. 1084);
Jode Horvat: Ziv stik z matiéno kulturo (22. 5. 1984);
Janez Svoljiak: Ob taki pomodi slovenstvo po moje ne bo umrlo (10. 12, 1985);
M. P.: Tisoé petsto bralnih naék slovenskim folarjem mna Trioikem (17. 5. 1986);
a 5&11:':2:: Novak Kajzer: Neposreden in Mu stik med dralel in ustvarjelei

Glasilo DPM:
1583, 8. 1-2, Bralna mmadka med zamejei in zdomed (str. 17—18, porotilo);

1984, 8t IX-X, sir, 18 in 24 (porotilo);
1985, §t. II, A, Ziberna: Seminar za mentorje na Oplinah pri Tratu (str. 8).

Zusammenfassung
DAS LESEABZEICHEN BEI DEN SLOWENEN JENSEITS DER GRENZE

Der Autor, dor Initiator des Lescabzeichens bei uns, legt In einer dokumentierten
Ubersicht die Entwicklung des Lescabzeichens im Ausland dar. Er bergriinzt sich
dabel hauptsiichlich auf das Geblet von Trst (Trieste) und Gorica (Gorizia) und stellt
g‘mmamummdmmnwbummmmw

tigkeiten vor,
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Ana Vuga-Vogel
Maribor

PRIJATELJSTVO MED KNJIGO IN GLUHIM
OTROKOM

Branje in pisanje, hote dajem na prvo mesto branje, loveski vrsti nista
dedna, nista sama po sebi umevna danost, kot je materin govor, govorjenje
sploh. Branje In pisanje zahtevata udenje, govor pa zdrav, polnouten otrok
spontano vsrkava iz svojega okolja, to okolje pa se lahko potrudi za lepsi
otrokov govor ali pa mu pusti lastno izbiro, selekcijo po lastni zmogljivosti.
Na govor, ki ga otrok v nekem okolju zna, ga praviloma udimo pisati in brati,
da kratko strnem. Zelim preiti k otroku, ki mu ni dano govoriti, ker no slifi,
ker je gluh in ker se tako ni mogel nauditi govoriti pri svoji materi, pri svo-
jih najblizjih, ker zvoéni signall govorjenja niso prisli do moZganov zaradi
okvarjenega organa za sluh, torej si ni mogel ustvariti slufnih sledi in sluinih
vzorcev materind¢ine. In kaj naj potem predstavlja gluhemu otroku petindvaj-
set érkovnih znakov v slovend&ini, ki so dogovorjeni za slovenske glasove z
akustiéno vrednostjo in pomenom v Zivi povezovalni rabi?

Najprej se mora tudi gluh otrok uditi govoriti; to se danes z razlifnimi
postopk! in slufnimi pripomotki uspeino opravlja in s tem so ustvarjeni po-
goji za opismenjevanje gluhega otroka. TeZave, ki se pri razumevanju go-
vorjenega in prebranega pojavijajo 3e vsak dan, ker si ne more ustvarjati
svoje =shrambe« pomenov in zvez, é¢ ga tega ni kdo Ze naudil, se dajo po-
trpezljivo in uspeino sproti premagovati z ustreznimi razlagami in pojasnili;
ko otrok Ze sam zahteva razlago pomena, je ustvarjena njegova jezikovna
baza, katere za nobeno ceno ne gre ved zanemariti in otroka prepustiti lastni
govorni iznajdljivosti, kajti od tod dalje je delo samo S¢ vesel uspeh, ki ga
najbolj razveseljivo potrjuje veselje za branje in izbiranje lepe knjige.

Knjiga spremlja otroka v njegovem zorenju in mu v vsaki njegovi raz-
vojni fazi nekoliko spremenjeno sporota svojo obliko in vsebino.

Ne bi mogla trditi, da je sredanje gluhega otroka s knjigo enako kot pri
polnotutnem zdravem otroku, pa deprav je knjiga obema vizualno enako
dostopna.

Gluh otrok je prikrajian za &ar pripovedi o knjigi, ki si jo je izbral, ki
jo ima, za éar zvena besede svojih starSev, babice ali dedka. Vendar se sam
tega 3¢ ne zaveda, zato mu more tak prijazen -pripovedovalec« izzvati le
otroiko nevoljo in nestrpnost, toda prav isti pripovedovalec se lahko z lju-
beznijo in toplino ob knjigi spoprime z nerazumevanjem, z gluhoto, e za-
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vestno pritegne otroka v podoZivijanje slike, pravljice, basni, zgodbe, pesmice
ob sliki, vsega, kar se v knjigi dogaja, da z 2ivo podoiivljajsko pripovedjo
otrok tudi brez zvena besede zacuti pomen in vsebino. Tudi oponatanje Zivali
in njihovo poimenovanje z ogladanjem ob prvih slikanicah mora spremljati
razvoj gluhega otroka.

Ne smemo mimo brez pojasnila, da Ze zelo majhnemu gluhemu otroku
zdravnik predpife ustrezen slusni aparat, s katerim se uéi posluiati in upo-
rabljati svoje morda zelo majhne sluine ostanke, toda tako posludanje ne gre
niti pribliZno enaditi slifanju zdravega udesa, zato se tudi estetski uZitek ob
zivi besedi le postopno §iri in 3ele z zavestno otrokovo regulacijo doseZe kak
estetski udinek; vrste in stopnje gluhote so pad razli¢ne in posludanje z apa-
rati ne daje merila za vse.

Spontana sinhrona povezanost zvolnega (besednega) in predstavnega (sli-
kovnega) znaka pa v razvoju gluhega otroka ni izpeljana. Zato se trudimo
pri usposabljanju govora in poslusanja svoje rehabilitacijsko delo &mbolj pri-
blizevati pravilom, ki veljajo za razvoj vseh psihiénih operacij in ki slonijo
na uporabi znakov (v tem primeru predvsem zvodnih, slikovnih in érkovnih).

Razvoj psihiénih operacij je pri zdravem otroku povezan v §tiri razvojne
stopnje (po Vigotskem), tem je podrejenn tudi otrokova lastna izbira knjige
ali pristopnost knjige, ki mu v otrodki dobl =govori« s sludnimi vzorei pripove-
dovalca-bralca, sama pa predvsem s slikovnim znakom. Tudi gluh otrok, te-
lesno normalno razvit, si podobno izbira knjigo za svojo razvojno stopnjo,
(eprav se njegove psihitne operacije, vezane na govor in mifljenje, razvijajo
s pomoéjo rehabilitacije govora in poslufanja in seo te stopnje v ¢asu in s psi-
hofiziénim razvojem oblikujejo drugade In je zelo dolgo potrebno vnasati z
dosledno postopnostjo razlage in popravke,

Otrok v prvi, primitivni, naravni stopnji s predintelektualnim govorom in
predgovornim midljenjem sprejema knjiZico kot vsak drug sestavni del ob-
dajajode ga predmetnosti, ne glede na to, ali je polnotuted ali sludno prizadet.

Izrazita odstopanja pa prinese druga stopnja =naivne psihologije« z naiv-
no izkuinjo, ki v glavnem pogojuje uporabo orodja pri otroku in prve ope-
racije njegove praktiéne inteligence. Ta stopnja je pri zdravem otroku nena-
vadno jasno izraZena v vsem govornem razvoju in se kale v tem, da se ob-
viadovanje gramatiénih struktur in oblik pri otroku pojavi prej kot obvladova-
nje logitnih struktur in operacij, ki ustrezajo danim oblikam,

Otroike pesmice iz iz8tevanke, ki se jih sliSedi otrok s takim veseljem
udf in naudl na pamet, so za glubega otroka in njegovega uditelja izjemno
dragoceni uéno rehabilitacijski pripomocki za izvajanje govornih stimulacij
(spodbud) za zvoéno in telesno-ritmiéno oblutenje ritma besede, tempa, pav-
ze, jakosti in govorne intonacije, ki jih pri zdravem otroku na kratko odpra-
vimo z lepim izgovorom (goverom) in posluhom. Pri gluhem pa gre za udenje
in pridobivanje glasov, ritma v besedi in povedi, upodtevanje medbesednega
odmora, hitrosti izgovarjanja, jakosti z upodtevanjem naglasa in stavénega
poudarka. Toliko je vsega tega, Sesar se mora nauditi, da ena sama prikupna
izitevanka Peter — veter prinada toliko razli¢nih obdelav in utrjevanj za ra-
bo in igro, da je naravnost neverjetno, koliko éasa zahteva, in na koncu je
$e vedno ali vsaj zelo pogosto njen sludni vtis za zdravo uho podoben fonacijl
v italijanskl risanki Linija ali v nekaterih risankah o Tomu in Jerryu, kjer
intonativno in ritmizirano foniranje popolnoma razloéno dopolnjujeta doga-
janje., K taki podobni reditvi za utrjevanje intonacije in ritma z logatomi
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(nepomenskimi zlogi) se je zaradi teZzav pri lzgovarjanju nekaterih glasov tre-
ba prav pogosto zate®i, ne da bi otroka prikrajiali za lasten spodbuden do-
sezek in uZitek s telesno ritmitnim dogajanjem sebe z govorjeno besedo,

Se eno nepogresljivo dragocenost nosijo v sebi otrodke pesmi in izitevan-
ke za vse otroke: nevsiljivo Sirjenje pomenov v besedi in besednih zvezah za
osnovno strukturo Zive in sofne materinddine.

Obvladovanje govornih struktur in oblik, znadilno za zdravega otroka,
se pri gluhem vrstniku prenese v naslednjo ali tudi v obe naslednji obdobji,
ko jih je mogode posredovati in utrjevati prek logiénih operacij, struktur in
situacij.

S postopnim naraséanjem naivne psihiéne izkuSnje nastopi tretja stopnja
zunanjega znaka in zunanje operacije, kjer tudi gluh otrok sam iite zase
primerno knjigo, ki mu sporoéa predvsem s sliko-znakom, ki ga hkrati spod-
buja h govorjenemu znaku-besedi in k povezovanju s érkovno zapisanim zna-
kom. Tu je Z¢ moéno navzole iskanje ~znanega« v besedilu, kar ga sili k pri-
zadevnemu branju In pojasnilom, ki jih priakuje od drugega.

Z zadnjo stopnjo »vrastanja-, ki oznaduje predvsem prehajanje zunanjih
operaclj v notranje z ~logi¢nim pomnjenjem«, ki uporablja -notranje med-
sebojne odnose« kot notranje znake, se na podrodju govora izoblikuje notra-
nji govor, katerega zrela forma s¢ da ponazoriti z nekoncentriénima krogoma,
katerih prvi del je midljenje, drugl govor, preseéni pa sfera govornega misljo-
nja. Oblikovanje notranjega govora je potrebno za smiselno branje in bra-
nje bogati notranji govor,

Pri otroku se notranji govor razvija s kopidenjem dolgotrajnih funkcio-
nalnih in strukturnih sprememb. Govorne strukture, ki jih otrok obvlada,
postajajo osnovne strukture njegovega misljenja in tudi jezika.

Obsezneje sem govorila o notranjih moZnostih gluhega otroka za govor in
branje, zunanje moZnosti in pogoji pa niso drugadni od tistih, ki jih imajo
vsi nadi folarji: knjiga pri pouku, lastna knjiga, 3olska knjiZnica In mestna
plonirska knjiZnica s prijaznimi knjiZnicarkami, prireditve in sredanja z av-
torji in Se kaj.

Ura v nasi 3olski knjiZnici (v Centru za usposabljanje sluino in govorno
motenih, Maribor), ki ni stara veé kot deset let, pomeni za otroke niZjih razre-
dov zbrano ogledovanje slik, zanimive opreme, spremljanje dogajanja po sliki,
udenci zadnjih dveh razredov pa kar pogosto spradujejo po novih knjigah,
Se¢ tako nemiren otrok se v knjiZnici ob tovarifici in knjigah poglobi v svoj
svet s knjigo, da si vsakokrat izbere pravo, po lastnem okusu in meri. Detkom
so blizje poutne knjige in prirofniki od enostavne Moje prve knjige o lad-
jah, nafti, raketah, luni in drugem, prek naravoslovnih knjizic Pelikana do
ilustriranih enciklopedij. Po svoje zanimivo in za nas, ki delamo pri rcha-
bilitaciji gluhih, sporoéilno je vradanje k otrofki knjigi pesmic in pravijic;
take knjige do detrtega razreda zanimajo bolj deklice. Pesmi, ki jih v knjiZni
obliki spremljajo e notnl zapisi in plod¢a, so v zgodnji dobi bolj informacija
o nekem tujem znakovnem sistemu, ki ne vznemirja preved, vendar mika.
Ko pa se otrokovo posludanje in govorjenje toliko usposobi, da zmore v otro-
iki pesmi alli izStevanki estetsko doZivijati lasten zvok ritmizirane besede,
je to vratanje zanj odkritje, éeprav je rasel in se govorno razvijal tudi ob
takih spodbudah, le da jih je moral sprejemati kot obliko udenja. Sele ob last-
nem zavestnem estetskem uZivanju v glasu, ritmu, izgovoru, tempu in pavzi
ter igrivosti vsebine postane taka knjiga otroku blizu in njegova.
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Tudi vradanje k pravljicam in drugim krajiim pripovednim oblikam po-
meni potrjevanje sebe, svojega znanja o jeziku in samostojnega sprejemanji
vsebine. Stavéna lo¢ila dobijo 3ele po &etrtem razredu svojo pomensko lode-
valno funkcijo in sporodilno vrednost, preverjeno v lastnem znanju govora in
jezika. Za slifetega vrstnika je razlikovanje povedne, vprasalne ali velelne
oziroma Zelelne stavéne intonacije s piko, vprafajem in klicajem nezavedno
opravilo in samo .laZe je, ¢e je tudl Ze napisano; gluh otrok pa se mora
nawditi pomensko lodevati in ritmiéno ter sludno utrjevati (s fonetskimi sti-
mulacijami) vprasalnost, povednost ter velelnost, potem ZSele nosi zapisano
lodilo svojo lodevalno vrednost, tudi v pravijici.

Ob stripu Mikija Mustra, Mikijevem zabavniku, tujih priredbah, ki so
zelo priljubljeni in dostopni po obliki in sporoéanju, so Kekec, Peter Klepec,
Martin Krpan in TomaZek v Malem uporaiku najljubdi junaki iz slovenske
knjige.

Knji#na oblika stripa je za gluhega otroka posebno priviaéna, tako je
dober strip Ze tudi dober -uditelj-, zanimiva ilustracija zahteva razlago, ki
jo otrok najde v zapisu in se sam z veseljem poglobl v pomen in besede. Strip
je 2e najbr’ v dobrini meri oblika -pripovedovanja« za danainji &as, vedno
manj je potrpezljivih babic in dedkov, pripravijenih doZiveto brati ali pripo-
vedovati zgodbice in pravijice, tudi zato bl strip zasluil ved resne in poglob-
1jene pozornosti 2e z jezikovne strani. Lepa zapisana beseda ima svojo trajno
vrednost, govorjena v filmih in po televiziji pa le enkratno; seveda se vse
le dopolnjuje, ne pa izloduje.

Realisti¢en strip bi bil gluhemu otroku idealen utbenik pri uéenju jezika
in utrjevanju jezikovnega znanja, da bi ilustracija o nedem prikazovala si-
tuacijo, stanje, okolje, pisani (govorni) del pa medsebojni odnos v dogajanju
in dejanju; in tudi nadi priljubljeni junaki bl bili v taki obliki in z Zivim
govorom zelo priviaéni in ne bi zgubili niti literarne niti likovne vrednosti.
Uditelj-surdopedagog je vsak dan tudi -ilustrator-, z vedjim ali manjsim
darom, da s skiciranjem in grafiénimi prikazi pribliZuje medbesedne odnose
v povedi in jih dopolnjuje z zvoéno in pisano podobo. Sele bogat notranji
besedno predstavni svet z govornim midljenjem prenese samo bistven znak,
pojem, besedo brez realistiénega okolja, bralno sposobnost.

Zusammenfassung
FREUNDSCHAFT ZWISCHEN BUCH UND EINEM TAUBEN KIND

Lesen und Schreiben verlangen Lernen. Wir ichren aber in der Regel das Kind
eine Sprache schreiben und lesen, die es beherrscht. Auch ein taubes Kind muf
mm(mmmmmun Hilfsmittel), dall es Be-
dluum Schreiben und fir die Aneignung des Sprachsystems der Mutler-

sprache erlangt.
Das Buch begleitet das Kind in seiner Entwicklung, jedoch bekommt jedes

Kind In jeder Entwicklungsphase die Formn und den Inhalt des Buches anders
mmmm.

(nmdlmd
Kind mufl aber noch mit den phonetischen Stimulationen Fragen, Aussagen, Be-
fchle unterschelden lernen und sie auditiy festigen, erst dann hat das geschriebene
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swmmwnnwm unterscheidenden Wert auch im Marchen, in der Erzihlung oder
in Fabel.

Ein realistischer Strip kann dem tauben Kind ein ideales Lehrbuch flir das
Sprachlernen und fir die Festigung der Sprachkenntnisse (durch das Horen) sein,
da doch erst eine reiche Innere Wortvorstellungswelt mit einem sprachlichen Den-
ken ein wesentliches Zeichen, einen Begriff, ein Wort ohne realistische Umwelt
in eine Lesefiihigkelt Gbertriigt



Bojan Borstner
Ravne na Korodkem

FILOZOFIRAJMO Z NJIMI
(ali utrinki ob prebiranju zgodb za otroke pod osemdeset)

Ko som nckega zimskega vedera zaprl knjigo Raymonda Smullyana Alice
v defeli ugank — zgodbe za otroke pod osemdeset! se je zgodila fudna stvar,

Ne vem, &¢ bom to znal dobro opisati, vendar bom poskusil,

Knjigo &utim v rokah, Zdi se mi, da me prijetno greje v dlani. All me
greje knjiga? Nenadoma zaprasketa in v temini sobe vidim sled iskre, ki
pada. Od kod iskra? Ne, ni¢ ni dudnega, saj sedim pred kaminom, v katerem
polasi gorijo bukova polena. Ne, ne. Od kod nenadoma kamin? Saj vendar
vem, da ni nobenega kamina v sobi. Kako? Da kamina ni v sobi? Ce pa vendar
sedim pred njim, v roke mi jo prijetno toplo in knfiga z belim robom je Se

tu. Ali je to res knjiga? Ne vem. Vedno bolj postaja mehka. Morda je 1o
le list papirja, Da, tako je. To je le prazen, bel list papirja. Kako? Prazen, bel
list. Od kod pa nenadoma list? Saj vendar v rokah drzim knjigo. Kaj je z
mano? S kom? ~Ja z mano vendar, osel zabiti« zadujem glas pred sabo. Se
pogovarjam sam s seboj? Imam morda prisluhe? Ne, to vendar ni mogode. Pred
kaminom sedi v lepo izrezljanem naslonjadu mo2 v &udni opravi. Cri lasje mu
v zvitih pramenih padajo na ramena, &elo je polno gub, ki kaZejo na pre-
mnoge trpke in bolefe dogodke, ki jim je bil pri¢a, pod nosom tanka &rma
érta, ki predstavija ostanek nekdaj mogofnih brk, usta rahlo odprta, kot da
bi pravkar hotel nekaj povedat!, in roke, ki ljubede oklepajo tanko knjigo, tako
da je viden samo rde¢ denik in pod njim deklica ter bel zajéek. Cudno, zares
#udno, Saj to je vendar Alica v deZeli ugank. Ne, ne in d¢ enkrat ne. Ce jo to
res Alica v defeli ugank, kdo je potem ta skrivnostni mof, ki knjigo drdl v
roki? Sem mar to jaz? Zafnem se potiti, kar je obiajno znak napetega pre-
midljevanja. Premidljujem, premisijujem, premifljujem. Mislim, torej sem. No,
kontno. To je vendar René Descartes® MoZu se obraz razjasni, z rokavom suk-

! Raymond Smullyan: Alica v defeli ugank, Zgodbe za otroke pod osemdeset.
Prevedla Gitica Jakopin, Ljubljana, DZS, 1984.

3 René Descartes (Cartesius; 1596--1650) je bil francoski matematik, fizik in
filozof. V mladih Jetih se je predveem z znanostml in vojskovanjem. Ne-
kako po stiridesetem letu fa bolj priviatijo temeljna filozofska vprasanja,
l:erpﬂdodolmnjl. lahko tudi o matematiki in logiki dvomimo. Njegov
duhovni razvoj najlepde ponazorimo s pomodjo njegovih del:



nji¢a sl hitro obride ostanke potu na &elu, Kako, ostanke potu? Od kod pa seda)
to? Celo se mi naguba, kar je znak za teZave,

~Zbudi se, ofi, rbudi se Z¢ vendar,~ zatujem glas nekje od dalet. Nato ob-
éutim drobne rodice, ki me povledejo za nos. S teZavo odprem odi. Pred mano
je Nina, »Ja od&i, kako pa to, da ti bered moje pravijice? Vidi3, prestar si Ze.
Zato pa si zaspal ob njih. Preberi rajii mend vsaj eno.«

Tako na slepo odprem knjigo. Zgodbica ima naslov Katera Alica? Berem, ne
da bi vedel, kaj. Nenadoma s¢ zdrznem, ko zaslifim svoj zaspani glas:

»Obstaja Se ena Alica, ki prav zdaj spi in sanja, da je ona ti, Cudno, pre-
tudno!« je vzkliknila Alica, ~Ni mogode tudi to, da jaz zdaj spim in sanjam,
da sem jaz ona?«

~08, kaj pa je zdaj to? Alica je vendar v dudeZni deleli, Saj ved, da je
padla skozi zajéjo luknjo. Kako bi lahko to le sanjala? Alica vendar je. Tudi
cudeina deZela je, pa rdedi kralj, pa...7« rode Nina,

=All si Ze pozabila, da prava Alica sanja, da je v fudelni deZeli in, de bl
nehala sanjati, je ne bi bilo ved,« ji odvrnem.

=~Kako sploh lahko reded kaj takega. Saj vendar ne ved, ali je ta Alica
tista, ki sanja, da Alica sanja,~ se ne da Nina,

Spomnim se tistega dudnega moZa. Saj res, niti tega ne vem, all sem bil
10 jaz ali nekdo drug. Mogode pa samo sanjam. V zadregi sem, kako Nini pojas-
nit! star filozofski problem. Iz zagate me redi glas Ninine mame: ~Nina, pusti
2e otija In pojdi spat.« Nina me Zalostno pogleda in s prikritim olajfanjem ji
obljubim, da bova pogovor nadaljevala jutri,

Ko je Nina odila spat, sem zadel premifljevati o tem, kako bi labko filo-
zofijo, njene probleme, vpralanja izoblikoval tako, da bi jih razumeli tudi
otroci in bi jih Jahko tudi rezredevali. Vendar bi za to potrebovall doloden nadin
midljenja, ki bi omogodal, da bl se otroci med razlitnimi problemi znadli, da bi
jih znali definirati, da bi se lahko spradevali po moZnih refitvah, da bi bili
tolerantni ob pojavu alternativnih hipotez, da bi s¢ lahko argumentirano od-
lodali.

mnmwmddmtwmmtIMNauhdnh ih najde De-
scartes gotova, utemeljena spoznanja, ki mu omogolajo argumen 0 teze 0 ma-
thesis universalis — o univerzalni metodl, ki zajema celoten &ovedki mulnki

wmom na predpostavkl, da se vsi pojavi dajo raziskovati glede na mero in red.
o metodi (1637) — Duunsm-ubeln svojo metodo pred-
snvlu kot vzorec, kako in s &m umum tivijenjski siog modernega &loveka, V

ki nima nitesar skupnega z sobjektivno metodo znanostie. Metoda radikalnega
dvoma mu omogod! priti do tiste totke v &lovedkem spoznanju, o kateri ne more
vet dvomiti — do cogita, do sodbe o obstoju biti — misli ne more bitl, & ni
msmumuunmvnwuwmmvmmaamuwuojmmm
substance. Z Meditacijami je Descartes nalel problemov, ki jih filozofi da-
nes poskubajo vedno znova razredit! (vpradanje Nmm-odm
duh telo, ki postaja ob hitrem razvoju kov in veserm umetne inteli-
mwwdno aktuainejie), teprav ga razredujejo mnogokrat celo man) uspeino kot
s sam,
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Kako bi bilo to moino dosed? Eden od odgoverov je pred nami. Berimo
skupaj z otroki Alico v defeli ugank. Zakaj?

Odgovor ni enoznaden, vendar: Zato, ker je to zbirka nalog in zgodb
hkrati, Ze¢ fujem nova vpradanja: kakine naloge pa so to? Odgovor bi bil:
logi¢ne. Zakaj ravno logiéne? Ljudje vendar znamo logiéno misliti, ne da bi se
ukvarjali z logiko. Odgovor: to je res, vendar je to tako trivialna resnica, da
nam pri problemih, s katerimi se srefujemo v vsakdanjem Zivijenju, ne pomaga
kaj dosti. Logike se ne ulimo zato, da bi se naudili logidnega miiljenja (vendar
moram izdati skrivnost: zdravorazumsko midljenje, ki je bilo in je tudi Se da-
nes obidajno vzor za logiéno midljenje, nas vse preveckrat pripelje do napad-
nih rezultatov, do zablod, ki so rezultat predvsem neznanja, véasih pa tudi za-
vestnega zavralanja znanstvenega midljenja), ampak zalo, da bi se naudili
strogosti midljenja, da bi lahko razlikovali med argumentom avtoritete in avto-
riteto argumenta, na kar v danadnjih Solskih sistemih vse preved pozabljamo.

Uganke, ki jih zastavlja Smullyan, so v zgodbe preoblikovani problemi,
s katerimi se sredujemo v logiki in matematiki, To je pomembno zato, ker ne
potrebujemo formalnega zapisa (logitnega in matematiénega aparata, ki Ze na
prvi pogled odbija vedino otrok) in se 5 tem ohranja &ar pravljidnega, ne da bi
to oviralo razvoj logi¢nega misljenja,

«=Postavila ti bom logi¢no vpradanje,~ je rekla Bela kraljica. ~Kadar

Rded kralj spi, je napaéno vse, kar misli. Z drugimi besedami, vse, kar

v snu misli Rded kralj, je napaéno. Po drugi strani pa je pravilno vse, kar

Rded kralj misli v budnem stanju. No, in sinodi toéno ob desetih je

Rded kralj mislil, da spita oba, on in kraljica. Je Rdeda kraljica takrat

spala ali bedela?

Alica je to premislila in skoraj menila, da je poloZaj nemogod. Nena-
doma pa je spoznala, da poloZaj ni nemogot in se je tudi Je domislila

Odgovor: »Ce bi bil Rded kralj takrat bedel, ne bi bil mogel napaéno
misliti, da spita oba, on in Rdeda kraljica. Zato je spal. To pa pomeni, da
&ww!mmmm.amwammnnmmnm
To je samo ena od zgodbic, ki pomagajo pri udenju logike — v tem primeru

pri dokazovanju, kako iz posameznih premis sledi sklep, ki predstavija refitev
problema. Ta postopek lahko drugade oznadimo tudi kot postopek preverjanja
(ali verifikacije) neke trditve, Vzemimo v roke knjigo Franeta Jermana Logika
za mlade* in jo odprimo poglavju Dokaz:

»Dokaz je logiéni postopek ali logitna operacija, s katero utemelju-
jemo resniénost trditve ali sistemov trditve s trditvami, katerih resnid-
nost je dana in nedvomna.«

Analizirajmo Smullyanov primer v skladu z zahtevami iz Logike za mlade,

1. Vsak dokaz vsebuje tezo, ki jo je treba dokazatl. V nafem primeru ima-
mo dve tezi:

* Citata na straneh 60 in 134, — V, , ki bi se nanadala na same zgodbe,
ne obravnavam, ker bi to zahtevalo literarno-tecretski pristop, &esar pa nisem



— Rdeda kraljica je takrat spala;
- Rdela kraljica je takrat bedela.

2. Argumenti, trditve, ki jih imamo za resni¢ne in z njimi utemeljujemo
tezo. V nadem primeru imamo dva argumenta:

— kadar Rdedi kralj spi, je napaéno vse, kar misli;

— kadar je Rdedi kralj buden, takrat je vse, kar misli, pravilno,

3. Dokazni postopek. Najprej poskulamo dokazati, da je Rdea kraljica
takrat spala,

Rdedi kralj je mislil, da spita oba. Ce je to mislil takrat, ko je bil
buden, potem nastopi protisiovje, ker bi kralj moral biti hkrati buden in
spati, Ce pa je mislil to takrat, ko je spal (torej takrat, ko so njegove
misli napaéne), imamo dve moZnosti:

— da kralj ne spi (nastopi Ze opisan primer protislovnosti);
— da ne spi kraljica.

Edina moZnost je torej, da Rdeda kraljica ne spi. S tem nismo dokazali,
ampak smo ovrghi nafo tezo, da je Rdeda kraljica takrat spala.

Postopek dokazovanja ponovimo 8¢ za drugo tezo — Rdefa kraljica je
takrat bedela. Rezultat, ki ga dobimo, je enak kot v zgornjem primeru. Rdeda
kraljica je takrat bedela in s tem je nada teza dokazana.

S tem primerom sem poskulal ilustrirati, kako se lahko popestri udenje
gu:e v tistih programih srednjega izobradevanja, kjer paé szludajno logi-

imajo.

Morda je Alica v deZeli ugank pretetka knjiga za zadetek. Vendar ne sme-
mo obupatl. Na pomoé pokliGmo knjigo Polonce Kova? Vesoljsko jajee ali
1+ 1=35* Znova ujem vpratanje: Zakaj ravno to knjigo? Knjiga ima po-
dobno zasnovo kot Alica v defeli ugank. Skoz pravljitno podobo nam poskuda
pokazati nekatera pomembna spoznanja o delovanju &ovelkega uma, o na-
Ginih midljenja, ulenja,... Pri tem s¢ opira na dela angledkega psihologa
Tonyja Buzana' ki jih imamo — za zdaj le dve — tudi prevedenl (Delaj =
glavo in Iskoristi svoj um), Za nas namen so verjetno najpomembnejdl miselni
vzorci, ki jih priporofa »vesoljska kokod« 7a refevanje razlitnih problemov.

»Ze res, da je opidja veselica opidja stvar, vendar pa ne ostane samo v
opié¢ji kletki, ampak se kot hrup in packarija preliva na vse strani . ..

Mojmir pa je leZal na svoji skall, Zivéno bobnal z Jevo taco in v glavo
mu ni prifel niti en verz. Zato je vzel kod&ek krede in narisal tole:

S SILO (ni zame)

KAKO DOSECI MIR—[
S PAMETJO

Malo je premislil, no, v resnici je premiiljal kakinih sedem ur, potem pa
nadaljeval:
' Polonca Kovad: Vesoljsko jajce ali 1+ ! = 5§, Ljubljana, DZS, 1988,

* Tony Buzan: Deloj z glavo, Prevedla Mojca Caks. Ljubljana, Dopisna delav-

ska univerza Univerzum, 1880,
Isti: Iskoristi svoj um, Prevels Slobodanka Karadiié Ljubljana, DDU Univer-

rum, 1883,
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S SILO (ni zame)
KAKO DOSECI MIR-[ S PREGOVARJANJEM (ni za opice)
S PAMETJO -{

Z ZVIJACO

... Vesoljska putka je...pritekla...zraven in kokodakala: »~Saj to je
vendar miseini vzorec!« Od veselja je kar prhutala: =Fanta, v tem je reditevi«
In je narisala tole:

S SILO

MIR V KLETKI«[ S PREGOVARJANJEM

S PAMETJO -{
Z ZVIACO

-I-POSADI KOPRIVE
In tako so tudi narvedili. Koprive so pognale kot neumne in kmalu jih je

Vkmhodihhogndijemladalbmm -t
Otroct se tako lahko uspedno ude pravilnega midljenja, ne da bi se tega

sploh zavedali. (Pri tem pa stari niso izvzeti.)
Ali nam prebiranje teh Mdgjeomovo.dahdlnhhoruﬁlipmbl«n
s katerim sem se moral spopasti tistega zﬁmskqnvebeu"

Kakohhkovamd;dmuolj-motpnlvhdl-lnnhpnkspe-
cialnith vezi polni superznanstvenik s podatki (hlatmdjuni)uho;da

mam (vsaj za sedaj), sem Se vedno Nlnindolznﬂt
Tok mojega razmifljanja se je sklenil, Sklep: Filozofirajmo z njimi, ven-
dar se zavedajmo, da pri tem ne gre za reproduciranje dejstev, znanja, ampak

temer se spradujejo o svetu in se mu dudijo« (Bloch®). »Zelo dolgo sem Ze pre-

' Polonca Kovaéd, n.d,, str, 2325,

'nrmtnmmu—lmneuumunmmmw
marksizem, vendar ne zgolj kot teoretlk, ampak je poskufal to tudi uresnifevati
v Zivijenju. Zato se je moral med prvo svetovno vojno umakniti ix Nemdije, ker

}e:‘quvo mlﬂbopmnouvm:anmﬂdmmmmms
7 et et atnage bl tae e Tt/ V. s
muuu reinterpretira tudi starli pojem utopije. Utopija golo sanjarenje,
mplkkuwmcummlmmehmj neizbeinega, prihajajofega. Kot man
levitarski intelektualec je moral leta 1935 oditl ix Neméije in prek Ziricha, Prage,
Pariza je konéno leta 1038 prispel v A, kjer je tednj bila Ze prava nemika ko-
lonija. Po svotovnl vojni se je lota 1049 vrnil v Evropo, da bl sode-
loval v lwmz.bulwvz:bodnommkvvmm



pri¢an, da obstajajo pravi filozofski problemi. Ni¢ nl fudnega, da sem na-
letel na nekatere 2e takrat, ko sem bil fe otrok, morda sem bil star osem let«
(Popper®). Ce hodemo to uresniditi, potem se ne smemo zadovoljiti s knjigami,
ki so nam sedaj doscgljive, ampak bi morali zadeti pisati nove, ki bi jih otroci
radi prebirali.

Predlog za zaletek: v Cicibanu bi lahko bil del prostora odmetrjen miadim
filozofom — tako kot je kuharski del, pa rafunalnidki,...Ce bi dosegli to,
potem bi vsaj majhen del svojega dolga lahko poplacal,

Bloch ne razume Heglove dialektike kot dialektiko absoluta ampak kot dialektiko
dela, kot dialektiko &lovedike zgodovinske iniciativnosti ter pokaZe, da je Heglov
opus ne samo izvor za teoretska ampak tudi za praktiéna napredna gibanja zu
brezrazredno druibo. To problematiko razvija naprej v delu Pm‘-mn. ki je
bilo objavljeno v treh delih od 1954 do 1058, Vendar je bil to fas kega dogma-
tizma, ki je videl v takih delih In idejah izvorno nevarnost za »pravi marksizem-
leninizeme«. Blocha so oznatill kot revizionista, kot sovrainika marksizma, zato je
leta 1981 bil prisiljen oditi v Zahodno Neméijo, kjer je v Tibingenu nadaljeval
svojo profesorsko kariero. Leta 1964 je izdal Tibingenski uvod v filozofijo, ki pred-
stavlja uvod v resni®no filozofsko mifijenje in hkratl specifiden pregled vseh filo-
zofskih tem, ki jih je Bloch do takrat obravnaval. Povezan je bil tudi z jugoslovan-
skiml marksisti ter je sodeloval na Kortulski foll marksizma,

Bloch je kot mislec moZnosti Eloveka kot svobodnega ustvarjalnega bitjn hkrati
tudi mislec revolucije, prihodnosti, utopije.

* Karl Raimund Popper (1902 —), avstrijsko-angledki filozof, Popperovo mo-
nobkodnlomnjcjovmlzvedzddovm}emmmm

so sl prizadevall za poznanstvenjenje fllozofije. Popper temu krogu nl formalno
pﬂmdﬂMmmk:eMnjmdﬂobﬂoMmmwwm-
terim spoznanjem in zahtevam Dunajskega kroga. Osnovnl problemi, s katerimi se

BO:

a) rast znanstvenega znanja — pojmovanje rnanosti in dolofitev kriterijev za
razmejitev znanosti od metafizike, vioga znanstvenih hipotez v razvoju znanosti in
gfloemv kriterijev za predhodno teoretsko ocenjevanje sprejemijivosti znanstvenih

b) resnica kot cilj znanosti in problemi objektivnega znanja,

¢) kritika marksizema.

Prvi dve problemski podro¢jl lahko srefamo fe v Logiki smanstvenega odkritja,
ki je iz3la leta 1935, ko je bil Popper #¢ na Dunaju. Ze naslednje leto je emigriral
v Novo Zelandijo, po kontani vojni pa odiel v London, kjer je na Londonski foli
za ekonomijo in polititne znanosti osnoval Katedro za filozofijo, logiko in znanstve-
no metodologijo, ki jo je vodil vse do upokojitve. Iz zadnjega obdobja so najbol)
nana dela Domneve in zavralenja (1962), Objektivmo manje (1972), Cilj snanosti
(1978), ki predstavijajo nadaljevonje in raziiritev osnovnih vpradanj, obdelanih #e v
Logiki snanstvenega odkritja.

Tretje problemsko podrodje pa je Popper obdelal v dveh knjigah Odprta drul-
ba in njeni sovrainiki (1945) ter Beda historicizma (1961). Telidde njegove kritike
marksizma je doktrina historicizma — zgodovinska teorija, ki poskufa predvideti pri-
hodnji tok ckonomskega in polititnega razvoja druibe, moinost revolucij, Popper je
pravilno pokazal, da proces drutbene revolucije ne veebuje takih zakonitih pravilno-
sti, ki bl naredile tok tlovedke zgodovine predvidljiv in neizbeZen, kot so trdili mno-
g1 marksisti, Hkratl Popper kritizira tudi pretirani vpliv ekonomsake baze na razvo)
druibem (ekonomski determinizem), kar je bilo znadilno za stalinsko usmerjene teo-

Poppera padali mnogi marksistitnl mislec! — morda relevant-
mmmv?mﬁnvmmwmnmnn;&:ﬁ?nmm

marksizma bila usmerjens protl specifinl podobi marksizma, previado-
vala v obdobju od oktobrske revolucije do Sestdesetih let, ko so tudi v
Sovjetski zvezl spoznall, da ne obstaja en sam, pravi marksizem,
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Zusammenfassung
PHILOSOPHIEREN WIR MIT IHNEN

Der Autor, ein mit Philosophie belasteter Vater, versucht im Beltrag die Mo-
glichkelt zu analysieren, wie die Kinder zum kritischen Denken gebracht werden
kinnen — zum Philosophieren, das aber flr sie kein Zwang sein dlrfte, sondern
ins Spielen eingegliedert werden sollte,

Das kinnte man erreichen, wenn wir mehr Blcher wie Alica v defeli upank
(Alice im Riitselland) von Raymond Smullyan und Vesoljako jajce ali 1 +1=35
(Kosmisches El oder 1 + 1 = §) von Polonca Kovad hiitten,

Weil man in Krisenzeiten nicht erwarten kann, dafl viele soiche Blcher er-
scheinen, ktnnte man in der Zeitschrift Ciciban neben der Koch- und Computer-
rubrik auch eine philosophische Rubrik einfihren. Da kinnten die Kinder argu-
mentierten, jodoch ihnen verstiindlichen Antworten auf die sewigen Fragene der
Menschheit begegnen.
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POGLED NA SVOJE DELO

Kristina Brenkova
POGLED NA SVOJE DELO

Pisala bi drugaéne zgodbe in pisa-
la bi drugade, ¢e bi bila doma v me-
stu! Zdi se, da me je neizbrisno za-
mamoval moj rojstni kraj, notranj-
ska vasica med hribi. In za tistimi
hribi slutif drug svet, mogoden in bo-
gat in brezmejno velik,

V tretjem razredu osnovne 2ole so
nas, vaike otroke popeljali na majski
izlet v Ljubljano, tam pa v gledaliide,
Gledali smo pravijiéno Goliovo igri-
co in na odru so se dogajali cudeZi.
Bila sem presunjena, ofarana in od
takrat naprej, ¢e sem le zatisnila odi,
se je razmaknila zavesa in videla sem
bledtede razsvetljen oder z igralei, ki
v pisanih oblekah hite sem in tja in
govore &isto drugadée, kot smo govo-
rili doma, a vendarle vse razumem.
Na oder je prifel ¢arovnik s prifpi-
&eno visoko kapo na glavi, udaril je
po mizi 8 darovno palico in miza se je
razprla. Iz nje je vzcvetel pisan 3o-
pek rdedih, plavih in zlatih ro2, pre-
pletenth s srebrnimi, drhtedimi tra-
vami,

Potem sem doma pisala kratke ig-
re, da smo jih Solarjl igralli pod sto-
pnicami v stari 3oli.

! Biografski podatkl In bibllografija
miadinskih del (do leta 1081) Kristine
Brenkove so v Gradivu za leksikon po-
dobnih slovenskih miladinskih pisate-
t‘:’o:.“ormmkuﬂm.xm.uu.m.
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Sledila so leta itudija, ko smo za
Solski list pisall igrice, zgodbe, pe-
smi. Vse poéetje je bilo kot eno sa-
mo iskanje. Solske knjiZnice so bile
skromne,v doma® knjiZnicl so bili ve-
zani letniki Dom in sveta in Ljub-
ljanskega zvona, katehet mi je prina-
tal nemike knjige o svetnikih Avgu-
itinu in Frandiiku.

Sledi] je 3tudij na univerzi in di-
sertacija In Studentovsko Zivljenje v
takrat razgibani gledalitki Pragi ob
gledalistu E. S. Buriana in posebej ob
Mili Mellanovi (od oktobra 1938 do
marca 1939), ki je ustanovila in vo-
dila Gledalit¢e za mladino. Tako gle-
dalif¢e bi morali imeti tudi pri nas,
sem vedela, Gledalidte za mlade, v
katerem igrajo poklicni igralci, zave-
rovani v svoje delo, ki ustvarjajo
predstave, stkane iz pripovedi, ple-
sa, petja... (Spomladi 1939 sem bila
nato nekaj tednov v Parizu in si o-



skega dogajanja in da se mora sred-
no kondati, Vsi otroci hofemo pre-
magati teZave in biti sredni.

Pravljice. Spet je tu skrit spomin
iz otrodtva. Ko sem bila prvié v Ljub-
ljani, 3¢ preden sem hodila v dolo,
sem videla v knjigarnitki IzloZbi
knjigo s temnozelenimi platnicami in
na njih zarisano belo kafo s kronico
in ob njl belo kraljiéno. Na platni-
cah je pisalo: PRAVLJICE, (Bile so
Pravljice Frana Miltinskega) Kako
sem si Zelela, da bi imela to knjigo.
Zelela sem si pravijie, mnogo prav-
ljic in ne le ene za vsak veder. Mo-
gode sem si iz take Zelje napisala pr-
vo pravljico o deklici z vresja. Na-
tisnjena je bila v Vrtcu.® Desetletja
kasneje pa sem pisala 8¢ pravljice o
deklici Delfini in lisici Zvitorepki® in
o srebrnl racki, ki postane zlata, in
ie o prigodah nenavadne koze Kuni-
gunde.' Pravljice naj osrecujejo, sre-
¢e ni nikoll konee, ker jo vsak bralec
nanovo oZivi.

Prife] je ¢as, ko sta odraséala otro-
ka in pisati sem morala njune drobne
zgode in nezgode, ker so bile Zivlje-
nja polne in preiete poetidnosti in
skrivnosti vsakdanjika, Zbrane so v
treh knjizicah — Golobje, sidro in
vodnjok, Dnevna porodila In Osma
deZela, V njih se mi je odkrival nov
svet, fantovski svet. (Za prvo knjiZi-
co mi je mariborska profesorica Da-
nica Zevart napisala v Na#i sodobno-

3 Kristina Vrhovee: Deklica = vresja.
Vnc!:IW”.lto.ur 138139,
ova

sti dobro kriti¢no besedo,® ki me je
potrdila v takratnem delu, Tako sta
mi pomagala 3e Cene Vipotnik in ka-
sneje Desanka Maksimovié.)

Potem sta zrasli f¢ dve knjiZic
spominjanj: Prva domovina in Ko a1
bil majhen. V Prvi domovini ofiv-
ljam otrodtvo na vasi, V drugi pripo-
vedujem otroku, kako je bilo v voj-
nem Casu, ko se je rodil, in kako je
Zlvel v povojnih casih brez belega
kruha, brez pomarand in brez &oko-
lade,

Kruh upanja* spominjanja na voj-
na in povojna sredanja s pisateljem
Prezihom, je bil uvriten v seznam
knjig za branje folarjem v vidjih raz-
redih.

Pisala sem tudi zgodbe o Zivljenju
deklet in fantov v partizanskih ¢asih.
Tako so se rodile zgodbe o sovrazni-
kovem psu, o partizanki Katarini’
o partizanski bolnidarki® in 3¢ vrsta
Crtic z motivl [z vojnih let. Med nji-
mi je tudi Dolga pot, zgodba o dekli-
ci, ki redi svojega brata, ranjenega
partizana. To so partizanske zgodbe,
v katerih je le malo ali pa nié¢ stre-
ljanja, ni krutosti, ni izdajstva, pre-
Zete 50 le z upanjem na sreden konec
vojne,

' Danica Zevart: Med mladinskimi
kaﬁocmi. Nada -odobmﬂ 1962, str. 277,
: Spremna beseda (brez

nnlon in brex podpisa) na Hitnem
ovitku Kristine Brenkove: Go-
lobje, sidro in oodndck. Ljubljana, Mia-

T « Partizanks Ka-
tarina, Narisala Antka Godnlk-Godec.
L§ knjiga 1981

8 Brenkova: Partizangka bol-
nidarkae. Narisala Antka Goinlk-Godec
Lj Partizanska knjiga 1983,



Tudi moje uredniiko delo je raslo
iz podobnih ali istih prepritanj in
prizadevanj kot pisateljsko. Kaj, &e
me je zaznamovalo disertacijsko de-
lo o Franu Miléinskem-vzgojniku?
Izoblikovalo mi je harmoniéno podo-
bo Hoveka, ki vese ustvarja iz enega
samega obdutja In zavesti, pa deprav
j* na videz delo raznorodno, Mildin-
ski je bil sodnik mladostnikom, ki so
skrenili s poti, pisal je povesti in ig-
rlee za otroke in humoreske za od-
rasle. Verjetno se je vse to rojevalo
iz enega samega osnovnega stremije-
nja, da bi ljudem pomagal Ziveti. Ta-
ko sem tudl svoje urednitko delo
usmerjala iz teZnje, da bi otroci gle-
dali lepe, dobre slikanice, in zrasla je
slovenska slikanica, ki tudi danes
pri¢a o nas prek meja otrokom so-
sednih narodov in kultur,

Rodila se je knjiZnica Zlata ptica,
ki iteje danes ¢ez sto knjig izbranih

* Kristina Vrhovec: Fron Mildinski-

vzgojnik. Ljubljana, Zenska zalokba be-
lo-modre knjiZnice 1530,

¥ Mamka Pravijice s ce-
lega sveta, in Kristina

1 wje. in ure-
dila Kristina Brenkova. Il Andka God-
nik-Godec, ana, Mladinska knji-
ga 1967; 1979%; 1980°; 1982%; 1684"

ljudskih pravijic s celega sveta.
KnjiZnica je druila v skupnem delu
najboljie slovenske prevajalce, pisce
spremnih  3tudif in [lustratorke
in {lustratorje. Vzporedno z uredni-
$kim delom se mi je odpiral neskon-
¢no bogat svet in obzorje &ovekove-
ga praspomina, ki ga hranijo ljudske
pripovedi,

In tako sta zrasli knjizici Mamka
Briljanka,'® s svetovnimi pravijica-
mi, in Babica pripoveduje,’ z doma-
¢mi pravljicami, posebej izbranimi
za otroke, zraven pa Se knjidici iz
zakladnice slovenskih'® in svetovnih
otrodkih pesmic."

Tako se s pisateljskim delom ne-
nehno vratam k sebi, v svet prav-
ljic in pripovedi, v svet, kjer se urce-
sni¢uje dobro in kjer se vse sreéno
konéa,

Avigust 21000. Kristina Brenkova




Zusammenfassung
DER BLICK AUF DIE EIGENE ARBEIT

Kristina Brenkova, als Autorin und Redakteurin eine unserer allseitigsten und

bel threr Arbeit, Sie crinnert sich der Kindhelt im Dorf, an das erste
bnis einer Theatervorstellung in der Grundschulzeit, an die ersten Miirchen,
die sio gelesen hatte, All das kennzeichnete — neben dem Studium der Pldagogik
und Psychologie, der Arbeit an der Dissertation (ber Fran Mildinski als Er-
ziecher und neben dem Studienaufenthalt in Prag uM Paris — wennmch Ihre
schopferische Tétigkeit, In ihren Werken, die Theaterspicle fur Kinder,
meist miirchenhaften Charakters, Mirchen, Kurzgeschichten von den kleinen Erleb-
nissen der heranwachsenden S&hne, Erinnerungen an die elgene Kindheit, an die
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fir gute Bilderbilcher, trug Sorge fir mehrere Antologien der Prosa und der Poe-
sle, besonders aus der Volksdichtung. Ihr Bestreben war immer, dem slowenischen
Kind-Leser ein dsthetisch und ethisch reiches Buch zu vermitteln.

Janez Svajncer
ZAKAJ PISEM ZA MLADE?

Marsikdaj se vprasam, kaj je vpli-
valo name, da sem zadel pisati za
mladi rod, in zato moram seéi daleé
nazaj, v tista leta, ko sem kot krat-
kohlagnik spoznaval ljudi okoli sebe,!
Tedaj nisem niti pomislil, da je svet
tako velik in bom kdaj zakorakal
vanj. Pritegnilo me je samo to, kar
je bilo okoli mene: moji starii, brat-
Je, sestra. Poleg njih pa, seveda, so-
sedje, ki so prihajali k nam, ker je
bil ofe ¢evljar In jim je krpal stare
tevlje in izdeloval nove. Tukaj pa so
bili fe potok Pesnica, potodek Gru-
fena in sosedov Peter.

Sosedje so prihajali ob veterih.
Vseeno je bilo, ali je zunaj leZala tr-

! Blografski podatki in bibliografija
mladinskilh del Janeza Svajnceria so v
omu.uwmmum

miladinskih pisateljer. Otrok in
ml“ﬂul..urﬁ—ﬂ.
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da tema ali se je tja do nade hise, ki
Je stala sredi grida, razlivala mehka
svetloba. Oni so posedli na klop tako,
da so imeli na odch mojega oleta, jaz
pa sem se spravil za njegov hrbet
med usnje, kopita in devlje. Nikoli
me ni nagnal, ¢eprav sem mu ute-
snjeval prostor in je s komolcem za-
deval vame, ko je viekel dreto. Modki
s0 se pogovarjali med sabo, jaz pa
sem viekel na ujesa.

Vsakié so spregovorili o strahovih.
Ni mi padlo na glavo, da so to podeli
zaradi mene, oprijelo se me je pa in
mi burilo domiiljijo. Sploh %e zato,
ker so mi ponujali dinar, & grem
opolnodi na pokopalidte, lzderem gr-
¢o iz deske, ki je prislonjena na
mrivainico, in jim gréo prinesem za
dokaz, da sem bil tam. Niso me pri-
dobili, posredilo pa se jim je dosedl,
da se v nodl za noben denar nisem



premaknil iz hide. Se na podstreije
s¢ nisem upal sam oditi. Strasill so
me z vsem mogoéim in mi obenem
tudi dali vedeti, da med nami delu-
jejo nadnaravna bitja, kakor so Skop-
niki, psoglavei, zmaji z veé glavami
in divji mo2je. O samih spakah so
pripovedovali in zmerom pripomnili,
naj le pazim, da jih ne sreéam kje na
samem, ker me bodo pozobali s
kostmi vred.

Naslednje, kar mi je burilo domi-
tljijo, so bile zgodbice v Nafem rodu,
ki ga je izdajala Mladinska matica v
Ljubljani in smo ga prebirali v
osnovni foli. Najbolj me je pritegnil
potopis Oskarja Hudalesa Med vul-
kani in atoli. Izhajal je v nadaljeva-
njih in sem komaj éakal na vsako
novo Stevilko Nadega roda, da bl zve-
del, kaj vse se bo e zgodilo tam ne-
kje daled za morjem. Zamiiljal sem
si celo, da sem eden izmed nastopa-
jotth defkov. To me je navdajalo s
ponosom, saj se moji sofolci niso do-
mislili tega, in ko sem jim rekel:
~Pojdimo med vulkane in atole,~ jih
nisem pridobil na svojo stran, Sose-
dov Peter mi je odgovoril: «Ti zme-
raj nekam sili «

V drugem razredu gimnazije se nas
je zbrala skupina dijakov, v kateri
s0 bili tudi France Filipié, Milan Ve-
nidnik in Stanko Rihtarié. Skupno
nam je bilo to, da so nas zamikale
knjige. Vpisali smo se v Studijsko
knjiZnico in brali, kar nam je priilo
v roke. Najvedje doZivetje smo do-
¢akali tedaj, ko smo spoznali njenega
ravnatelja profesorja in pesnika Jan-
ka Glazerja. Sredati se z Zivim pe-
snikom je bila ¢ast, ki je ni bil vsak-
do delezen, Ponadali smo se s tem in
sl domisljali, da smo zajahali Pegaza.
Sploh zaradi tega, ker smo Ze sami
napisali nekaj verzov, Pokazall smo
jih Janku Glazerju in v dvomih pri-
éakovali, ali jih bo pogledal ali ne.
Jemal nas je resno in povabil k sebi
v pisarno, kjer nas je popeljal v svet

lepe materine in umetnidke besede.
Spodbudil nas je, naj dosti beremo
in si bogatimo svoj besedni zaklad.
Niti malo se ni postavil v viogo pri-
znanega pesnika, tako da nismo éuti-
Ii nobene pregrade, ki bi nas lofevaia
od njega. To srefanje z njim mi je
ostalo v lepem spominu vse do da-
nadnjih dni in lahko zatrdim, da je
obéutno wvplivalo na moje literarno
snovanje.

Takrat smo dijaki izdali glasilo
Brstje in v njem sem objavil svojo
prvo pesem Sneg pada. Ko sem v
kasnejéih letih iskal podatke za bi-
bliografijo, sem poprosil Janka Gla-
zerja za pomol. Rade volje mi je
ustregel in v nekaj minutah polozil
predme tisto §tevilko Brstja, v kateri
Je bila objavljena moja pesem, Izra-
zil je zadovoljstvo, ko sem ga spom-
nil, da mi je v dijaikih letith poka-
zal pot v knjiZevnost.

Vrniti se moram k Oskarju Huda-
lesu,

Njegovi Vulkani in atoli so Zivell
v meni, Obslo me je, da bi e sam
poskusil napisati kaj podobnega. Re-
kel sem si: ~Zakaj bi hodil v daljne
kraje? Ostani doma in poglej okoll
sebe,«~ Tako je nastal moj Junak na
kolcih (dosiej izSel enkrat v Maribo-
ru, dvakrat v Ljubljani® in enkrat v
Celoveu v slovend&ini—nemséini?),

3 Janez Svajncer: Junak na kolcih.
Il. Branko Zinasuer, Maribor, ZaloZba
Obzorja 1955,

Jancz Svajncer: Junak mna kolcih.
Spremna beseda Nada Gaborovid, IL

Miadinska




spomin na otroftvo, ki se mi je ka-
zalo v drugatni lu& kakor tedaj, ko
sem ga doZivljal. Pritegnil me je so-
sedov Peter, ki je zares Zivel streljaj
od naie hife v borni, s slamo kriti
kodi. Posedal je na pragu, in kadar
sem ga poklical: ~Peter, greva lovit
ribe!« toliko da se je zganil. Ker se
mi ni odzval, sem pohitel k njemu in
ga pridobil za svoj podvig, deprav iz
tega, kar sem mu predlagal, ni¢ ni
nastalo, Meni pa je bilo vendarle
ljubo, da nisem ostal sam, kajti moja
starejfa brata sl nista vzela asa za-
me in sta jo urezala k svojim vrstni-
kom. S Petrom sva se lovila, brodila
z bosimi nogami po blatnem kolovo-
zu in si tudi nagajala, kolikor je bilo
mogode. V tem sem bil nekoliko pod-
jetnejii od njega, kar mi je zameril
in dokazal tako, da jo je ucvrl skozi
vrata in jih zaloputnil, da se je stre-
sla vsa ko&a in mu jih je potem mati
naloZila z roko ali s §ibo po ta zadnji.
Gotovo bi %e jaz bil deleZen njene
kazni, a sem Ze odnesel pete na var-
no na domadi balkon. Od tam sem
oprezal, dokler se Peter ni pokazal in
sem so podasi in z vsemi mogodimi
izgovori vrail k njemu.

Sredanja s Petrom so se mi zdela
pravinja, da jih prenesem na papir.
Tedaj nisem pomislil, da bo iz tega
nastala knjiga, ampak bilo je toliko
doZivetij, da sem jih moral popisati.
Ko sva se s Petrom sretala po vojni,
sem mu rekel: »Ti, jaz sem napisal
knjigo o tem, kar sva midva dodiv-
jala v mladih letih.~ Pri¢akoval sem,
da mu bodo zasijale ofi in bo

hotel z njimi povedati, ali
grajal all pohvalil.

Na mnogih 3olah, kjer sem se ude-
lezil sklepnih proslav s podelitvami
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bralnih znatk, so me mladi tekmo-
valel sprafevali podrobnosti iz vsebi-
ne Junaka na kolcih, Vsi so hoteli ve-
deti, ali so osebe v knjigi resniéne ali
izmidljene. Kar niso mogli verjeti, da
smo se Jolarji tako nordevali iz sose-
dovega Petra. Vprasali so me, ali
imam kakino njegovo sliko, da bl sl
ga ogledali, in nekako niso dojeli, da
v tistih mojih ¢asih ni bilo toliko fo-
tografov in fotografij, kot jih je dan-
danes, Peter pa jim je bil vieé, in ko
sem jim dejal, da tezko dela pri pe-
& v rudki tovarni dusika, so za hip
utihnili in nabrali éela v gube, kakor
da si ga skulajo priklicati pred odi.
V tem letu sem zvedel, da je umrl in
je le kratek &as uZival pokojnino,
Kljub temu ga vidim pred sabo ta-
kratnega, v krilu, ki mu ga je mati
sedila iz svojega ponodenega, in s po-
gledom, zrotim po dolini, kjer se vi-
juga refica Pesnica, kraju najine
mladosti,

Se zdaj hranim kodtek svinénika,
s katerim sem napisal Junaka na koi-
cih. Na 3olah jim to povem in &ane
literarnih kroZkov opogumim, naj
vaztrajajo, saj lahko s kemiénim svin-
¢nikom napidejo celo zbirko pesmi
ali roman,

Junak na kolcih je edino moje de-
lo, ki ni nastalo samo v domadem
stanovanju. Pisal sem ga na prostem
in v zaprtih prostorih, kjerkoli sem
bil. Takrat sem namreé kot Easnikar
potoval po severni Sloveniji od Me-
Zice do Lendave. Vozil sem se z via-
kom, avtobusom, najveékrat pa sem
zajahal kolo, Kako da mi je preosta-
jalo dovolj ¢asa za moje osebne zade-
ve? Ali sem ¢akal na sogovornika, ki
naj bl mi posredoval potrebne podat-
ke za moja porodila in sestavke v
radiu Ljubljana, ali pa sem svojo dol-
#nost kmalu opravil in potem &akal
na viak ali avtobus, kadar v slabem
vremenu kolo nl prislo v podtev za
sluibena potovanja in obiske po de-
lovnih kolektivih, Nenavadno in ob-



enem tudi prijetno zadovoljstvo mi
je bilo to, da sem z lahkoto pisal
vprifo potnikov v Zeleznitkih ¢akal-
nicah, na avtobusnih postajali&h pa
celo — v gostilnah. Pri nobenli drugi
knjigi tega nisem veé zmogel in sem
potreboval mir okoli sebe, éeprav ni-
mam svojega kabineta. Pifem v spal-
nici poleg dnevne sobe, kjer pogosto
~zakraljuje« vnuk s svojimi prijate-
lji. Igre jih tako pritegnejo, da po-
zabijo na mojo blizino in sproideno
nabljajo po tar&i-vratih. Navadil sem
se na to, in kadar mi pisanje =stefe«,
postanem podoben diviemu petelinu,
ki med petjem nifesar ne slisl okoll
sebe,

Kdaj so me zamikale pravijice in
zokaj sem jih zatel pisati?

To sega v tistl ¢as, ko je Zena ro-
dila sina in héerko in e naprej, ko
sta naju klicala: «Ma-ma! A-tal« in
tema besedama pridruZila nove in jih
oblikovala v stavke. Lepo se je slialo
in me notranje prezarilo, sploh zara-
di tega, ker sta oba hotela slifati
pravljico ne le za Jlahko no&, ampak
nasploh. ~Mama, povej pravijico.
Ata, povej pravijico~ sta moledova-
Ia. Zena Marija jima je ustregla, jaz
pa tudi nisem mogel stati ob strani.
Samo — ona je poznala vel pravljic
kot jaz. Zaostajati nisem maral, za-
to sem si rekel: »Nekaj si bom Ze fz-
misliL.« Tako sem premisljal in z no-
tranjimi oémi iskal podobe, ki so s«
zvrstile pred mano v Zivljenju. Pri-
stal sem v domaél hidi in se domislil
pogovorov, ki jih je imel ofe z va-
i&ani tedaj, ko so po vederih priha-
jali k njemu in sem jaz sedel za nje-
govim hrbtom in napenjal ufesa. To
je sprozilo vzmet in nastale so prve
praviljice. Seveda so bile le senca ti-
stega, kar sem kot pobdek slifal od
ofeta in sosedov, Nekakino ogrodje
vendarle, da mi je koristno sluZilo,

Dodajal sem iz svojega in vpletal v

zgodbice ljudi, naravo, Zivali in baje-
slovna bitja, pa jih prestavil v doma-
¢i kraj, pod hrib, ki mu v naredju
pravijo gara' (knjiZno: gora) in meji
na sosednjo vas Gaj (pred vojno:
Sveti Kriz nad Mariborom), Odtod
tudi naslov zbirke Pravljiéni svet pod
Garo.

Pravijicam sem dal telo, Zena du-
0, ali drugace povedano: zgladila je
mojo okornost, ki se mi je pojavljala
v fzrazih, pomenskih sklopih in zna-
¢ajih nastopajodih oseb, 2ivall, wvil,
tkratov in drugih bajeslovnih bitij.
Podobno sva si razdelila delo tudi pri
naslednjl zbirki pravljic Pojola ko-
tlina (zanjo sva prejela nagrado na
natedaju ZaloZbe Obzorja Maribor in
je izila v knjigi z ved avtorji Kamen
resnice'). Kazalo je, da bova ta-
ko nadaljevala — nekdo od kri-
tikov je zapisal, da smo dobili
novi pisateljski peresi, ki nista
brata Grimm ampak moZ in Zena,
nade gore lista — vendar sva s tema
dvema zbirkama pravljic kondala na-
jino skupno literarno pot. Vzroke je
iskati predvsem v prezaposlenosti Ze-
ne, ki je bila terenska ¢asnikarka in
50 jo podiljali z nalogami sem in tja,
da Ze ni ved imela dasa zase. Tukaj
pa sta bila Se najina otroka, ki sta
jo potrebovala in jima je nudila naj-
ved, kar je mogla. Moja vioga pri tem
je bila obrobna, podobna pa¢ vedini
modkih, ki se postavljamo, naj za
otroka poskrbi mati, moZ pa pride
na vrsto pozneje, ko mu bo lahko
svetoval za Zivljenje. Vsak izgovor je
dober, to 2e moram potrditi, &isto se

¢ Skupina avtorjev (Ernest Adamid,

ju mmlb. Miba Remec, Ema Rob-
nik, B Rudcl!. Janez in Marlja
Svajncer): m-lcc. Slovenske
izvirne mvljicc. Zdenka Borlit,
Maribor, Zalotba Obzorja 1989, (Prav-
Ulu. 27) — Janez in Marija Svajncer

nm:ls pravijicami: Pojoda ko-
tlina, Nezadovoljne igrade, Stu-
denec modrost!i (navedeno delo, str,

108--133).
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pa nisem zavlekel v kot, Ce ni¢ dru-
gega, sem otroka popeljal na spre-
hod In jima odkrival Zivljenje v na-
ravi, Se kak$no pravijico sem izludgil
iz tega, kar smo videll ob pototku,
jezeru in med drevesi v gozdu pod
Kalvarijo. Na to sta me spomnila sa-
ma, ko sta odrasla, Heerka je zatrdi-
la, da ji je bilo vied in ni pozabila na
tiste sprehode.

Kaj me privablja, da pidem za ot-
roke?

Oni sami. Spet se povrnem na so-
le, kjer se sretujemo. Njihove sijo-
de oM mi ponujajo zgodbe in zgod-
bice. Sprejmem jih, ker zacutim, da
me vradajo v leta, ko sem bil njim
enak. Z notranjimi ofmi uzrem svoje
sodolke in sofolce, med njimi sosedo-
vega Petra. Spet se igramo in uga-
njamo noréije in vragolije.

Smo bili kaj drugaéni od teh, ki
jih vidim pred seboj? Cas se nam
zrcali na obrazih, ravnanje v uporabi
predmetov, ki jih jo dala tehnika, ko-
rakl, skokl in poskoki pa se od nek-
danjih do sedanjih niso obdutno
sprementli. Mladost je samo ena in
enkratna, najsi je bila nekoé ali je
danes ali bo jutri. Kako jo Ziveti, da
ne bo nikoll pozabljena? Recepta za
te ni in ga nikomur ne ponujam, za-
dovoljim se z ugotovitvijo, da dru-
2enje » mladim rodom &loveka po-
miadi, Zato me vsakié pospremijo s
fole iskrivi pogledi in zvonki glasovi,
s kateriml so me sprejeli ufenke in
wlenci. Vsak od njih lahko postane
junak moje zgodbice all pa mi pride
vanjo, ko jo pifem,

Tu s0 3¢ moje vnukinje in vnuk.
Ko jih gledam, kako se razigrajo, sc
véasih komajda zadrZiim, da se jim
ne pridruzim, Da ne bi bil popolnoma
na stranskem tiru, kakino
doZivetje iz svoje miadosti. To jih si-
cer pritegne, vendar mi odgovorijo:
»Deda. Potem bod povedal, zdaj ni-
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mamo dasa.~ Seveda se jim prilago-
dim in gledam za njimi, ko jih Ze
ved ni nikjer. Tak njihov odnos pa
tudi ugodno vpliva name, namred v
tem duhu, da me notranje vzburi, in
kaj lahko se zgodi, da %e tisto uro ali
v noti sedem za pisalni stroj in popo-
tujem bodist v svoje otrodtvo ali
mednje, ki jih sre¢ujem na 3olah in
v domadtem okolju. Zgodbice se kar
same ponujajo in tedejo pred mano
kot filmski trak. Vseh ne zabelezim
in jih 3¢ naprej nosim v sebi in ne
bodo nikoli dokontane, nekaj pa jih
ujamem na papir,

Prvi kritik je moj vnuk.

Ce mi pozorno prisluhne in poki-
ma z glavo, ko mu kaj preberem, mi
je to potrditev, da sem zgodbico do-
bro zastavil. Seveda pa to ni edino
merilo za obcutek zadovoljstva, kajti
iskalcev je mnogo ved¢ kot biserov.

Pisanje za mlade je izredno zah-
tevna, te2avna in odgovorna naloga.
Opravil jo bo le tisti, ki ostaja v sebl
mlad in ni obremenjen 8 pomisleki,
da igra viogo uéditelja in mentorja.
Ta teinja se kar sama vsiljuje in se
ji je treba izognitl z velikimi koraki.
Nastaja pa vpradanje, ali jo pisatelj
zmaguje. To sem najbolj nazorno do-
#ivel na Solah, kjer smo pisatelji na-
stoplll v skupini. Miadi poslugalci so
nam ob branju bill najboljii barome-
ter. Ce so posludali zbrano, jih je
stvar pritegnila, & jim ni bila vied,
s0 se presedali v klopeh in na stolih
pa z medsebojnimi namigovanji in
pogovori motili nastopajolega. To
sem si zapomnil, ker je pomenilo, da
se nikoll ne smem prekmalu zadovo-
ljiti s tem, kar napifem in namenim
mladim poslufalcem in bralcem. Vso-
kakor je potrebno upodtevati njiho-
va mnenja, ki so marsikdaj v popol-
nem nasprotju s pogledi odraslih pri
ocenjevanju  posamezne  stvaritve.
Mladim najbolj ugajajo dela, kjer



zafutijo sebe in se lahko poistijo s
predstavijenimi vrstniki, ne glede na
to, all so komifni ali hudo resni v
dejanjih in ravnanjih.

V zadnjih letith motivno ostajam
pri najmlajsih.

S svojo naravno in pristno razig-
ranostjo se mi tako zelo priblizajo,
da bl najrajii postal eden njih. Za-
vedam se, da to ni mogode in je le
beg iz vsakdanje resniénosti, ki me
oklepa z vso trdoto in zahteva zase.
Kdaj pa kdaj jo pustim wvnemar, to
s¢ mi dogaja zlasti v poznih noénih
urah — in tedaj nastane marsikate-
ra zgodbica o teh nadih otrocih, Se¢
kakino Zivaleo jim podtaknem, da ne
ostanejo venomer med avtomobildki
in tanki, marved tudi spoznavajo
urejenost narave. Resniénost previa-
da, tako da je pravljiénost pomak-
njena v ozadje, deprav oditno ne Ze-
lim tega in me pravljiénost priviad,
saj omogoda vedjo miselno in domi-
$ljijsko sprostitev, Toda nehote se pri-
lagajam sedanjemu &asu, ki ni poseb-
no naklonjen dramljenju tustev v o-
froku in mu v nadomestilo ponuja
stvarnost, ki ga prekmalu osvoji. Pri
tem s¢ ne otresem pomisleka, da e
to nasilen poseg v otrodko psiho in
je doseieni udinek nasproten prica-
kovanemu. Najboljde potrdilo so ml
otroct sami: kjerkoli jih sreéujem in
videvam. nosijo v otkah smeh in sol-
ze hkrati, ampak eno in drugo je po-
vezano z igro, torej le z zunanjimi in
ne njthovimi notranjimi  wplivi.
Vkljuditi se kot pisatelj v to igro in
jo uspedno igrati pa je zahtevna na-
loga, ki jo sprejemam in rade volje

opravijam.

Ali se zgledujem pa kakinem do-
macem in tujem uveljavljenem pisa-
telju? (Tudi to vprasanje so mi tek-
movalci bralnih znatk na 3olah po-
gosto postavili,) Pobrskal som po svo-
Jjem spominu in pred mano se je zvr-
stila cela vrsta pisateljev, kot so: An-
dersen, brata Grimm, Josip Ribidid,
Oskar Hudales, Oton Zupand¢, An-
ton Martin Slomick, Fran Levstik,
Fran Miléinski, Ksaver Mesko, Fran
Saledki Finigar, Tone Selikar, Fran-
ce Bevk, Anica Cerncjova in drugi.
Z nekaterimi svojimi deli za mladino
50 me pritegnili bolj, z drugiml man).
Ne morem redi, da se zgledujem po
njibh, gotovo pa so vplivall name in
mi je to ali ono ostalo v podzavestl
kot spodbujevalen spremljevalec, ki
me nevsiljivo opozarja, da lodéim zr-
nje od plev. Taka odbira je nujna
samodisciplina in samoobrambni me-
hanizem, ki varuje pred povrinostjo.
Zato se z nobeno &rtico in zgodbico
za mladino ne ponasam, fed to je en-
kratno in nima cnakovrednega tek-
meca. Dogaja se mi nasprotno in si
vedkrat redem, da bo naslednje iz-
pod mojega literarnega peresa boljse.
Vsekakor je tudi v tem razlog, ki me
spodbuja k ustvarjalnosti.

Obdutki v meni terjajo ublagitev, ki
zaéne delovati, ko motiv iz sebe pre-
nesem na papir, Tedaj zadutim olaj-
fanje, kakor da sem odloZil breme,
kar pa ni éasovno dolodeno na ure in
dneve, marved je odvisno od dogod-
kov in dogajanj, ki vplivajo na moje
razpoloZenje. Tako sem potegnjen v
krog, kjer ni ne zadetka in ne konca.

Naj ponovim: rad pifem za mladi
rod, Zelim si, da bi mu ponudil vsaj
drobec iz bogate zakladnice materi-
ne besede, da ga bo sprejel za svojega
zdaj, ko je v zorenju, in se ga spo-
minjal kasneje, ko bo odrasel,
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Zusammenfassung
WARUM SCHREIBE ICH FUR DIE JUGEND?

Janez Svajncer, eln behaupteter Erzihler f(r Erwachsene, st auch durch
seine Kindergeschichten bekannt, Im Nachdenken {ber die Anregungen fir diese
Werke betont er vor allem die Erlebnisse aus seinen frihen Kinderjahren, das
Mirchen-Horen, das Lesen der Erzdhlung Med vulkani in atoli (»Zwischen Vul-
kanen und Atollene) von Oskar Hudales und die Spiele mit den Schulkameraden,
Der Autor erklirt auch die Zusammenarbeit mit seiner Frau Marija, der Mit-
herausgeberin der Sammiung Pravljién! svet pod Garo (*Mirchenwelt unter der Ga-
ras), Als eine starke Anregung filr die spliteren Werke erwihnt Svajncer die Kon-
takte mit den Kindern, In den letzten Jahren besonders mit seinem Enkelkind

Andrej Brvar
O MLADINSKI KNJIZEVNOSTI

Kljub vsesplodno raziirjenemu pre-
pridanju, da je nasa knjiZevnost za
otroke in mladino %ecle danes doseg-
la svoj resnidno kakovostni razcvet
in s tem tisto mesto v nadi knjiZev-
nosti, ki naj bi ji po pravici 8lo, sem
sam precej drugadnega mnenja.

Vetina tovrstne literarne produk-
cije skriva namreé¢ pod nekoliko so-
dobneje ukrojenim plaitem fe zme-
raj tisto temeljno hibo, ki jo tako ra-
di oditamo starejsi literaturi za otro-
ke in mladino. Ta hiba je podcenje-
vanje — podcenjevanje miadega
bralea kot &loveka in kot literarnega
konzumenta. To podcenjevanje pa se
potem konkretno manifestira v po-
plavi vsakrinega pedagogiziranja,
predvsem pa v mestoma Ze kar gro-
teskni pootrodenosti pesnikov in pi-
sateljev.

O pedagogiziranju seveda ni vred-
no zgubljati besed.

V zvezi s pootrodenostjo oziroma v
2vezi 8 podoivljanjem otrodkega sve-
ta pa bi rad povedal tole. Osebno
sem prepridan, da je odraslemu ¢&lo-
veku (tudi pesniku in pisatelju) ne-
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posreden stik z otrodkim svetom, se
pravi z otrodkim ¢utenjem in fustvo-
vanjem za zmeraj blokiran, Ce se iz-
razim s podobo: odrasel dlovek je ne-
kakien dosmrtni izgnanec iz -raja
otroftva«, Kljub temu pa je otrodki
svet v odraslem &loveku 3¢ kar na-
prej prisoten, A na poseben nadin —
na nadin spomina na otrodtve in to
seveda ne na neko imaginarno, am-
pak na &sto konkretno, &isto speci-
fitno otroidtvo, Ce pa je temu tako,
potem je seveda vsa tista literatu-
ra za otroke in mladino, ki ne nasta-
ja iz tega d&sto konkretnega, disto
specifitnega spomina, globoko neay-
tentiéna, laina, pootroena, kar mia-
di bralci tudl sami zelo hitro zadutijo
in jo kot takino tudi odklonijo — &e
seveda ni ravno predpisana za obvez-
no Solsko branje ali za razli¢ne bral-
ne znatke. Resniéno pristna in etiéno
podtena literatura za otroke in mla-
dino je torej po moje tista, ki nasta-
ja iz pesnikovega ali pisateljevega &-
sto konkretnega, cisto specifiénega
spomina na otrodtvo. Pri tem seveda
nimam v mislih le &sto konkretnega,



¢isto specifiénega motiva, ampak tu-
di &sto konkreten, é&lsto specifiden
jezik (dostikrat se niti ne zavedamo,
da se¢ otrodtva spominjamo tudi z
~otrofkim« besednjakom). Takina li-
teratura pa je hkrati literatura, ki je
zanimiva in dragocena tudi za od-
raslega bralca: Vorandeve Solzice so
oéarljivo branje tako za mladega ¢lo-
veka kot za odraslega; najboljie Zu-
pandideve otrodke pesmi, tiste, ki jih
je, 3¢ sam napol otrok, objavijal v
Vrteu in Angeleku in jih je pozneje

samo nekoliko oblikovno dodelal, so
polnokrvna poezija tako za otroke
kot za odrasle itd.

Ker se torej dobrien del nafe da-
nasnje knjizevnosti za otroke in mla-
dino po moje ne poraja na omenjeni
nalin in se zato do mladega bralca
vede podcenjujode, ne morem o njej
trditi, da je dosegla svo} resnitno ka-
kovostni razsvet in s tem tisto mesto
v nadi knjizevnostl, ki naj bi ji po
pravici &lo,

Zusammenfassung
VON DER JUGENDLITERATUR

Der slowenische Dichter Audnj Brvar (geboren 1645) verdifentlichte schon
Erwachsene,

mehrere Gedichtsammiungen filr

Im Jahr 1985 widmete er aber solne

Dichtung Daug naloga (oumufnbo-). die zuerst fir Erwachsene verdffent-

mmdlmﬂwnmuduuwnomkhm

dieser Dichtung, eines Bilderbuches,
verdffentlicht. Der Kritiker

betont besonders die Originalitit, die starke Aussagekraft und die Einfachkelt, je-

doch elne verfeinerte

Brvar fuBerte sich in einem kurzen Treffen mit dem Thema »Von der

Andre)
Jugendliterature dall eine wirkliche echte und ethisch ehrliche Kinderliteratur
nur diejenige seln kann, die aus der Erinnerung an die Kindhelt entsteht. Eine
solche Literatur ist nach Brvars Melnung auch fOr die Erwachsenen interessant und
kostbar. mrmwmnummmmdum slowenischen Kinder-
Hteratur der junge Leser noch immer zu sehr unterschiitzt wird, was cine Piidago-
gislerung und Kindllchlam zur Folge hat,
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IN MEMORIAM

MIROSLAV ANTIC
14. 3. 193224, 6, 1086

Viadimir Milarié

NESKONCNOST OTROSTVA
Poezijo za miade Miroslava Antiéa

Miroslay Antié¢ (1932—1986) je bil
pesnik, romanopisec, prozaist, dra-
matik, filmski scenarist In reliser,
Casnikar, slikar, estradni umetnik, ig-
ralec-interpret lastne poezije, ured-
nik, zaloZnik. Njegova mnogovrstna
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umetnitka dejavnost, nenehno iska-
nje tako v umetnidkih zvrsteh kakor
v snovnih opredelitvah in pokufanju
razliénih vizur so v enaki meri plod
njegovega strastnega umetnitkega
temperamenta kakor notranje nuje,



da bi svojo posebnost uskladil z vital-
nimi hotenji &asa, v katerem je Zivel.
Mirosluv Anti¢ je bil namred izrazita
romantiéna narava, ustvarjal pa je v
moderni dobi: spopad teh protislovij
Je zaznamoval njegovo umetnitko de-
javnost in poetiko njegovih del.

Uspeden je bil na vseh podrodjih,
na katerih je deloval, pridobil si je
veliko priljubljenost in si ustvaril
prepoznavno podobo, Ta romantiéni
modernist, sanjad in pragmatik hkra-
ti, poln nasprotij in protislovij, se je
najbolj avtentiéno izraZal s hiperbo-
lo in kontrastom.

Na tem mestu ne moremo komen-
tirati vseh Antidevih dejavnosti, 2e
za njegovega Zivijenja je bilo oditno,
da je predvsem pesnik in da je v
njegovem pesnitkem delu na prvem
mestu pesnistvo za mlade. DeleZno je
bilo najviijih priznanj, z njim je do-
segel najvedji uspeh. To je v zad-
njih letih Zivijenja uvidel tudi sam
pesnik, zato je svojo pesnitko dejav-
nost usmeril vefidel v pesnjenje za
mlade, Iz dosedanjih vrednotenj An-
ticevega pesniikega opusa za mlade
je razvidno, da je ta pesnik dosegel
vrhunce v zbirki Plavi Jduperak
(1965).!

V pritujodih besedah, ki 20 zapisa-
ne za revijo Otrok in knjiga, bomo
govorili o Antiéevem pesnjenju za ot-
roke in mladino, éeprav te pesnifke
zvrsti ne bomo lodevali od njegovega
pesnifkega opusa. Miroslay Antié je
vedkrat razlagal protislovno stalidée
(in s¢ ga kot urednik tudi dr2al), &ed
da obstaja zgolj poezija, posebnost, ki
jo opisujejo kot =poezijo za otrokes,
pa pravzaprav nima velikega pome-
na in v praksi Zivi vedidel od upo-
rabnega, pesnitko preteino manj-
vrednega pesnikovanja. V skladu s
tem stalid®em si je Miroslav Antié
prizadeval osvojiti nov prostor, v ka-

| Koder plavih las. Prev. Bogdan
Gjud. Ljubljana, llhdtuh mm 1970
(Knjinica Sinjega galeba 1

terem bo poezija osvobojena mnogih
domnev posebne vrste (poezija za ot-
roke), vzlic temu pa takina, da je za
mladega bralca sprejemljiva. Ce se
ravnamo po takinem Antidevem sta-
lis¢u, bomo prisli do specifi¢ne oz-
naditve recipienta takine poezije:
takina oseba je izrazito dovzetna za
lirikko, vendar pri tem ni odlodilna
njena starost, temved razmerje do
otrodtva, V zvezi s Plavim éuperkom
je nastala nova oznaditev otrodke
poezije, in sicer je to =poezija za otro-
ke in rahlotutne«, V zapiskih o An-
tiéevi poeziji sredujemo tudi oznadi-
tev »vedno otrodtvow kot vzdevek, ki
opozarja na vrlino, kakrino bi moral
imeti bralec te poezije. V Antidevi
poeziji za mlade je domnevni bralec
vedinoma oseba, ki prehaja iz ofro-
itva v miadost. V nadaljnjem besedi-
lu bomo posegall po redko rabljenl,
v tem primeru pa ustrezni oznaditvi
~poezija za miadew,

V ludi tega vprasanja bi bilo tre-
ba posebej obravnavati veliko pri-
ljubljenost zbirke Plavi éuperak pri
odraslem obéinstvu, zlastl pri bral-
kah. Velike dobrododlice tej knjigi
niso fzrekli samo otroci, temved v ve-
liki meri matere, utiteljice, predava-
teljice, profesorice. Izkazalo se je, da
s0 za romantitno slavijenje prvih
ljubezni enako dovzetne odrasle bral-
ke kakor mladostniki, Zadnje tri An-
tideve zbirke (Horoskop, 1983, Hoda-
juéi na rukema, 1984, in Teko zami-
#ljam nebo, 1085) posebej poglablja~
jo wvpraianje receptorja In meja

V pesmi Citanka (Horoskop) Miro-
slav Anti¢ opazuje otroétvo v postop-
ku, ki je znadilen za njegovo splod-
nopoeuko.lnpen.&.knkorbomo

s Poezijo. Na bralca se obra-
&z iﬂ'ul-dnemoj-in-dne-éwe-
e« (gre pa za prvodolca, ki ga pe-
cnikocmrj ko se odpravlja v fo-
lo) in pravi
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da jednom, kad odrastes,
saduvad detinjstvo u sebi i drugima.

Jer najteZe je ostati ozbiljno
neozbiljan
kao ja, kao ti, kao deca.

Onaj ko stoji izvan svega i smedka se,
i crta nebo bojama kakvim hote,

| oblikuje jeku vodene povriine
prstima gipkijim od vetra,

i vidi iza oblaka patinu zvezdanih
tornjeva

na ivicama same vednosti,

patinu koja svetli zvucima i miriSe,

samo taj, koji zaista stoji izvan
svega,

pronaiao je beskonalnost detinjstva
kao nekakvo duboko, samo svoje,

nekakvo kristalno drukdije,
nekakvo zadudjeno i zagonetno
Visoko,!

da nekol, ko odrasted,
ohranid otrodtvo v sebl tudi drugim.

Ker najtede jo ostati resnobno neresen,
kakor sem jaz, =i ti, so otrocl

Kdor stoji zunaj vsega in se smehlja
In barva nebo, kakor se mu rahole,

in gnete odmev vodne gladine
s prsti, bolj gibkimi, kakor je veter,

in vidi izza oblakov patino zvezdnatih

stolpov
na robovih velnostl same,

patino, ki raxsvetljuje z zvoki in ki disi,
samo tistl, ki zares stojl zuna) vsega,

je nadel brezkonénost otrodtva,
kakor nekakino globoko, samo svoje,

nekakino kristalno drugatno,
nekakino zatudeno in skrivnostno

Visoko,
Verze Miroslava Antiéa, vkijutene
v pricujodi anek, je prevedia v slo-

venidino Alenka Ghm
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Iz strukture verzov je jasno raz-
vidno, da ta pesnik v svojem pomen-
ku z mladim bralcem nikakor ne ke-
& svojega {zraza, ne utesnjuje slovar-
ja, ne spreminja pogleda in ne opa-
ruje z druge ravni. Nasprotno, mladi
bralec je za Anti¢a idealen receptor
poezije, edino bitje, ki zmore zaobse-
& imaginarne prostore njegovih pre-
misljevanj. To se slifi neverjetno in
je v popolnem nasprotju z izkuinjami
v otrodki poeziji. Anti¢ je bil tudi tu-
kaj romantik, neskonéno je pomnoil
mod in predirnost otrodkega pogleda.
Oditno je tukaj otrok metafora bral-
ca po Antievern merilu, da pesem
sicer govori o otrodtvu, vendar v
krogu podob in pojmov, ki izpostav-
ljajo Antidevo filozofijo otrodtva. V
isti pesmi Antié¢ razlaga svoje govor-
no stalisée:

Ovo je ditanka za sve razrede,
zbir mojih detinjih poruka
..’

Kakor vidimo, gre za metaforiéno
oblikovane definicije tako pesnika,
ki sicer imenuje svoja sporodla »ot-
rofja~, pa pravzaprav napeljuje na
lastno pojmovanje pesnika, ki se v
romantizirani projekciji izkale za
veinega otroka, kakor poezije, ki ne
priznava nobene posebnosti in upo-
rabnosti,

Antiéeva poezija za mlade se v ve-
&ini njegovih zbirk, ki so nastale po
Plavem éuperku, ne vkljutuje v kon-
vencije tipiziranega otroikega pesni-
stva, Hode se obdriati v =pravi poezi-
ji«, vendar obrafanja na mlade ne
razume kot obradanje na dijake in
ne na bralee, izpeljane iz statisti¢ne-
ga popredja, temved je to zanj dialog
z absolutnimi bralci poezije. S svo-
Jim delom je zares potrdil Vudevo



misel, da se =do otrodtva ni mogode
spustitl, marved se mora pesnik, na-
sprotno, do njega dvigniti.«

Anti¢eva poezija, ki nosi vzdevek
otrodka, pravzaprav iz praktiénih
vezrokov sestoji iz njegovih avtentic-
nih pesnidkih zapaZanj, ki izvirajo iz
prodlog otrodtva, vendar je zanj to
otroitvo bistvena sestavina sleherne-
ga bralca poezije, ne glede na sta-
rost, Anti¢ se ne obrada na otroke
zato, ker bl imel v mislih pritlikavo
domnevo, ki se sprasuje, ali so mla-
di dovzetni za dolodeno gostoto pe-
smi, temved se obrada na Imaginar-
nega duha otrodtva, ki prebiva v po-
krajinah Poezije,

Potem ko se je v zaletku sedem-
desetih let predvsem s poezijo Pla-
vega duperka soodl § svetom otro-
itva kot z obljubljeno deZelo, je An-
ti¢ ni ved zapustil, svojo poezijo je
Gedalje bolj usmerjal k neskonénosti
otrodtva, v prostor pesnifkega abso-
luta, v katerem lahko vsaka pesnitka
beseda napeljuje k presenctljivemu,

V svojih zadnjih zbirkah (Horo-
skop, Hodajuéi po rukama, Tako za-
mifljam nebo) je Antié svojo nena-
vadno pesnifko raziskovalno pot na
tem podrodju sklenil tako, da je iz
svoje poezije za mlade povsem izlo-
¢l vse reduktivne sestavine. Napotil
se¢ je k neskonénosti,

V srbski otrodki poeziji so se naj-
pomembnejsi dogodki zvrstili v Se-
stem in sedmem desetletju nadega
stoletja, Dulan Radovié, Dragan Lu-
ki¢, Stevan Raitkovié, Milovan Da-
nojli¢, Branislavy Crndevié so v teh
letih izdall svoje pesniike zbirke, v
katerih je najmoéneje izraZena po-
etika moderne srbske otrodke pesmi,
ki je z manjiimi poznejsimi prispev-
ki moéno zaznamovala vse povojno
obdobje.

Vodilno nafelo nove poezije je ig-
ra. To besedo je treba razumeti v
Steviinth zvezah, ki so umljive, kadar
govorimo o otrodki poeziji. V novi

poeziji nastopa igra kot dominanta,
ki ima odlodilen vpliv v vseh plasteh
pesnistva, Iz pesniStva je izlodena di-
daktitnost starega kova, ki svet ot-
rojtva pojmuje kot predmet vzgoje;
namesto tega s¢ pojavi nov odnos, v
katerem se pesnik naposled pogovar-
ja z otrodko dudo.

Miroslay Anti¢ ni bil nikoli zago-
vornik poetike igre v tistem pomenu,
kakor je zasnovana v srbski otrodki
poeziji. Pozornost je zbudil s Plavim
fuperkom, z zbirko, ki je po prvih
pomisiekih ob sprejemu kmalu po-
stala hit in najbolj iskana otroika
pesnifka zbirka.

Z zbirko Plavi fuperak je Miroslav
Antié na videz nepricakovano, ven-
dar v skladu s ¢asom tematsko (z ot-
rodko poezijo) prodrl v podroéje pr-
vih ljubezni in avtentitnega pesni-
fkega izpovedovanja tiste gorede Cu-
stvene mlade osebnosti, ki $e vsa pla-
va v slutnji in pri¢cakovanju. Roman-
tika prve ljubezni je v Antiéevi op-
tiki ujeta dvojno: na eni strani so
konkretizml vsakdana, v katerith so
upodobljene zbeganost, nerodnost,
plahost, zadrega, na drugi strani pa
imamo zvezdna prostranstva, velike
besede, preizkulene stare podobe,
vrodo Custvenost, sentimentalne kra-
jine, ideale iz romantitne skrinje,
pravo abstraktno rekvizitarno koz-
miénega prostora.

Znadilni Antidev verz »slufam 3ta
sanjas« natanéno omejuje prostor
Antidevih pesnitkih zapaZanj, Tuka)
je treba pripomniti, da so sanje ded-
kov in deklic, ki jih prestreza Antié,
pravzaprav medanica posebne vrste:
besceda je o »sanjah«, ki venomer tra-
jajo, ki zagrinjajo dan in no&, re-
sni¢nost in hrepenenje, resniéna in
{zmisljena dogajanja.

Antié je ustvaril podobe in ozradja
prvih ljubezenskih slutenj in nemira,
ki so na dolofen nalin Ze prebivale
v poezijl odraslih, vendar jih je vno-
vié oblikoval in jim wdihnil naivno
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miglianje, ko jih je obarval z modro
nkvarelno prosojnostjo, jim dodal ne-
obveznost in mik lahkotnosti in snel
z njih sence donedavnih tabujev.

Ta pesnik je premogel nenavaden
mik. Posredilo se mu je osvojiti in
popeljati v svoje pesniike svetovr. de-
romantizirano generacijo mladih, ki
je odrasla v drufbi oboZevanja pred-
metov in so jo vzgajall z drugadnimi
ideiami in ideali, kot so tisti, ki via-
dajo v pesnitkem svetu tega rojene-
ga romantika.

Po naravi je bil Antié¢ tudi izjemno
nadarjon igralec. Kadar je deklami-
ral svoje verze, in to je pofenjal iz
dneva v dan in se pri tem neusmilje-
no razdajal, je bila to prava estrada.
Kar so drugl dosegli z glasbo in pet-
jem, je Anti¢ uresnidil z golimi be-
sedami, ki jih je izgovarjal z vsem
telesom.

Glede na dobo, v kateri je nastala,
in glede na viadajola nadela, okus in
estetsko zavest Casa je bila Antideva
poezija globoko kontroverzna. More-
biti v kakinem drugem Z&asu sploh ne
bi bila mogoda in tudi ne potrebna,
Vsilila se je prav s tem, ker je pre-
mogla toliko mod, da se je postavila
po robu vladajofemu toku,

V viadavini modernizma ni bilo
prostora za tako imenovano resno pe-
snistvo, kakrino je v sebl nosil Antic,
Njegov beg v pesniftvo za mlade je

globoko nostalgiden stik s poezijo sr-
ca, ki je, kakor se¢ zdi, minevala in
izginjala. Poetika Miroslava Antiéa
se zdi v kontekstu viadajodih pesni-
#kih pravil kakor poetika sanj, neka)
zunaj otipljive resnifnostl. Poetiko,
po kateri se je ravnal, ne iz oprede-
litve, temved iz prirojene potrebe, po
notranjem ukazu, je bilo v teh letih
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absolutne viadavine modernizma mo¢
najti v podobni magmi, kakrino do-
#ivija otrok, kadar se srecuje s sve-
tom odraslih, v katerega mora ne-
preklicno vstopitl, Vse je vplivalo na
to, da je bil Antié z vsem svojim pe-
sniskim bitjem, s koreninami svoje
peanidke usode zvezan s pesniftvom
za mlade in se glede tega v marsicem
razlikuje od drugih pesnikov, ki pri-
hajajo v prostor otrodkega pesniitva
na izlet, Od tod izvira tolikina inten-
zivnost dodivljanja v njegovi poeziji
za miade, od tod se njegova poezija
za mlade pozneje pomika k vednim
vpradanjem pesniitva.

Opus Miroslava Anti¢a, namenjen
otrokom in mladim, obsega tele zbir-
ke:

Nasmejani svet, 1955
Poslednja bajka, 1964
Plavi éuperak, 1965

Satava knjiga, 1972

Garavi sokak, 1973

Olovka ne pife srcem, 1973
Ziveli prekosutra, 1974
Svaita umem, 1981
Horoskop, 1983

Hodajuél na rukama, 1984
Tako zamifljom nedo, 1983,

Ob zadetku poletja 1986, leta, tik
pred pesnikovo smrtjo, je pri Jugo-
artu v Zagrebu iziel prvi del Antice-
vega lzbranega dela v desetih knji-
gah. Ta prvi del zajema pet izbranih
knjig Antideve poezije za mlade. Iz~
bor je opravil sam avtor. V relativ-
no strogem in domisljenem pesniko-
vem izboru so se pod skupnim na-
slovom Pragovor znadli tile naslovi:

Horoskop

Tako zamiiljam nebo
Plavi éuperak
Garavi sokak
Hodajuéi na rukama.

V tem izboru jasno spoznamo tri
osnovne usmeritve Antidevega pe-
sniftva za mlade. Prvo oznaduje knji-



ga Plavi duperak, éudovita zbirka o
prvi ljubezni. Drugo usmeritev od-
krijemo v zbirki Garavi sokak, kjer
se je zgledoval po ciganski poeziji; to
je knjiga o tavanju, ki je bilo globo-
ka, pa le obfasno imaginirana pesni-
kova obsedenost. Tretja usmerjenost
je ofitna v zadnjih zbirkah (Horo-
skop, Hodajuéi na rukema, Tako za-
mifljam nebo), In kakor kaZe, je v
tem izboru predimenzionirana. V teh
zbirkah je Anti¢ meditativen pesnik,
ki ne dela ved razilke med bralc.
Neskonénost otrodtva, ki se tukaj og-
lafa kot avientidno mesto za poezijo
tega pesnika, se spreminja v zaklad-
nico stihov pesniike in Zivijenjske
modrosti, v kateri ob Antidevih ko-
mentarjih prebivajo 3tevilnl veliki
dubovi, Z neprikrito slutnjo, da od-
haja, Anti¢ skrbno ustvarja svoja
sporodila miadim,

V zadnji pesniski zbirki Tako za-
mifljam nebo je tudi njegova Be-
smrina pesma, ki so jo na pesnikovo
zadnjo Zeljo deklamirali na njegovem
pogrebu (namesto wvseh poslovilnih
govorov in drugih konvencionalnih
obredov)., V njej med drugim bere-
mo:

Ako ti jave: umro sam,
evo ita ¢e to biti.

Hiljade Sarenih riba

lepriade mi kroz oko.
1 zemlja ée me skriti.
I korov ée me skriti.

A ja & za o vreme

leteti negde visoko.
Upamti: nema granica,
veé samo trenutnih granica.

Jedri¢u nad tobom u svitanja
niz vetar klizav kao svila.
Razgrtaéu ti obzorja,
obrise doba u povoju

i prizore buduénosti
lepetom nevidljivih krila.

"we

1 kao nedujno klatno
zaljuljano u beskraju,
visiéu sam o sebi

kao o zlatnom remenu.

Znad, ja sam stvarno sa zvezda.
Sav sam od svetlosti stvoren.

Nista se u meni neée
ugasiti ni skratiti.

Samo éu,

obiéno tako,

jedne sludajne zore

svom nekom dalekom suncu
zlatnih se oliju vratiti.

Kanjavan za sve $to pomislim,
a kamoli da podinim,
osumnjifen sam za neZnost

i progladen sam krivim

ito ljubav ne gasim mrinjama,
veé novom, vedom ljubavlju
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V teh verzih je z znadilno Anti¢evo enadi Zivljenje s poezijo, zlasti otro-
pisavo ujeta ne samo poetika njego- itvo in poezijo,
vega pesnjenja za mlade, ampak tu-
di pojmovanje poezije, ki povsem Prevedel France Vogeinik

Zusammenfassung
UNENDLICHKEIT DER KINDHEIT

Mircslay Anti¢ (1932—1986) war ein serbischer Dichter, Prosalst, Dramatiker,
Drehbuchautor und Regisseur, Journalist, Maler, Estradenkiinstler, Redakteur und
Verleger. In seinem vielseitigen und umfangreichen Opus ist an erster Stelle die
Jugendpoesie, Seinen grifSten Erfolg erreichte der Dichter mit der Sammlung Pla-
vi Cuperak (sEine Locke blonder Haare«), die noch heute suSlerordentlich beliebt
Ist, sowohl bei der Jugend als auch bei Erwachsenen, Mit dieser Sammlung schuf
Anti¢ das Blld und die Atmosphire der ersten Liebesahnungen und der Unruhe. Er
croberte die Leser mit einer ausgesprochen romantischen Poesie, die Im Gegensalz
zu den (berwiegenden literarischen Stromungen stand.

Ved, jaz sem zares od zvezd. Kaznovan za vse, na kar le pomislim,
Ves iz svetlobe ustvarjen. kaj 3ele, da bi wil,
Ni¢ se v meni ne bo nmumm
ugasilo ne presahnilo, ker ne gasim ljubezni s sovrastivom,
marved z novo, o ljubeznijo,
Slmo.m in ker ne gasim &i a & smrtmi,
u&hbom l""’““"“m temveld z Zvijenjem drugate Zvim,
nekemu daljnemu svojemu soncu Zadnjl robovl neskonénega

N

zlatimi ofmi povrnil. 5o Sele 2aletek neskoninejiega.
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Miroslay Antié

ZAGONETKA

Pogodi kako se raste,
Pogodi kako ze lako
stigne do krova,

do laste,

oblaka punog kife,
do neke zvezde daleke
i vife,

i jod vife

u fudne visine plave.

Pogodi da i kroz kragnu,
kroz nogavice,

rukave,

dok neka snaga u tebi
i neka lepota u tebi
pravo do sunca vodi?
Zofmuri — pa pogodi.
A moida i nije vafno
da se unapred setis.
MoZda se najlepde raste
kad niita ne primetis.
MoZda se najlepe biva
vedi,

Jo& vedi,

najvedi

- Cutedi,

sasvim Cutedi,

kroz neki tihi nemir
#o se u tebi stvori,

pa gori,

beskrajno gori,

a nikad ne izgori,

I niko ne zna $ta je,
@ on traje i traje.

UGANKA

Ugani, kako se raste,
Ugani, kako se pride
do strehe,

do lastovke,

kako med oblake zaide,
med zvezde v daljave
in vide,

Je vife,

v dudne modre vidave.

Ugani: mar rastejo glave,
rastei skoz hla&nice

ali rokave,

ko v tebi nekakina moé,
polna lepote in srede,
proti soncu te viede?

Zami%i — in hitro povej.

Mogoée pa niti ni veZno,
da se domisli¥ vnaprej.
Mogode najlepie se raste,
&e nié se ne ve,

Mogode najlepée se raste
vide,

de vide,

najvife,

— moléé,

disto moléé,

v nekem tihem nemiru,
ki v tebi vabrsti,

potem pa gori,
neskonéno gori,

a nikddr ne zgori.

Nihéé ne ve, kaj se dogaja,
to pa kar traja in traja.

Prevedel Bogden Gjud
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ODMEVI NA DOGODKE

Denis Ponii
SEJEM OTROSKIH KNJIG — BOLOGNA 198§

Bolonjski knjiZni sejem pomeni za
otroiko In mladinsko literaturo ti-
sto, kar za »resno« in strokovno lite-
raturo pomeni frankfurtski. Zato so
vtisi pri obisku obeh v marsidem
istovetni, ceprav se po obsegu, Stevilu
razstavljenih knjig, zaloZnikov in
spremnih prireditev niti priblizno ne
moreta primerjati. Primerjava pa se-
veda ti¢i &isto drugje, v sami sredici
obeh prireditev, v njunem poslan-
stvu. Bolonjska sejemska prireditev
tako za nekaj dni zbere vse tiste zna-
dilne zaloZnike s celega sveta, ki skr-
bijo 8¢ posebe) za mladinsko in ot-
rodko literaturo ter za poljudnoznan-
stveno in strokovno literature ter
priroénike, namenjene mladini, tja
do konca najstnifko dobe. Zato se-
veda lahko vsakdo, ki oblide bolonj-
ski sejem, trdi, da je v zgodleni, pa
vseeno Se vedno pregledni obliki
spoznal vse, kar je v zadnjem &asu
iz8lo na teh podroé&jih in to po celem
svetu. Zato seveda celoviti vtis ne
more biti drugaden kot v pravem po-
menu besede ofarujod,

Za to ofaranje pa je ved bistvenih
razlogov. Prvi in najpomembnejsi je
spoznanje, da vsi moderni mediji, od
kina, fotografije, pa do najmodernej-
ih, videa, teleteksta in ratunalnidkih
obdelav besedil niso niti pribliZno
ogrozili Gutenbergovega lzuma. Na-
sprotno: knjiga si s poplavo in ofen-

150

zivo teh modernih avdiovizualnih
sredstev S¢ utrjuje svojo dominacijo,
Se bolj nepogresljiva postaja, 3e bolj
neposredno se dotika vsake pore ¢lo-
vekovega spoznavanja novega in ne-
znanega. Prostor knjige, njene po-
membnosti in uporabnosti se z novi-
mi mediji $iri, poglablja in utrjuje.
Zato seveda ne sme preseneéati mno-
Zica knjig, Se posebej v tistih litera-
turah, ki imajo bogate znanstvene
potenciale, ki odkrivajo mlademu
bralcu éar novih in doslej neznanih
tehniénih in duhovnih odkrittj, nji-
hove uporabe, delovanja ipd. Napre-
dek, ki je sicer sporna kategorija ¢lo-
vekovega samozavedanja, se kale
vsaj v tem, da prevzema knjiga funk-
cijo prvega in verjetno tudi najpo-
membnejiega posrednika med z no-
vostmi seznanjeno pedfico (znanstve-
nikov, teorctikov, nadrtovalcev) in
mnoZico, ki bl rada od tega znanja
dobila vsaj droben kostek ali pa, kar
je seveda globlji smoter udenja, od-
krivala znanje, na katerem bi, ko do-
raste, gradila svoja (nova) spoznanja.
Zato je bil seveda bolonjski sejem
prepoln knjig, priroénikov, od naj-
preprostejdih slikanic do zapletenih
in z znanstvenim aparatom opremlje-
nih priroénikov in utbenikov, ki mla-
dim ljudem, na vsch stopnjah raz-
voja, od predpismene stopnje do
konfane srednje stopnje izobraZeva-



nja, ponujajo najrazliénejie poglede
na tadas najbolj znadiina podrodja
razvoja znanosti: biokemijo, organ-
sko kemijo, genetiko, robotiko, ratu-
nalnidtvo, prenos informacij, vesolj-
sko tehniko in astronomijo, satelitsko
telekomunikacijo, nuklearno medi-
cino, ekologijo ipd. Videti je, da se
tako imenovani razviti svet (pa tudi
posamezne driave iz razvijajodega se
sveta, na primer Kitajska, Indija, la-
tinska Amerika) zaveda nujnosti kar
najbolj celovitega in hitrega sozna-
njanja z znanstvenimi in raziskoval-
nimi novostmi, s posredovanjem teh
znanj tudi najbolj mladim bralcem,
celo tistim, ki jim samo branje dela
tezave. Sodobne tiskarske tehnike,
ilustracije in fotografije omogodajo
izjemno natanéne, pregledne, razum-
ljive in celovite informacije v sliki
in besedi, Marsikatera knjiga je
res mojstrovina na svojem podroéju,
bralec 2z anglefkega, nemékega, fran-
coskega . .. govornega podrodia tako
rekof ne more biti v zadregi, kakino
knjigo naj izbere. K temu lahko do-
dam 3¢ naslednjo ugotovitev: vedno
ved je knjig, ki klasiéne poudevalne
modele zamenjujejo z novimi, mo-
dernimi didaktiénimi prijemi. Vedno
ved knjig je, ki niso klasi¢ni prirod-
niki In klasiéni poljudnoznanstvent
prikazi: njihova vsebina je na visoki
strokovni ravni, nadin posredovanja
i8¢e nova in (kot se zdi) tudi uspedna
pota za posredovanje tudl zelo zaple-
tenih znanstvenih spoznanj na Ze ta-
ko tezkih miselnih podrodjih: formal-
na logika in matematiéne vede, bio-
genetika, vidje oblike radunalniskih
znanj, umetna inteligenca, astrofizi-
ka ipd.

Posredovanje znanja in prenos
znanja sta bila na tokratnem bolonj-
skem sejmu na prvem mestu.

Na drugem mestu so bile knjige za
najmlajie, popularno imenovane tudi
slikanice. Treba je priznati, da je v
tem pogledu bolonjski sejem prava

pada za ofi. Stilov je verjetno toliko,
kot je nacionalnih razstavljalcev, a
olraj nacionainih produkcij je pi-
sanost prav tako skoraj nepregledna,
Znadilno je, da se nekda) tradiclo-
nalnim 2ivalim, medvedom, psom,
madkam, misim, pridrutujejo vedno
nove in nove, da se klasiénim, prav-
lJi¢nim situacijam pridruuje vedno
ved sodobnih, vsakdanjih tem, z mar-
sikaterim (nevsiljivim) poudarkom,
od varovanja okolja do poloZaja otrok
(kot socialne skupine) v posameznih
druzbenih formacijah, od njihove iz-
gubljenosti v cell vrstl 2ivljenjskih
situacij (promet, potovanje, osamlje-
nost zaradi dela starfev) do poudar-
kov o njthovem vkljudevanju v svet
odraslih, v tisti svet, ki ga srelajo
na naslednjih stopnjah svoje rasti in
ki Jim jih pomagajo premagovati
prav knjige in prirofniki, o katerih
je bil govor, V tej pisani mnoZici ena-
ko kvalitetnih knjig se je silno te2ko
odloditi, ~katere so boljse, katere so
najboljie=, ker so vse, preprosto po-
vedano, ~najboljie«, Pa vendar bi se
sam odlodil za nekaj japonskih slika-
nic in zgodb za otroke japonskih za-
lodnikov, kjer se tradicionalne spret-
nosti risarstva, tiskarstva, vezave,
opreme in {zdelave papirja skladno
dopolnjujejo z modernimi prijemi vi-
soko razvitega zaloZnistva. Njim bi
lahko pridruzil e celo vrsto tradici-
onalnih in znanih kvalitetnih zalo2-
nikov otrodkih slikanic iz Nemdije,
Francije, Italije, Anglije, Kanade,
skandinavskih de2el, Cehoslovaike
itd. Sem seveda sodijo tudi slikanice
Mladinske knjige; marsikatera od
njih — o tem priéajo dovolj zgovorno
priznanja ilustratorjem — sodi v sam
svetovni vrh, deprav postaja ta ved-
no bolj strm, zahteven. Vedno ved je
dobrih in =najbolifih« knjig, vedno
ved je novih in presenetljivih prije-
mov, vedno veé tistega, kar je bilo
nekod zgol) sanja. Seveda na bolonj-
skem sejmu ne manjka vsakovrstne-
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ga kida, kica v besedi in sliki, kida,
ki meji na pornografijo in vzbujanje
agresivnosti, ideolodkega in naciona-
listi¢nega hita, fahidiotskega kida,
modko Zovinistiénega in 3¢ in de bi
lahko nastevali. Tudi ki¢ je zastopan
v vse] svoji sestavljenosti, Ogromno
je kitastega stripa, ki je postal ne-
kakien »zadditni znak« svetovne mia-
dine; pregnati se ne da in bi bilo tu-
di neumno, &¢ bi ga; treba bl mu bi-
lo datl vsaj pametno vsebino in obli-
ko. Strip sam je lahko — o tem prita
vrsta odliénih priroénikov za zgodo-
vino, zemljepis, razna tehniéna zna-
nja — dober in u&inkovit uéni pri-
pomodek,

Veliko knjig je namenjenih tudi ta-
ko imenovanim najstnikom. Zdi se,
da smo pa tu Slovenci v zelo nezavi-
dljivem poloZaju. O strokovnih in po-
ljudnostrokovnih  knjigah oziroma
prirodnikih sem 2e govoril. Toda le-
poslovja, namenjencga tej kategori-
ji mladih, ki ga je po svetu zelo ve-
liko, prevajamo dale¢ premalo, da bi
zadostili tisti praznini, ki nastane, ko
deset, dvanajstletnik zapre knjigo
pravljic in med tem, ko osemnajst,
dvajsetietnik zaéne brati »resno« be-
letristiko. To obdutljivo obdobje, ki
zahteva knjigo, primerno svojemu
dojemanju sveta, zahteva res kvali-
tetno literaturo, ki mora izpolnjevati
kar nekaj zahtov: biti mora dina-
miéna, prepri¢ijiva, veristi¢na, sodob-
na... Vsega tega pa nimamo v do-
volj velikem #tevilu, zato bi kazalo
pisatelje za to obdobje na doloden na-
&in spodbuditi. Tudi znaéilen podatek
v marsikateri mladinski knjigi, za
katero obdobje je napisana (na pri-
mer 14—16 let) bi bil dobrodosel na-
potek za bralca slovenske tovrsine
literature. Nemalokrat je tovrsina
literatura tudi premalo skrbno
opremljena, In, kar je najvainejse,
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slovenska »najstnidka« mladinska li-
teratura je premalo sodobna, prema-
lo veristi¢no-sodobna, da bi lahko
zadovoljila izjemno kriti¢nega bral-
ca, ki ni kriti¢en samo do literature,
marved tudi do sveta, ki ga obkro2a,
ki vpliva nanj, s katerim se identifi-
cira ali od katerega se Zeli odtirgati.
Res je, med razstavijenimi knjigami
za omenjeno starostno skupino mila-
dih bralcev je mnogo tega, kar ime-
nujemo Sund in ki¢; toda fe ved je
knjig, ki predstavijajo tudi s stali-
&¢a literature in njenih vrednostnih
meril kvalitetno in nujno potrebno li-
teraturo, Zdi se, da skrb za to sta-
rostno skupino poznajo ne le vellki
narodi (in literature), marved tudi
manjii in tiste literature narodov ta-
ko imenovanega ~tretjega sveta-, ki
si Sele ustvarjajo svoje literarne ho-
rizonte, Tudi z njimi — &e ne pred-
vsem z njimi — so0 nade prevajalske
vezi vse preved ohlapne in nakljuéne.
Sploh pa se poxna, da so nafe cko-
nomske moZnosti dodobra zadrgnje-
ne, saj prevajamo dosti premalo tiste
literature, ki bl morala biti dostopna
tudi slovenskemu mlademu bralcu.
Kajti, & lahko zahtevamo, da bere-
jo odrasli bralel predvsem strokovno
literaturo v tujih jezikih, pa bi mo-
rali nujno poskrbeti za mladega bral-
ca in mu ponuditi kar najved knjig
v ustreznih prevodih. Izjemno po-
membno podjetje, ki pa sploh niko-
gar res ne zanima!

In Slovenci na bolonjskem sejmu?
Trikrat bravo za knjige Mladinske
knjige, za urejenost njihovega raz-
stavnega prostora. Le opomba, da bi
morall poskrbeti za kaj ved kot samo
za angleike informacije! Ta lingua
franca sodobnega sveta nam je vsem
res (pre)blizu, a vsaj italijanidina In
nemddina sta enako pomembni, kadar
govorimo o knjigotrikih redeh,



Zusammenfassung
KINDERBUCIHMESSE - BOLOGNA 1088

Der Autor des Beitrages stellt fest, dal das Kinderbuch trotz der Uberschwem-
mung durch sudiolinguale Mittel seine dominante Rolle behdlt, Es ist aber bei den
Verlagen eine starke Betonung auf populiirwissenschaftlichen BlUchern zu bemerken.
Die Wissensvermittiung war in diesem Jahr auf der Messe in Bologna an erster
Stelle. Aullerordentlich viel Blcher gab es da, von den elnfachsten Bilderbdchern
bis zu den verwickelten, mit wissenschaftlichem Apparat verschenen Hand- und
Schulblichern, die den jungen Leuten jeden Alters dle verschiedensten Sichten aul
cie derzeit typischen Entwicklungsstufen der Wissenschaftsbereiche bieten, Moder-
ne Drucktchnicken, INlustrationen und Photographien ermoglichen HdufSlerst genaue,
Ubersichtliche und komplexe Informationen in Bild und Wort Leider ist aber viel
2u wenig derartiger Literatur dem jungen slowenischen Leser zuglinglich.

Viel Aufmerksamkeit erregten auf der Messe auch dlesmal die BilderbOcher
{ir die Jingsten, Den Autor des Beltrages begelisterten am stiirksten die Bilder-
blcher japanischer Verleger, er stellt aber gleichzeitig fest, daB auch die Bilder-
bircher vom Verlag Mladinska knjiga aus Ljubljana zum Gipfel dieser Literatur
in der Weit gehren. Besonders interessierten (hn die Bicher fir Teenager, weil
wir Slowenen davon in Originalen und Ubersetzungen sehr wenlg haben, obwohl
es in der Welt viele belletristische Werke fiir diese Kategorie junger Leute gibt

Mirjam Kopie
POZOR, SVEZA BARVA!

Bolonjski knjiini sejem 1986

Obisk knjiZnega sejma je vedno
eno samo primerjanje, ki zaposii vsa
¢utiln do skrajne meje zmogljivosti.
Naprej je samo 3¢ hrup, barvaste
packe, bolete noge in roke. Vse zato,
ker v sebi vedno is&emo tisto najlep-
30 knjigo, ki nam bo razpria usta,
raziirila zenlce, nas zaddemela po
brbtu in v Zelodcu in nas pustila
brez diha,

V tem iskanju sta si Bologna in
Frankfurt podobna, a tudi v poslov-
nosti, brezhibni organizaciji, obilju
informacij. Take in podobne primer-
jave spremljajo aktivnega obiskoval-
ca od zadetka do konca. Kajti prav
gotovo je odlika sejma, da ne pusti
nikogar na miru. Potegne v vrtinec
vsemogodih spoznavanj in razmis-

ljanj. Sejem pospeieno polni &love-
kove duhovne akumulatorje.

V Bologno me je zvabila poklicna
radovednost, Blizu je, vsa svetovna
bera je liéno razpostavijena in Ze
drugi so sc potrudili, da so izbrali
najboljfe, kar je vredno ogleda, Tr-
den sklep, da ostanem le pri ogledo-
vanju grafi¢ne opreme, novih barv,
tipografije, se je razblinil ¢ v prvi
uri, Diskretni farm sejma obiskoval-
ca premoti, zmami v vrtinec in &o-
vek pokonzumira mnogo ved, kot s
Je bil pripravljen priznati. Namesto
ene obilne vredke katalogov sem od-
peljala e nekaj drugih; za Jana nara-
voslovne in tehniéne, da mu ne bo
treba striéd po Pionirju, starih letni-
kih Proteusa in celo knjigah iz do-
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made knjiZnice pa bo kljub temu na-
lepil dovolj v svoj nenasitni SND
zvezek, Valentinu prospekte, kjer se
je le videl kakien pes, in potem za
Bojano francoske kataloge, da ne bo
v zadregl, kaj prevajati, in posebej
kataloge ulbenikov in vsch drugih
prebrisanih metod, kako se &mprej
nauditi angledtine, za Janovo profe-
sorico, no in nazadnje fe Annual 36
— 94 najboljiih ilustratorjev lzmed
641 predstavljenih. Vmes so bili 3e
koledaréki, baloni, bed#i, znacke, na-
lepke, plakati, kar vse je nadlo svoj
prostor v otrodki sobi. Sejem ponuja,
da si ga vsak ogleda po lastni klasi-
fikaciji. -

In kaj je ostalo sedaj, kaj je vred-
no povedati drugim, o ¢em velja raz-
misliti? V kratkem &asu obiska se je
zeudil mit o slovenski Ilustraciji z
veliko zafetnico. Razgalil se je slo-
venski pocukran svet ilustracije v ot-
rodki beletristiki in Se bolj abotne ilu-
stracije v naiih uébenikih. Prav to
spoznanje je bilo najvedji Sok sejma
in povod za razmiiljanje in podrob-
nejdl ogled knjiZzne ilustracije. To
poudarjam, ker je tokratna Bologna
ponujala tudi razstavo stripa, mnogo
zaloZb pa je do gria v poslu z videom.

Ne zanikam, da so bile razstavijene
tudi klasiténe knjige s stokrat preiz-
kuSeno bukoliko mesta in vasi, knji-
ge z agresivno rdedo, rumeno in ci-
anovo modro opreme, vendar lovek
je zatutil predvsem premik, ki so ga
povzrodili mladi slikarjl s popolnoma
drugo barvno lestvico, izborom mo-
tivov in humorjem.

Prvi dve vrsti knjig sta pri nas
obilno zastopani, tretje vrste, ki je
bila najbolj opazna, skoraj ni, Zato-
rej se ne morem izogniti negativni
primerjavi slovenske ilustracije z bo-
lonjskim izborom,

Stiriindevetdeset izbranih ilustra-
torjev, ki jim je bila namenjena raz-
stava, prihaja z vseh koncev sveta,
Posebej so v ol zbodli Evropejci iz
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itirih mest, kjer so se dolall — Fi-
renz, Strassbourgs, Hamburga in
Prage. Vsi po vrsti so mladi in nji-
hova dela ustrezajo strogim kriteri-
jem mednarodne Zirije: originalnost,
kreativnost, sveZina stila in seveda
ved kot odli¢no obviadovanje tehnik,

Kaj to konkretno pomeni? Barvna
lestvica je zelo poudarjeno osebna,
previadujejo svetlejie, transparentne
barve. Skoraj nikoli ni zastopan cel
barvni krog. llustracija je dinami¢na,
osebe se gibljejo, gestikulirajo, obrazi
izrazajo pozitivna in negativnadustva,
Pred nas so narisani scela, v primer-
javi s slovensko ilustracijo, kjer so
junaki bolj negibni, kar togi, se sme-
hljajo ali pa jim po licu polzi tista
#alostna solzica. Zanimiva je paleta
negativnih &ustev in strahov, Ne mo-
remo trditi, da prl nas ni zgodb, ki
opisujejo te teme. Iustratorji se jim
rajsi izognejo. Ce pa jih Ze naridejo,
so zelo klifejske, s klasiénim zornim
kotom. Ravno tu bi prifla do izraza
trditev, da je otroska ilustracija
enakovredna tekstu oziroma zgodbl.
Imam obéutek, da so slovenski ilu-
stratorji strafino lepo vzgojeni. Kot
da se na Slovenskem krti ne bl sme-
li mriditi, slaf®idarji ne togotno ce-
petati, paléki kazati jezika, jeZi od-
krito lenariti, zvezki biti zmedkanl,
prti popackani. To, da bi pa kakina
mama neumno in jezno gledala, je
pa izven resnitnosti In domifljije.
Prav beseda domifljija je kljué re-
sitve. Takoj za njo je odkritosrénost.
Posebej, ko gledamo vse upodobljene
otrodke strahove in nerazumljivo ob-
nadanje odraslih. Strahei v sanjah in
pred spanjem, samota v mnoZici, te-
snobp v gozdu in neprijetni spomini
na folo, preganjalska lastna senca in
neprijazni, novi, tuji kraji, 3epetanja
odraslih, neprijetne dogodividine za
jodilno mizo ... Ves zamoléani in ne-
lzrisani svet je tu odkritosréno ponu-
jen mladi publiki, da si oddahne, &e

je z drugimi tako, potem pa ni prav



hudo, Ni avtorske samocenzure, da
mora biti vse lepo, poudno ali pa za-
lostno. Svet je predstavljen scela, ne
&rnobelo. Tustracije so za te mlade,
ki 3¢ niso pozabili svojega otrodtva,
Zivljenje, akcija, tekmovanje, moéna
custva bolj kot oblacki, roZice, dre-
vesa, hidice. To slednje jim sluZi le
za kuliso, ne nastopa v glavnih vio-
gah,

Se o tretjem udu nekaj besed. Hu-
mor — magiéna beseda. Slovenci ga
nimamo ravno v izobilju. Za letodnji
osmi marec so v Janovem raxredu
spet pisali, o dem drugem kot o svo-
fih mamah. Da bi bila mama bolj
vesela, je bila najvedkrat napisana
Zelja. Prav na to lakoto sem mislila,
ko sem sl ogledovala 3tevilne udbe-
nike iz raziiénih defel, Iskrijo se od
ljubeznivosti in humornih domislic.
Nustrirajo pa &sto enako matemati-
ko, abecedo in naravo, zgodovina pa
Je sploh veselo podro¢je. Naii Blazki
in NeZice, ki prizigajo svelke v boju
padlemu odety, bi jih bili veseli, Od-
dahnill bl 51 kmetje in kmetice, ki 3¢
vedno kosijo, Zanjejo, roéno pobirajo
krompir in Skropijo vinograde v teh
nadih utbenikih, Misli so postale za-
jedljive in ni¢ humorne, Tustracije v
uébenikih naj bi le ponujale kaj veé
kot skromno zafetnidko uéno skico in
neznanje, Cele generacije drugodol-
cev se narobe ude o smrekah in jel-
kah. To ne moti ne tovarisic ne star-
$ev, Tako je v knjigi, bo Ze res in
kakina trmasta mama lahko cepeta
in dokazuje zaman. Smreke in jelke
bodo pri nas tako kmalu izginile in
to res ni tako vaino.

Smeh bl verjetno pri nas krepko
porusil tolikanj zahtevano tidino,
najbolj opevano vrednoto nade Sole.
Koliko rekreativnih odmorov je bilo
Zrtvovanih, vedo samo kakini ubo-
gl drugodolci. Zato pa noben pred-
sednik ali pa partizanski komandant
ne $kili na kakini karikaturi, nasi
velikl znanstvenikl niso razkustrani

all popackani, vsi pesniki in pisatelji
30 imeli tezko otrodtvo. Verjetno za-
to skrivajo za stisnjenimi ustnicami
svoje morebitne piskave zobe. Kdaj
bo kakina togotna polast s plakata v
udiinici oznanjala, da sovraZi branje
zato, ker ob njem postaja prijatelj-
ska!

LaZje je narisati od umazanije &rno
reko In spodaj napisati: «V taki vodi
se ne smed kopatils, kot pa nad sme-
jodo Zabo narisati tisti znani medna-
rodnl znak s srékom — jaz 1jubim.
Oboje je ckologija! To so #e znane
razgladene metode kreativne eduka-
cije, ki bodo morda nekod zalivele
tudi na nadih tleh, Morda takrat, ko
bo kakien akademskl slikar prebral
knjigo Alenke Puhar Prvotno besedi-
lo Zivlfenja in se ob njej zamislil, In-
stitucije pa tako ali tako ne berejo.
To sem viadla med bolonjskimi se-
jemskimi stojnicami. Se ne &udim
ved velerni utrujenosti.

Omeniti velja 3¢ nekaj, kar je v
zadetku knjiga, potem pa se sprement
v karkoli. Pojavill so se itevilni pa-
pirnati modeli, konstrukcije, pona-
zoritve, ki poudijo tridimenzionalno,
kjer beseda odpove. Tako ponuja
Domus v striZenje in lepljenje naj-
znamenitejSo italijansko arhitekturo
— $tolnico iz Firenz, stolp iz Pise,
Konstantinov slavolok, Palladijevo
Rotondo, Spanci ponujajo Stevilne
modele. V spominu mi je ostal model,
ki nazorno prikazuje, kje in kako 2i-
vi otrofek, preden se rodi. Barve, po-
drobnosti, predvsem pa resniéno
znanje so zadrZevall pred stojnico
itevilne obéudovalce,

Se nekaj o nagradah in slavljen-
cih. Grafiéni nagradi za otroke in za
miladino podeljuje petélanska med-
narodna strokovna Zirija. Otrodka je
letos pripadala knjigi One morning,
(Zjutraj), besedilo Canna Fukanoshi,
ilustracija Yoji Izana, G. C. Press,
Tokio. Glavna oseba je predstavijena
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pri vsakdanjih jutranjih opravilih,
vendar samo kot anonimna figura, na
kvalitetnem papirju, v odliéni tehni-
ki... Kaj bi razlagali, v nafe knjiz-
nice ne bo zadla.

Mladinsko nagrado je dobila knjiga
Der Hut des Kaminfegers (Dimnikar-
jev klobuk), besedilo in ilustracija
Robin Clignett, Basilius Verlag, Ba-
sel, V obrazlofitvi je reéeno, da je
enigmatino uporabljena ilustracija
le okvir vizualnih pritakovanj in va-
bi bralca, da se na svoj na&in vklju-
&. Bo drialo!

Ti dve nagradi spremljajo %e po-
sebne pohvale drugim knjigam, prav
tako kot nagrado «Criticl in Erba-,
ki je antipod grafiéni nagradi. Tu od-
lofa sree. Zirijo sestavljajo Sest do
devetletni otroci bolonjskih 3o0l. Na-

grado so podelili knjigi z malo teksta
in podrobnimi, realisti¢nimi ilustra-
cijami Peter und der Wolf (Peter in
volk), avtorja Muller in Loriot, za-
lozba Sauverlander, Aarau. Zgodba je
povzeta po libretu znanega dela
Prokofjeva. Ilustracije pa so v naj-
boljii nemiki, pravljiéni maniri. Pra-
vi sladoled, ko ga polizemo, smo pri-
pravljeni pouziti 2e kaj drugega.

Ce sedaj pomislim na Bologno?
Blizu je, nekaj ur voZnje skozi po-
mladno Italijo in &oveku se odpre
svet na novo, Morda bo zapeljal tja
tudi kakien nad sindikalni avtobus
Solnikov ali knjiZnifarjev, kot je to
obi¢aj v Italiji. Na zadnji strani se-
jemskih izkaznic pise — No school
visits. Tako bodo varni pred mula-
rijo.

Zusammenfassung
ACHTUNG! FRISCHE FARBE!

Dic Autorin des Beitrages, nach ihrer Bildung Architektin, besichtigte die
Kinderbuchmesse

diesjlihrige
der graphischen Ausstattung,

in Bologna vor allem mit der Aufmerksamkeit auf
den Farben und der Typographie. Sie wurde besonders

von der Originalitit, Kreativitdt, der Stilfrische und vom vorziiglichen Beherrschen

der Techniken junger Maler

begeistert, die sich in Flarenz, Strafburg, Hamburg und

Prag schulten, Die Farbenleiter dieser Maler ist betont persénlich, die Ilustration
dynamisch; die Welt ist komplex dargestellt, nicht schwarz-well; es gibt auch viel

Humor. Der V

der slowenischen Ilustration mit der

Auswahl fiel

Bologner
negativ aus, besonders unzufrieden war die Autorin mit den Illustrationen in slo-

wenischen Schulbiichern, wo
malerisches

nur bescheidene anfingerische Skirzzen und

Unwissen zu finden sind, Im Beitrag werden auch die diesjihrigen Preise

der Bologner Messe erwihnt,




Miroslav

Slana-Miros

BRALNI TABOR V BUKU

Poletni bralni tabor za narodnost-
ne manjiine z vedjeziénih obmodij na
MadzZarskem, ki je potekal od 18. do
27, junija 1986 v Biiku, je mogode
globlje dojeti s pomoéjo nekaterih
zgodovinskih dejstev, Sele v takinl,
§irsi obravnavi se pokaZe vloga in
pomen tega mladega tabora, ki ima
vse moZnosti, da se raziiri in poZene
korenine v Sloveniji, na Hrvatskem
in morda tudi v Avstriji. Tabor je
vzniknil v skromnih pogojih, vendar
ima podporo oblastvenih dejavnikov.
Pripravili so ga v Zelezni Zupaniji,
kjer #ivi v Porabju na vetjezitnem
obmodju okoli pet tisof Slovencev,
sicer pa na MadZarskem okrog de-
vetdeset tisod Hrvatov in pet tisod
Srbov, nekaj pa je tudi prebivalcev
nemike narodnosti. Za udence, ki
jim je tabor bil namenjen, je bil
koristna spodbuda pri premagovanju
tezav, ki jih imajo z materinim je-
zikom.

Ljudje v porabskih vaseh od Slo-
venske wvasi, Dolnjega in Gornjega
Senika, Sakaldvec, Stévanovec, Ri-
tkarovec in vse do Vérice ter Ando-
vec so dolgo #Ziveli prepuiddeni bolf
ali manj sami sebl, brez organizira-
nega dvojezitnega #olstva. Uradna
uvedba dvojeziénih $ol v porabskih
vasch je bila velik narodnostni do-
godek, deprav je do tega prislo poz-
no. Obojestransko soglasje je zelo
pomembno, kar je pokazal tudi to-
kratni tabor. Potekal je sicer v ko-
palitkem kraju Bilk, kjer ni ve¢ dvo-
jeziéno obmoé&je. Ob prihodu pisa-
teljev na tabor so tam plapolale ma-
dzarske In jugoslovanske zastave.
Otrocl nasega rodu, med njimi tudi
taki, ki le s tezavo govorijo sloven-
i¢ino alli srbohrvaidino, so se od ju-

tra do velera z veseljem zgrinjali h
kulturnim nastopom in k raznim
prireditvam. Razli¢no govoredl otro-
ci in pedagogi 5o se med sabo dobro
sporazxumevali. DruZila jih je naloga,
da spoznajo dobre knjige, ki jih naj
plemenitijo in gradijo mostove od
srea do srca. Hkrati s tem pa naj
otrokom spoznavanje knjlg poglab-
lja znanje materinidine. Poglavitna
naloga tabora je bila torej oZivlja-
nje in utrjevanje materinega jezika.

Na vedjeziénih obmoé&jih je duhov-
na sufa pogosto de bolj obdutna ka-
kor v mati¢ni domovini. Zato je tre-
ba otrokom, Zive&im na takem ob-
modju, Se z vedjo pozornostjo veep-
ljiati bralno kulturo in jim odstirati
plasti duhovne kulture nasploh, kar
je zadel uspeino opravijati bralni ta-
bor, Z bralno kulturo pa se 3iri in
poglablja tudi prijateljstvo In tova-
riftvo med ljudmi. To je dandanas-
nji, v ¢asu Cedalje pogostejie dehu-
manizacije, ena najviijih vrednot, ki
jo je vredno gojiti.

Otroci 50 na bralnem taboru z ve-
likim zanimanjem sprejeli pesnike
in pisatelje, ki so se predstavili z
odlomki iz slovenskih knjig, za hr-
vaike otroke pa tudi z odlomki iz
srbohrvadkih knjig. Zanimanje otrok
za slovenske knjige je bilo presenet-
ljivo Zivo, &eprav imajo sicer mnagi
teZave z razumevanjem in Se bolj z
uporabo sloveni¢ine, Enako zanima-
nje za knjige v svojem jeziku so po-
kazall tudi hrvadki otroci.

Ce upodtevamo razvoj bralnega ta-
bora, lahko gledamo na prihodnost
manjiin v  Porabju optimisti¢no,
Prva dva tabora, v Stévanovcih in v

Bajansenyeju, sta vkljudevala le po-
rabske otroke, tokrat pa so bill po-
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vabljeni tudi otroci z nade strani, Iz
Genterovec pri Lendavi, kjer prav
tako deluje dvojezi¢na 3ola. Prav bi
bilo, da bi v pripravah naslednjih
taborov priskotila na pomod #irda
jugoslovanska javnost. Saj prav taki
bralni tabori nudijo moZnost, da po-
stanejo knjige pisateljev iz Jugosla-
vije most za zblilevanje otrok, ki
Zive na dvojeziénih obmod&jih.

Najbrz je dolZnost Slovenije in
Hrvatske, da razmiiljata o moZnosti,
kako veniti gostoljubje in pripra-
viti enega naslednjih taborov pri
nas, v Sloveniji in na Hrvatskem,
kjer bi bilo 3¢ poscbej priviaéno
bivanje ob morju. Tako bi otroci, ki
se Zelijo izpopolnjevati v materinem
jeziku, bolje spoznali tudi izvore
svojih korenin. Kako izpeljati to
poslanstvo, je seveda posebno vpra-
fanje. Vsekakor bi bilo potrebno na-
praviti ustrezne programe,

Bralni tabor v Biku je deloma Ze
ovrednoten. O njem so porodala jav-
na obédila na MadZarskem in v Slo-
veniji.

Moja ugotovitev ob sredanju 5 po-
rabskimi otroki na taboru je, da

otroci, ko 3¢ ni bilo dvojeziéne 3ole,
niso imell prave moZnosti za na-
rodnostni in jezikovni razvoj in so
podlegali tujim vplivom. Poznajo in
obvladujejo, kolikor ga sploh, pred-
vsem naredje. Preseneden pa sem
bil nad izjemnim zanimanjem teh
otrok, ki so kot pivniki vpijali slo-
venske besede — hrvaski srbohrva-
Ske — in med literarnim nastopom
vprafevali svoje pedagoge in vzgo-
Jitelje, kaj pomeni ta ali ona beseda.
Na kratko redeno: bil je to ganljiv
literarni nastop, kjer so se otroc
oglasali v sicer nerodnem jeziku, a
so vprajevall neposredno, brez za-
drege, prisréno.

In prav v tem zanimanju otrok in
v njthovem veselju, ko so slifali,
da bi bil eden naslednjih taborov
morda v Jugoslaviji, kjer bi tudi iz
okolja sprejemali domad jezik, vidim
smiselnost in potrebnost tega bral-
nega tabora. Za zdaj si prizadevajo
zanj predvsem pedagodki delavei v
Porabju, prav pa bo, & jih bomo
pri teh prizadevanjih vsestransko
podprli tudi pri nas,

Zusammenfassung
DIE LESEVERSAMMLUNG IN BUK (UNGARN)

Der Beitrag berichtet Uber die Leseversammlung der nationalen Minderheiten

aus den

Gebileten in Ungarn, die im Juni 1986 in Bk verlief. Der

mehrsprachigen
Autor gibt such einen kurzen Abrif des Lebens der slowenischen Minderheit in
der Dirfern Raabtales. Dabei erwiithnt er die Einfihrung der Zwelsprachigkeit

mit

des
in den Schulen und betont die Wichtigkeit der V: zwischen den
estlindigung

berichtet er auch Uber ein grofles
ttersprache,

Muttersprachen.
Interesse bel den slowenischen Kindern flr die Blcher in ihrer Mu



POROCILA — OCENE

LEVSTIKOVE NAGRADE ZA LETO 1985

Zalozba Mladinska knjiga daje z Levstikovimi nagradami priznanje pesni-
kom in pisateljem, ilustratorjem in avtorjem poljudnoznanstvenih del za izvir-
ne stvaritve, ki so po mnenju strokovnih Zirij najboljii dosezki v ustvarjanju
knjiznih izdaj za mlade bralce in so v minulih dveh letih izile pri zaloZbi
Mladinska knjiga.

Levstikove nagrade za leto 1985 so podelili 24. 4. 1986 v Ljubljani na
prireditvi v Cankarjevem domu. Prejeli so jih:

pisatelj KAJETAN KOVIC za knjigo PAJACEK IN PUNCKA (1084, v
zbirkl Velike slikanice, {lustrirala Jelka Reichman),

akademska slikarka MARIJA LUCIJA STUPICA za ilustracije v knjigah
PASTIRICA IN DIMNIKAR (1984, v zbirki Vellke slikanice, besedilo napisal
Hans Christian Andersen, prevedel Rudolf Kresal) in PRIPOVEDKA O OB-
LAKU (1984, v zbirki Mala slikanica, besedilo napisal Josip Murn-Aleksandrov),

ing. kemije TITA KOVAC-ARTEMIS za poljudnoznanstveno knjigo KE-

MIKI SKOZI STOLETJA (1984).

Na predlog Zirije za izvirno otro-
sko in mladinsko leposlovje, v ka-
teri so bili Joze Horvat, Lojze Ko-
vatié, Tone Paviek (predsednik #i-
rije), JoZe Snoj in Marko Urdig,
je prejel Levstikovo nagrado pisatel)
KAJETAN KOVIC za knjigo PAJA-
CEK IN PUNCKA 2z nasiednjo ob-
razlozitvijo:

Slikanica Pajacek in punika Ka-
jetana Koviéa pomenlt prelom tako
v pesnikovem lastnem ustvarjanju
za otroke kot nasploh v zvrsti, ki je
v zadnjih desetletjih na Slovenskem
doZivela izjemen razevet. Igrivemu,
duhovito Saljivemu, na otrodko do-
jemljivost ratunajodemu, a vsebin-

sko poglobljenost desto zanemarjajo-
demu osrednjemu toku tega razcve-
ta, ki bi se utegnil kdaj razliti v iz-
peto perfektuirano in Sablonizirano
popredje, je zoperstavila otok diste,
hrepenenjsko ranjene in Zivijenjsko
izmodréne poezije, kakrine ni mo-
gode ustvarjati na poljubnem, neob-
veznem, osebnega doZivijanja In iz-
povedi revnem tekotem literarnem
traku, Ob vsej vdahnjeni simboliki,
ki s svojo pretresljivo krvavo in slu-
tenjsko lepoto sega v nad sodobni
poetski vrh, seveda presega samo
pisanje za otroke, pa je slikanica Pa-
jacek in punéka tako v besednem iz~
razu kot v prisréno pregledn! zgodbi
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izéifdena do klasitne preprostosti, s
¢imer zadoSéa tudi osnovnim zahte-
vam in potrebam tako slikaniike
zvrsti kot otrokovega miselnega in
dustvenega svetsa.

Na predlog likovne Zirije, v kateri
g0 bill Danijel Demiar, Bogomil Ko-
melj (predsednik Zirije), Branko So-
si¢, Pavie Ulakar in Melita Vovk, je
prejela Levstikovo nagrado akadem-
ska slikarka MARIJA LUCIJA STU-
PICA za ilustracije v knjigah PA-
STIRICA IN DIMNIKAR in PRIPO-
VEDKA O OBLAKU z naslednjo ob-
razloZitvijo:

Hustracije in likovna oprema Ma-
rije Luclje Stuplce v obeh knjigah
izpritujejo skrajno resen in premis-
ljen umetnidin pristop do zastavlje-
ne naloge In vidno fzstopajo od pre-
ostalih predloZenih flustracij po
umetnifki popolnosti.

V svojem slikarskem slogu avto-
rica sicer izhaja iz domade ilustra-
torske tradicije, vendar je ne obnav-
lja, marved osebno ustvarjalno raz-
vija v stiku 2z vsakokratno literarno
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predlogo. Prva Kknjiga Pastirica
in dimnikar (Andersen) se likov-
no odlikuje z veliko prefinjeno-
stjo, barvno obfutljivostjo in ubra-
nostjo ter s poeticnim smislom za
intimno dojemanje Andersenovega
pravijitnega sveta. Z vsem tem, po-
posebno pa z malone miniaturistiéno
krhkostjo in gracilnostjo, se izjemno
prilega predstavnemu svetu literar-
nega izhodiiéa (pravljice o pollove-
¢enth porcelanastih figurah) ter sku-
paj s skladno likovno opremo, [lu-
stracijami in besedilom ponazarja
pravo malo ~celostno« umetnino,
Druga slikanica Pripovedke o
oblaku (J. Murn) je prav tako
likovno zelo prefinjena, a v odten-
kih drugad¢na. S svojo barvito pre-
tanjenostjo in Zivostjo — prav barva
se v njej izraZa kot nosilec fustey —
je Se bolj sproféena in predarjena 2
umetnidino ¢ustveno zavzetostjo za
lepoto in &istost narave, kakrina iz-
Zareva iz Murnove simboliéne zgod-
be. Medtem ko je v Andersenovi
pravijici umetnica likovno oZivila
¢lovednost malih hladnih in krhkih




predmetov, je tu znala ustvaritl
spremenljivi svet Sirne narave in du-
hovito personifikacijo temnega ob-
laka, Tako obe deli skupaj opozarja-
ta na 3iroko in potrebno dojemljivost
ilustratorke za vsebinske razseZno-
sti, za idejo in izraz pravljiéne lite-
rature, na njeno zavidljivo slikarsko
znanje ter izbran okus in gotovo so-
dita v vrh sodobne slovenske otrodke
ilustracije; zato po mnenju Zirije za-
sluZita Levstikovo priznanje,

Na predlog strokovne Zirije za po-
ljudno znanstveno literaturo, v ka-
teri so bili Danica Kmecl, dr. Franc
Lazarini, mag. Ljubica Marjanovid
Umek (predsednica Zirije), Sandi Si-
tar in Irena Trenc-Frelih, je prejela
Levstikovo nagrado dipl, ing. TITA
KOVAC-ARTEMIS za knjigo KEMI-
Kl SKOZI STOLETJA z naslednjo
obrazloZitvijo:

Med pitlo bero slovenskih stro-
kovnih knjig, 8¢ posebej pomanjklji-
vo na podro¢ju kemije, gre delu Tite
Kovad-Artemis Kemiki skozi sto-
letja posebno mesto. Strokov-
no neoporedno, v obdelavi duhovito,
z jasnimi avtori¢inimi stali3éi in po-
datki iz mnogih ¢ nepoznanih virov
obravnava fzbrana poglavja iz zgo-
dovine kemije ter odgovarja na
vpradanja, kaj in kako delajo ke-
miki.

Knjiga presega nacionalni pomen,
z narodnostnega vidika pa je de po-
sebej pomembna, ker po nezniZanih
kriterijih uvrita v celoto tudi slo-
venske povezave s svetovnim razvo-

jem kemije, Gre za zgledno strokov-
no delo, ki pa je zaradi poljudnega
sloga pisanja in vsestransko zanimi-
ve viebine pristopno slehernemu izo-
bratency, $¢ posebej dragoceno pa
je za mladino.
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KRITIK OTROSKE KNJIZEVNOSTI
(Kritika kot dejanje 1jubezni)

Muris Idrizovié: Igra i zbilja. Sa-
rajevo, Oslobodenje, Izdavacka dje-
lastnost 1984 (Bibliotcka -Sinteza«.)

Muris Idrizovié je v knjigi prika-
zov in primerov Igra § zbilja
objavil triindvajset kritik-portretov
jugoslovanskih knjizevnikov, ki so
se povsem ali le delno posvetili pi-
sanju za otroke in mladino. Krono-
lodki prikaz teh ustvarjalcev je za-
¢el z vrhunskimi avtorji in s klasiki
otrodke knjiZevnosti posameznih na-
rodov ter kondal s pisatelji, ki so
zaokro?ili svoj literarni opus, na-
menjen otrokom, ali pa 3¢ delujejo
na tem ustvarjalnem podrodju,

Ivana Briié¢-MaZurani¢ s svojimi
cudovitiml pravijicami, ki jih je na-
pisala z magitno pesniiko besedo,
pomeni prelomnico v hrvadki lite-
raturi za otroke. Obdirno predstavi-
tev te avtorice, ~hrvaskega Ander-
sena«, Idrizovié¢ konduje takole: ~Le-
pota njenih pravljic, lirizem, poetié-
nost in dustvena toplina trajajo tudi
dandanes v vsej svoji cudeZnosti in
magiji ter navdihujejo mlade z vi-
zijo €istosti in ljubezni do pojavnega
sveta,« Viadimir Nazor ni otrodki
pesnik po vokaciji — kot Vitez, Zmaj
ali Zupandi® — toda otrokom je ven-
dar blizu po obéutenju otrodtva in
viivijanju v situacije, ki kaZejo otro-
kovo Zeljo po samoodkrivanju in sa-
mopotrjevanju.

Mimo tega — poudarja Idrizovié
— je Nazor obogatil tudi tematiko
hrvaike otrodke knjiZevnosti. Po
predstavitvi proznega opusa Mata
Lovraka, Danka Oblaka in Milivoja
Matodca avtor konluje vrsto hrva-
$kih ustvarjalcevy knjiZevnosti za
otroke s prispevkom o poeziji in
prozi Zvonimira Baloga, »sredii&ne
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osebnosti hrvaike otroike poezije
postvitezovskega obdobja«, kot po-
udarja hrvaiki literarnin kritik Ivo
Zalar. Idrizovié, da je Balog vnet
zagovornik poetike igre In neslu-
tenih moZnosti jezika, da njegova
pesniska govorica temelji na humor-
ju, da v tem ti& skrivnost odmev-
nosti njegove prikupne, enostavne in
moderne pesmi, iz katere veje lirié-
no-Custvena osnova ter vzbuja svo-
jevrsten, balogovski umetniki vtis

Oton Zupanti¢, France Bevk in
Tone Seliskar so klasiki slovenske
otroike knjiZevnosti. Zupanéiteve
pesmi za otroke so se uvrstile v sam
vrh nale otroske poezije, Bevk je
najboljsi slovenski pisatelj literar-
nih del za otroke, Selifkarjev pesni-
iki in prozni opus pa kaZe druzbeno
angaZiranega besednega ustvarjalca,
pri katerem socialna transpozicija ni
okrnila umetniike vrednosti njego-
vih del. Ela Peroci pie pravljice, v
katerih se intimno soola z otrodt-
vom, ki ga prevevata &ovekoljubje
in prisréna toplina sporoéila; prav v
tem pa vidi Idrizovié¢ skrivnost spre-
jemanja njenih del tudi zunaj meja
naje domovine.

Otrodko poezijo Daneta Zajca ka-
rakterizira velsmiselni pomen besec-
de In pojava pa iskriva duhovitost in
lzvirnost, Niko Grafenauer je wnet
prista® poetike igre v sodobni slo-
venski otrodki poeziji in pesnik, ki
je v tej poeziji visoko vzdignil »po-
etsko Zezlo«.

V Idrizovidevi knjigi predstavijajo
pripovedniftvo Bosne trije avtorji:
Isak Samokovlija, ki je izredno dog-
nano pricaral doZivljanje otroitva in
trpljenje malih nebogljenih ljudi,
Ivo Andrié, digar prozne stvaritve —



deprav niso namenjene otrokom —
so razdirile podrodje zgodbe o otro-
cih, osvetlile ¢as in socialne razmere
ter pretresljive Zivljenjske dogodke
in travme otrodtva. Branko Copié se
s svojim opusom razodeva kot «li-
ri¢ni melanholik, odividee in pripo-
vedovalec zgodb In praviljic.. .« ki
je prikazal ¢udoviti svet resni¢nosti
in domidljije ter ga preZel z vedrino
in s klenim humorjem.

Pesniitvo Bosne prav tako pred-
stavljajo trije avtorji: Dragan Kuli-
d#an, ki je s svojimi deli polozil te-
melje bosansko-hercegovskl otrodki
knjiZevnosti, Velimir Milodevié, ki
vrednoti pesem kot dejanje ljubezni,
izZareva vedrino, optimizem in za-
nos, kakrien je dan le pesnikom in
otrokom, ter Ismet Bekri¢, zadetnik
urbane otroike pesmi, ki je posegla
v témo otrodkega erotizma in v so-
cialno motiviko.

Idrizovié je iz plejade sodobnih
srbskih ustvarjalcov otrodke poezije
predstavil tri pripadnike ~beograj-
ske Jole igre«: Duiana Radoviéa, za-
govornika &arobnosti igre v poeziji,
»predstavnika in ideologa moderne
otrofke poerije«, Dragana Lukiéa,
rojenega otrodkega pesnika, avtorja,
ki je v wveliki meri pripomogel k
razvoju, popularizaciji in afirmaciji
otrofke poezije~, ter Ljubivoja Riu-
movida, pesnika ~umetnosti narobe
sveta«, tigar poetika pronica v skriv-
nosti sveta kot v kaotiéno igro »smi-
sla in nesmisla, veselja in Zalosti, le-
pote in trpljenja, resnitnosti in sanj«
ter v uganko otrodtva,

V knjigi Igra i zbilja pred-
stavljata makedonsko otroiko knji-
Zevnost dva avtorja. Slavko Janev-

ski je utemeljitel] modernega jezika
in verza v makedonski poeziji in
prozi; iz njegovega pesnikega opusa
Idrizovié poudarja kot poglavitni
odliki zamifljanje novega sveta in
lahkotnost izraZanja, v prozi pa zla-
sti pravljiénost. Vidoe Podgorec je
pesnik in pripovednik éustvene top-
line ter lirine govorice, v njegovih
delih ~odseva dusa makedonskega
tloveka, otrokas,

Ta Idrizovieva knjiga ni pregled
jugoslovanskih otrodkih knjiZevno-
sti, temved mozaidna predstavitev
posameznih ustvarjalcev v razliénih
nacionalnih okoljih, O tem je obsir-
neje pisal v svojlh drugih Nterarno-
zgodovinskih in literarno-kritiénih
pregledih, razpravah in  esejih:
Knjifevnost za djecu u Bosni i Her-
cegovini (1976), Glasovi djetinjstva
(1977), Hrvatska knjifevnost za dje-
cu. Sto godina hrvatske djedje knjige
(1984), Otrofka in mladinska knji-
Zevnost v Jugoslaviji 1 (1984, pre-
gled bosensko-hercegovske, hrva-
tke in slovenske otrofke ter mladin-
ske knjiZzevnosti). Idrizovié je napi-
sal tudi pregled makedonske otrotke
knjiZevnosti, ki bo izfel v sloveniéini
ter v obdirnejdi verziji v makedon-
§¢ini. Avtor si torej prizadeva zajeti
celotno  jugoslovansko produkcijo
otrodke knjiZevnosti. Brez dvoma je
Idrizovié pri nas %e zdaj eden izmed
najboljiih poznavalcev literarnih
stvaritey za otroke. Njegove kritike
s0 avientiden in iskren lzraz ljubezni
do otrok, otroftva in do knjiZevno-
sti, namenjene otrokom.

Stanko Teniek
Prevedla Gema Hafner
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ANTOLOGUIA KRITERIJA IN STALISCA

Viadimir Milarié: RoZa &udotvor-
na. Ljubljana, Mladinska knjiga 1985.

Viadimir Milarié, ki se ukvarja
izkljuéno z literaturo za otroke, je
priobdil nekaj knjig kritik in esejev:
Vreme kao igralke (1967), Dedje je-
zitko stvaraladtvo (1969), Interpreta-
cija dedje pesme (1975), Signali sun-
ca (1977), in antologij: Novifi dedji
pesnici (1972), Zeleni bregovi detinj-
stva — antologija novega srbskega
pesnistva za otroke (1870) — In Rofa
¢éudotvorna, antologija jugoslovan-
skega pesniStva za otroke (1985) in
druge. Po antologijah, ki so jih na
podrodju jugosiovanske knjiZevnosti
pripravili Nike Grafenauer, Dragu-
tin Ognjanovi¢, Milovan Vitezovié,
Radomir Smiljani¢ in Dragomir
Brajkovi¢, pomeni Milarideva anto-
logija nov prispevek h kulturolofke-
mu spoznavanju jugoslovanskih knji-
Zevnosti na podrodju knjiZevnosti za
otroke.

Milari¢, ki vseskozi izprituje svoj
okus, stalidte in odmerjenost, je tudi
s to antologijo pokazal, da ima za-
nesljiv kriterij pri izbiri besedil pe-
snikov dvajsetega stoletja, saj je na
&elo avtoritativno uvrstil Otona Zu-
pantita, prvega pravega modernega
pesnika otrodkega sveta in otrodtva
v slovenskem in jugoslovanskem pro-
storu. Vendar nas Milaridev pred-
govar spravijan v zadrego zavoljo
ugotovitve, da je v antologijo uvr-
stil pesniitvo za otroke medvojnega
in povojnega obdobja in je zato v
ludi te ugotovitve Zupandita vklju-
&l v medvojne pesnike za otroke,
deprav to v resnici ni, kKer je vse stiri
svoje pesnitke zbirke, namenjene
otrokom, izdal v letih od 1900 do
1915. Ta literarnozgodovinski spo-
drsljaj pomeni za neobveiéene dezin-
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formacijo, ki jo gre kot napako pri-
pisati sestavijavcu antologije RoZa
‘udotvorna.

Milariceva antologija je logi¢na
posledica irfega vpogleda v ustvar-
Jalnost avtorjev jugoslovanskih na-
rodov in narodnosti. Za slovensko
knjizevnost je uporabljal antologije
Nika Grafenauerja, za srbsko svojo,
za makedonsko pa antologijo Geor-
fija Arsovskega in tako je Milari¢
pravzaprav zgolj kréil gradivo, ki ga
prinasajo Ze¢ obstojedi izbori. Ker je
takino delo zvezano v vrsto telay —

ne dopusta popolnega osebnega vpo-
gleda v vse, kar je vredno izbrati

iz pesniitva posameznega znakovne-
Ra sistema — se je odlofil za sestav-
ljanje antologije iz antologij. Takino
opravilo je seveda mnogo laZje in
dopuiéa domnevo, da je obvesfenost
o dolodenth vrednotah, ki so ostale
zunaj antologij posameznih narodnih
knjiZevnosti, nepopolna. Zatorej bi
takino antologijo lahko imenovall
posredovano, saj je vioga posredni-
kov v njej kar dvojna — na eni stra-
ni prevajaleev, na drugi sestavijav-
cev antologij. Kljub temu so sloven-
ski bralci Ze drugi® dobill jugoslo-
vansko predstavljeno poezijo za ot-
roke.

Kadar je beseda o antologijah za
najmlajie, je treba poudariti, da so
to v ved ozirih pragmatiéne knjige,
in sicer: 1. zaradi otrok, katerim so
namenjene, 2, zaradi bralcev vzgoji-
teljev, ki se ukvarjajo z otroki, 3. za-
radi kritike in literarne zgodovine in
4. zaradi samih avtorjev, ki se med
seboj poznajo in je zato moé¢ med
njimi postavljati paralelistiéna raz-
merja. Glede na to so antologije naj-
manj otrodke knjige, ker jih otroci
praviloma najmanj prebirajo. Vzrok
ti¢i v tem, ker imajo otroci rajdi




avientiéno zaokroZen svet posamez-
nega avtorja kot fantastitno pisano
mnoZico. Zraven tega otrokom ko-
pica pesmi v antologijski obliki ni
po voljl, pa naj so e tako dragocene,
ker jih to utruja, in je malo otrok, ki
antologijo prebero do konca, Mar to
pomeni, da je nesmiselno sestavijatl
antologije za otroke? — Nikakor ne.
Ce se povrnemo k pesnikom, ki so
zastopani v Rofi &udotvorni, bi se
naje opombe lnhko gibale v dveh
poglavitnih smereh — prevajalski in
sestavljavski. Prevajalski zato, ker
se sestavljavec antologije, ki zajema
svojo antologijo iz antologlf, v prvi
vrsti odlofa glede na kakovost pre-
pesnitve, ki utegne biti pri fibkejiem
izvirniku in slabfem pesniku boljfa
kot pri boljfem pesniku z bolj in-
ventivno domisljijo. Tako je kritina
sodba pogosto nezanesljiva in se séa-
soma lahko spremeni. Vendar ni Mi-
larié vanjo uvrstil nobene pesmi, ki
bi bila iz katerega koli razloga ne-
sprejemljiva. Vedina pesmi v nje-
govi antologiji celo sestoji iz tenko-
cutnih asociacij, predmetnega In
znakovnega poigravanja. {antastiéne
imaginacije in doZivljanja sveta iz
perspektive otrofke Gustvenosti.
Igra, humor in sanje so pri Via-
dimiru Milariéu osnovni kazalel pri
odlofanju glede izbire. Glede na to
si jo prizadeval, da bi se sleherna
pesem uresnidila v govorici kot edi-
nem gradivu, v katerem lahko ob-
staja. Pripovednim, deskriptivnim in
anckdotiénim pesnifkim strukturam
se je vedidel izogibal, Ta podatek
pri¢a o natelu, ki se je ogibalo raz-
blinjenosti, moraliziranju in ideolo-
giziranju ter ni dopustilo, da bi se
v antologijo infiltriralo neestetsko
gradivo ali da bi vanjo zafla kon-
vencionalna in banalna beseda.
Milari¢eva antologija je sestavije-
na brez koncesij in je ne glede na

pripombe, ki jih je pri¢akovati, an-
tologija kriterija in antologija sta-

lis¢a, Vanjo ni na primer iz ¢rnogor-
skega pesniitva za otroke — z jz-
jemo ene same Erkovideve pesmi —
uvrstil nidesar, prav tako tudi iz slo-
vaske poezije ni nobenega besedila,
in to kljub temu, da bi v njej lahko
bill zastopani s kakino pesmijo Pa-
vel Mudafi, Juraj Tulijak ali Mihal
Babinka.

Presenetljivo je, denimo, da je Mi-
lari¢ v svojo antologijo uvrstil ne-
znadllnega pesnika za otroke Branka
Miljkoviéa, ki je brzkone na infantil-
ni nadin napisal samo to pesem, med-
tem ko, recimo, niso zastopani Arsen
Dikli¢, Kiro Donev, Vehbi Kikaj,
Maso Odalovié, Vaska Jukié-Marja-
novié In fe nekaj drugih, Seveda pa
je sleherni izbor, zlasti antologijski,
nasledek kriterija, koncepcije in
okusa,

V antologiji Rofa éudotvorna so
pesnikl zastopanl v temle zaporedju:
Oton Zupandié, Dulan Radovié in
Grigor Vitez so zastopani 5 po dese-
timi pesmimi, Dane Zaje, Niko Gra-
fenaver, Zvonimir Balog in Milovan
Danojli¢ s po devetimi, Stevan Raié-
kovié, Tone Paviek, Ljubivoje Riu-
movi¢ s sedmimi, Desanka Maksi-
movié, Branko Coplé, Branislav Crn-
tevié, JoZe Snoj, Kajetan Kovié,
Dragan Lukié s festimi, Luko Palje-
tak s petimi, Gustay Krklee, Safa
Vegri, Dubravke Horvati¢ in Viada
Stojiljkovié s &tirimi in tako naprej.

Pretehtano izbrana besedila anto-
logij za otroke so dobro &tivo tudl
za odrasle. Njihov pomen je v raz-
grinjanju vrednot, ki Ze definitivno
padajo na plodna tla, in &¢ se ozremo
v prihodnost, odpirajo perspektivo
pesnifki duhovnosti in bolj preta-
njeni senzibilnosti na podrofju es-
tetskega humanizma in poZlahtnjone
estetitnostl. V tem pomenu je Mila-
riceva antologija odprta za dialog s

casom
Dragutin Ognjanovié
Prevedel France Vogelnik
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OBOGATITEV OTROSKE POEZUJE

Andrej Kokot: Ringaraja. Celovec,
Drava 1983,

Pri slovenski zaloZbi Drava v Ce-
loveu je izila leta 1883 prikupna
zbirka pesmi za mlade, Ringaraja
Andreja Kokota. Pesnik, doslej v
svojih Stevilnih pesnitkih zbirkah
(Zemlja mol&i, Ura vesti, Cujte, zvo-
novi pojo, Onemelo jutro, Nekje pa
pesmi pojo, Kamen molka idr.) zazrt
v bridko resnico svoje ofje domovi-
ne slovenske Korodke, zato dosledno
preZet z resnobo, izpovedovalec ko-
rodkega gorja in svoje boledine, se
nam v tej prvi zbirki otrodke poezije
predstavi ves razigran, hudomuden,
ves na smeh in vedrino, Kakor bi za
hip dovolil pokukati soncu v usojeni
brezodmevnl svet, v katerega ga je
vkled&ila kriviéna zgodovina in ki v
njem skupaj s svojimi rojaki doZiv-
lja nove in nove krivice, razofaranja,
okamenel v njem, skrepenel v brez-
upu. Pesnik, upornik zoper laz, da je
njegovo ljudstevee obsojeno na smrt,
kar je izpovadal v nemiki zbirki pe-
smi Die Todgeglaubten, ki ji naj pri-
sluhnejo tisti, ki ne znajo slovensko
in premalo poznajo stanje na sloven-
skem Korodkem, je odkril zdaj svoj
drugi obraz, svoj doslej nepoznani
smisel za Segavo, daljivo, nagajivo. V
Ringaraja zadiha novi Andrej Ko-
kot, z njim zaZivi izvirna otroika
pesem, obogatena na poseben nadin.
Iz zbirke, polne radoZivosti in vese-
lja, se smehlja poznavalec otroike
biti, se potrjuje ustvarjalec s posiu-
hom za mladega &loveka. Nobene
oguljene poudevalnosti ne pozna, nié
stereotipnostl, Preprosto dojema in
razume otroka, njegove potrebe, zato
mu pomaga odkrivati naravo, ga
spodbuja v iskanjih, je skupaj z njim
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razposajen in vesel, & se veseli
tudi on.

NI dvoma, da je potreba po tef
vrsti pesnjenja dolgo zorela v An-
dreju Kokotu, zato je e s prvo zbir-
ko dokazal, da je ujel utrip mladih,
njihov jezik, da zna govoriti z njimi
in zanje.

Kot izjemno vrednost in hkrati
prikupnost lahko oznadimo Kokoto-
vo samolironijo, ki pospeiuje wvzpo-
stavitev odnosa med bralcem in
njim, pesnikom. Morebitna zadetna
bralfeva zadrZanost se hipoma spro-
sti v zanimanje in radostno pricako-
vanje, s &imer si je ustvarjalec bral-
ca pridobil.

Opazno je, da se je avtor zavestno
ogibal kakrinekoli posiljenosti ali
nepristnosti, ki odbijajofe obreme-
njuje marsikatero tako imenovano
vzgojno pesem. S tem se je odprl ne
samo otrokom in mladini, pa¢ pa
vsem, ki jih priteguje otrofka poe-
zija in imajo posluh zanjo.

Le kateri izmed braleev, ne glede
na leta, se ne bi podteno zabaval 2e
ob prvi pesmi v zbirki, hudomuini
Hudi pomoti? Andrej Kokot se je v
njej res duhovito spoprijel s tefava-
mi in dvoumnostjo svojega priimka.
Ta pomeni v ljudskem govoru pete-
lina, kar izziva najrazliénejde asocia-
cije in dopuita moZnosti razlage in
primerjave, kajti, pravi pesnik, res
nimam kljuna, zatorej ne brskam po
gnoju po kokotji navadi, ne kikiri-
kam in mi ni mar za jajca, ne menim
se za nevrednosti, sem nasploh ure-
jen in ne protestiram, ker me wvsi
klitejo z imenom kokota, najsi je to
huda pomota, izredno huda pomota.
Tudi zvite lisice se ne boji, ne sta-
nuje v kokoinjaku in spremlja vse,
kar se dogaja po svetu.



Skratka, ¢eprav je zato, ker je ko-
kot, videti zelo miroljuben, pa je v
bistvu &isto drugaden.

In res je — Andrej Kokot je zme-
rom sredi Zivljenja, ostrovidni, pre-
nikavi presojevalec dogajanj, bister
razélenjevalec stanja, ki je presneto
naporno in zapleteno.

Pa tudi pesmi v Ringaeraje ga naj-
bolje oznadujejo in potrjujejo pesni-
ka v njem, pesnika z dufo in srcem.
To je zacutil tudi Tone Pavéek, ki
je uredil pesmi in zbirki napisal
spremno besedo. Odlodi] se je nam-
re¢ za pesmi z izrazito hudomuino
poanto; za pesmi, ki se v njih raz-
kriva pesnik pogosto na razliéne na-
dne in v razliénih razpoloZenjih, ki
govore o njegovih tegobah in hote-
njih (Novica, Ce pesnik zdoma gre,
Kako napifete pesem? Pesmi na do-
pustu, Kdaj je pesnik Zalosten, Kdaj
je pesnik vesel).

Pa tudl druge pesmi v zbirki od-
likuje iskriva in domiselna 3aljivost,
najsi gre za &sto vsakdanja, navad-
na otrokova doZivetja, ali za kaj, kar
ga presune globlje.

Cetudi je mogode tu in tam zadu-
titi, da pesnik v tem novem ustvar-
jalnem vzdudju in okolju, v tem ne-
skonéno obéutljivem otrotkem svetu
in dovzotnosti 3¢ previdno tipa, da
bi mu kaj ne spodletelo, pa kako bl
se ubral na pravo struno, ki namah
osvoji braléevo naklonjenost, zaradi
desar kak stih ne izzveni povsem
sprodéeno, pa je iz celote mod pri-
¢éakovati, da v prihodnje avtor ne bo
spregledal prav nidesar, Saj kaZejo
njegova iskrenost, prikupna posmeh-
ljivost in ljubezniva porogljivost tu-

di do sebe samega oziroma do pe-
snika in pesniftva nasploh, da zna
imenitno peti tudi za otroke in mla-
de. In da solasno 8 svojo neposred-
nostjo in duhovitostjo odstre lahko
veliko ved, kakor bi se to posredilo
kakinemu zastarelemu in ¢asu od-
maknjenemu uébeniku.

V tem je tudi posebna vrednost in
novost zbirke Ringarajo. S tem se
pesnik Andrej Kokot uvrifa med
tiste ustvarjalce, ki jih odlikuje od-
prtost pojavom, zanimivim za mlade,
diroka nasmejanost in vedrina, pa
jasno odmerjena kritiénost do vsega,
kar otroka spremlja vsakodnevno,
na kar naleti in demur se ne more
ogniti, kar pa mora spoznati in ra-
zumeti,

Dosle] s¢ je pesnik potrjeval s
pesmijo, ki Ji je botrovala tudi bo-
le¢ina grenke usode njegovih ro-
jakov, zdaj s¢ je obrnil k mladim,
milad in s 3irokim nasmehom, Sega-
vo in navihano, ljubeznivo in duho-
vito., Z vrlinami torej, ki mu zago-
tavljajo naklonjenost bralcev, mla-
dih in starejih,

Iidodemu, lzvirno ustvarjalnemu
uditelju pa utegne postati zbirka tu-
di dober pripomodek pri razlagi in
predstavitvi pesniitva ter pesnifke-
ga poslanstva, pri razvozlavanju pre-
nesenih pomenov, pri vrednotenju
iskrenosti, doumevanju dvoumnosti,
sposobnosti ocenjevanja itd.

Opremo in {lustracije je prispe-
vala Antka Goinlk-Godec s poslu-
hom in skladno s sporofilom pesmi.

Nada Gaborovié¢
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ZAPIS PRISTNEGA OTROSKEGA SPOMINA

Andrej Brvar: Domada naloga, Za
uditelja A. K. Ljubljana, Partizan-
ska knjiga 1985. (MatjaZeva knjiZ-
nica.)

Poezija je najpristnejsi élovekov
spomin. Se posebej spomin na &as
otroftva, v katerem imajo vse redi,
vsl ljudje in vse besede drugaéno
teZo, drugaden pomen in drugaéne
razselnosti, kot pa jih imajo za od-
raslega Cloveka, ki skufa v redeh od-
kriti smisel in zakonitosti, ki gredo
mimo otrodke duse. Brvarjeva Do-
mada naloga je zapls takega prist-
nega otrodkega spomina, ki se je z
vsemi svojimi podrobnostmi, podob-
nimi presenetljivim detajlom na sta-
rih fotografijah, usedel nekam glo-
boko v &lovedko podzavest. Pesnifka
beseda ga je priklicala na dan, pred
nas. Andrej Brvar temu spominu v
njegovi pristni in dramatiéni obliki
ni nitesar dodal in odvzel. Prepro-
sto, zapisal ga je, v vsej njegovi na-
videzni otrodki igrivosti, ki redi sli-
ka In opazuje take, kot so, v njiho-
vih (za odraslega gledalca) popade-
nih razmerjih, a prav zato za otroka
tako skrivnostnih in vabljivih. Pre-
prost dogodek: avtorjev potep po
mestni  okolici namesto obiska po-
uka, dogodki dneva, uditeljev obisk
na junakovem domu in ofetova ka-
zen zaradi potepanja, so v pripo-
vedi zrasli v nekaj novega: pred na-
mi se odkriva otrodki svet v svoji
neponarejeni zaupljivosti, v svoji od-
kritosréni pripravljenosti na poja-
snjevanje tudi takih red, ki ne po-
trebujejo pojasnila, na slikanje sve-
ta, ki je drugaden od nevrotiénih
predstav, ki obviadujejo nenehno
hitenje odraslih, Domada naloga v
svoji odkritosrénl pripovedi skriva
mnogo vpradanj, na katera si mar-
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sikdaj ne znamo odgovoriti: tako ni
samo knjiga za otroke marveé tudi
knjiga za odrasle. Andrej Brvar je
navidezno vsakdanjemu, pesnitko
ni¢ kaj priviaénemu dogodku dodal
toliko imaginacije, da dogodek za-
#ivi v svoji otarljivi nenavadnosti, v
vsakdanji pritujofnosti znanega in
tistega, kar je dodalo pesniiko bese-
dilo.

Domada nalopa seveda ni samo be-
sedilo, ki bi odkrivalo presenetljive
podobe minulega sveta, otroikega
spomina, dejanj in ur, ki jih je pre-
plavil &as, ki jih je vsrkal vase, po-
kril z vednostjo in resnobnostjo pri-
tekajodih, novih dni; Domada naloga
je nekaj ved: je tisto sporodilo za
otroke, ki se zaveda svoje otroike
krhkosti, &lovedke in pesnitke ne-
predvidljivosti, s katero besede, ki
jih uporabliamo, zaznamujejo nas
same, nada dejanja, nade misli, Zelje
in sanje. Domada naloga je v marsi-
¢em knjiga, ki se s svojo prosojno-
stjo in krhkostjo pribliZuje spozna-
njem o temeljnih redeh, ki zaposlu-
jejo otroka: od bremen dolinosti, ki
jih prinaia 2ola, do nesmiselnih za-
povedi in prepovedi, do svobode, ki
raste v slehernem mladem srcu, ki
odkriva mlademu &oveku svet dru-
gaden, kot pa mu ga ponujajo dola,
starsi, vzgojitelji, radio. ..

Andrej Brvar je v svoji pesnitvi
(Domade naloge skoraj ne morem
drugade zvrstno oznaditl) odkril dar
v preprostem in nezapletenem, pa
vendar izjemno pretanjenem, skoraj
prosojnem jeziku (poznamo ga 2e iz
nekaterih pesmi njegove zbirke pe-
smi za odrasle Slikanica), ki realnost
in njene pojave uporablja za tkanje
disto posebnih, neponovljivih obdu-
tij, s katerimi pesnik posreduje bral-
cu svoje spomine in svoje izkuinje,



kakor so se nekoé, v preteklih &asih,
res zgodile. Spomin in spominski za-
pis, ki dominirata v Brvarjevi pe-
snitvi, pa nista sama sebi namen,
marved nenehno opozarjata na glo-
bok in znatilen preskok, ki otroitvo
in mladenitko dobo deli od odras-
losti. Kompozicija pesnitve, njena
naracija, ki sledi, pa¢ skladno z do-
gajanjem v wrealnem d&asu« opisa-
nega dneva, razliénim ritmom, opo-
zarja %e na eno dejstvo: da Brvar ni
skufal ujeti lofeno zunanjega dasa
in njegovega dogajanja In notranje-
ga ¢asa oziroma junakovih vsako-
kratnih pogledov na to, kar dela in
misli, marved tudi oblutje éasa, v
katerem je nastala zgodba In v ka-
terem jo pesnik poskuSa ohraniti za
»ZANAMOe«,

Pesnitev se imenitno dopolnjuje z
Hustracijami Zmaga Jeraja. Brvar-
jev poskus ofivitve fasa, v katerem
je mladost s svojim optimizmom ob-
viadovala dolZnosti In zadolZitve, je
uspel kot malokatero sodobno mia-
dinsko pesnifko delo. V svoji Domadi
nalogi nam je pesnik odkril avten-
ti¢nost otrodtva, kakor ga zmore za-
znamovati pesnifka beseda, v svoji
skrivnostni prisotnosti; dotaknil se
je hkrati vellkih in drobnih stvari,
tistih, ki so vsem na odeh, in onih,
ki ostajajo skrite pogledom, pa jih
oZivi prav pesniiko spominjanje. Ne-
ponarejeni, nesolzavi slog pripovedi,
njen véasih celo pretrpki, pa wvse-
skozi prijazni, Zivahni humor dajejo
Domaéi nalogi 3¢ poseben zven in
éar,

Denis PoniZ

JERAJEVA DORISAVA BRVARJEVE DOMACE NALOGE

Knjifna ilustracija se pri nas zla-
sti v delih, namenjenih mladim bral-
cem, najpogosteje omejuje na bolj
ali manj dobesedno vizualizacijo li-
kov in dogodkov iz literarne predlo-
ge. Posamezni ilustratorji so sicer
prebili to konvencijo, vendar so dru-
gadna razmerja med sliko in tekstom,
ki se pojavljajo v njihovih likovnih
in oblikovalskih reditvah, 3e vedno
prej izjema kot pravilo. K takine-
mu stanju nesporno precej pripomo-
rejo posamezni uredniki, pa tudi
stardi in vzgojitelji, ki se le stezka
odrekajo tradicionalnim predstavam
o tem, kaj naj bi bilo za miadino
»dobro«, primerno za wvzgajanje li-
kovnega ¢uta in hkrati =pouéno« v
smislu posredovanja klasiénih estet-

skih in idejnih vrednot, Rezultat teh
lepih namenov so najvedkrat preti-
rano stilizirani figuralni tipi oziroma
liki, ki se gibljejo v poetiénih, ideali-
ziranih ambientih, nemalokrat v
oditnem razkoraku s pomensko na-
ravnanostjo besedila, ki naj bi ga
dopolnjevall. Prav zategadelj je vsak
odstop od uveljavijenih ilustrator-
skih Zablon dobrododla izkuinja, pa
naj prinaia drugatne poglede v li-
kovnem konceptu ali pa v odnosu
med tekstovnimi in vizualnimi se-
stavinami dolodene publikacije.

V zbirki MatjaZeva knjiZnica pri
zalozbi Partizanska knjiga v Ljub-
ljani je lansko leto (1985) iz3la knji-
f#a Andreja Brvarjn Domada naloga,
ki jo je llustriral akademski slikar
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in grafik Zmago Jeraj. Oznako ~ilu-
striral« bl pravzaprav morali dati v
narekovaj (Geprav se pojavija v ko-
lofonu), saj na notranji naslovnici
knjige preberemo, da jo je umetnik
~dorisal«. Ce to posrefeno oprede-
litev skufamo doumeti v terminih
razmidljanja o ilustratorski dejav-
nosti, ugotovimo, da povsem ustreza
zamisli dialoga med knjiZevnikom in
likovnim ustvarjalcem: likovnik s
sredstvi slikarske govorice ne pre-
vaja besedila v podobe ~po Crkie,
temved v svojem mediju, s svojo ob-
Eutljivostjo in izrazno modjo udeja-
nja vzduije in duha pripovedi, Z
drugimi besedami, pisatelj in slikar
ne tekmujeta med seboj za nikakrs-
no previado enega nad drugim, ne
pristajata na domnevno hierarhijo
strok (v slovenski kulturi, 2e bolj pa
v vsakdanji kulturno-politiéni pra-
ksl je literatura nedvomno favorizi-
rana dejavnost), ampak drug druge-
ga dopolnjujeta kot povsem enako-
pravna parinerja, soustvarjalca iste-
ga projekta.

Jerajeve slikarske raziskave zad-
njih let se odlikujejo z vrsto inovacij
tako v ikonografskem kot v formal-
nem pogledu. Svoj koncept ~urbane
krajine« oziroma njenega izseka je
umetnik gradil na zanimivih in iz-
virnth risarskih izhodis¢ih, poudar-
jajoé hipnost in neposrednost zabe-
leZenega dogajanja. Drobee iz banal-
nega vsakdana je upodabljal z navi-
dezno brezbriznostjo in igrivostjo,
kot da bl se popoinoma prepustil
trenutnim impulzom in sprotnim in-
vencijam, vendar je prav s tem do-
segel v svojih podobah presenetljive,
paradoksne uéinke: utripajodi, efe-
merni dogodki, prizori, predmeti in
likl so nenadoma postali skrivnostni,
skorajda metafiziéno usodni zapisi
bivanjske resniénosti. Njegov upodo-
bitveni postopek je namreé pripo-
mogel k temu, da je predmetnost, ki
je bila prvotna pobuda za nastanek
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podobe, postopoma postajala sama
po sebi vse manj pomembna, podre-
dila se je moéni izraznosti doZivetja.
Tako je ekspresija kot likovna prvi-
na postala edina zavezujola konsti-
tuanta slike, edina resniénost, ki sli-
karja dejansko zanima., Prestop iz
reprezentacije pojavne resniénosti v
ckspresijo oblutlj in doZivljanj je
pri Jeraju med drugim povezan z
njegovim fotografskim udejstvova-
njem, ki ga je razvil do zavidljive
ravni prav v kontekstu radikalnega
fotografskega realizma, temeljedega
na objektivnosti zabeleZzenih podat-
kov, tako da njegov risarski in sli-
karski opus lahko razumemo tudi
kot pendant, komplementarni pol
oznadevalnemu in pomenskemu ho-
rizontu njegovega fotografskega de-
lovanja. K tej primerjavi nas med
drugim navaja Jerajeva obravnava
slikarskega prostora, ki ni iluzioni-
sti¢en, ampak sploiden, linecaren,
frontalen, tak kot na fotografskem
posnetku. V dorisavi Domade naloge
je relativnost slikarskega podajanja
prostora izpostavijena s soolanjem
dveh tipov likovnih reditev — nara-
tivne (~llustrativne«) podobe in si-
mulirane zidne povriine s érkovniml
znamenji in stiliziranimi liki, se pra-
vi, prenosa strukture graffitov v pra-
vokotnik knjiinega lista, V narativ-
ni risbi, znotraj aluzivnth kontur, za-
Zivi intenziven, domiidljijsko razko-
fen kolorit, ki je spontan in avtono-
men, ne zavezan logiki lokalnih barv,
Ikonografski okvir Jerajevih podob
je le ponekod razberljiv iz poteka li-
terarne pripovedi, sicer pa se mu iz-
mika in se dejansko oblikuje sproti,
v samem upodobitvenem postopku,
spontano, z uitkom v igri generira-
nja podobe. Spontanost in neposred-
nost Jerajevih wilustracij« sta oditen
likovni pendant spontanosti in nepo-
srednosti Brvarjevega pisanja, podo-
ba in tekst se prek njiju povezujeta
v Zivo in sugestivno sporoéilno celoto.




Kot specifiten vezni &en med be-
sedilom in barvno bogatimi ilustra-
cijami udinkujejo tiste strani v knji-
gi, ki so odslikava zidov z graffiti,
Na sivi, razpokanl povriini, mestoma
dopolnjeni s prosojnimi nanosi Zi-
vahnejiih barvnih odtenkov, se po-
javijajo napisi, ki nimajo referenc v
literarnt predlogi kot taki, vendar po
svoji nakljuénosti in neobveznosti
aludirajo na vzduije, ki preveva ce-
loten Brvarjev tekst oziroma nadin
njegove strukturacije. Te ~besede v
slikarstvu« nimajo veé tiste funkeije,

ki so jo imeli napisi v zgodovini ev-
ropske upodabljajofe umetnosti, ne
pojasnjujejo torej naslikanega, am-
pak Zivijo lastno Zivijenje, izgovarjajo
skrivnostno nepomembnost vsakda-
na, v katerega je vpisano tudi doga-
janje, o katerem govori besedilo. Ta-
ko se krog sklene: tekst, njegova do-
risava in slikarska dopisava sestavijo
knjigo, ki je hkrati namenjena bra-
nju in gledanju, branju z gledanjem
in gledanju z branjem,

Brane Kovié

DVE NOVI DETELJICI

V uveljavijeni zbirki slikanic ozi-
roma otrodkih knjig Deteljica, ki jo
pri Mladinski knjigi ureja Niko Gra-
fenauer, sta iz8li, z letnico 1985, dve
knjigli. Prva Cez vodico, éex redico,
prinaa ~otrofke ljudske pesmice z
raznih koncev sveta~; pripravila in
tuje tekste je prevedia Kristina
Brenkova. Drugo knjigo, Ajatutaja,
pa sta skupaj pripravili Ela Peroci
(besedila) in Anka Peroci Luger (ilu-
stracije, oprema).

Cez vodico, &ez redico je tretja
knjiga Kristine Brenkove v Deteljici
s podobno tematsko ureditvijo in
usmeritvijo. Ce se spomnimo Mamke
briljanke, ki je predstavila mladim
slovenskim bralcem pravljice z vsega
sveta, in Pojte, pojte, drobne ptice
% izborom slovenskih otrodkih pe-
smic, zbadljivk, izStevank In uspa-
vank, potem z novo knjigo Kristina
Brenkova zaokrofa svoje predsta-
vitve ljudske ustvarjalnosti otrok In
za otroke s celega sveta. Za pesmice,
zbadljivke, izitevanke in uspavanke

nove zbirke je znadilno dvoje, Naj-
prej avtoriéina velika pozornost in
trud, da bi bile pesmice z vseh kon-
cev sveta kar se da lepo in ritmiéno
puvxlno poslovenjene; zdi se, da je
pri tem povsem uspela, Njen izbor
je pretehtan, celovit in v sebi skle-
njen, ali kot je zapisal v spremni
besedi urednik, Niko Grafenauer:
«Vsem pesmicam pa je skupno to,
da v svojl melodiéni, zvonki in sli-
koviti govorici nevsiljivo pripovedu-
jejo o starodavnem razmerju med
odraslimi in otroki, za katerega ve-
mo, da nl zmerom najbolj rahlofut-
no, saj je na tem svetu Ze tako, da
smo ljudje razliéni, takine pa so tudi
nade izkuinje tako v otrodtvu, kot
tudi kasneje.~ In 3¢ nekaj bi lahko
dodali: pesmi, pa naj prihajajo iz
bliZnjih deZela ali iz zelo oddaljenih,
s0 v svojem jedru presenetljivo po-
dobne, istosmiselne: vse odkrivajo
svet otrodtva kot nekaj neponarcje-
nega, nepokvarjenega, nekaj, kar
&lovek lahko vidi le skozl Siroko raz-
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prte, radovedne otrofke odi, skozi
katere govorita, kot poudarja Gra-
fenauer, resnica samega otroitva in
razmerja do odraslih, pa tudi tista
prederna in brezmejna pravljiénost,
ki more In mora sijatl iz otroikega
pogleda. Antologijska vrednost knji-
ge Cez vodico, éez redico se dopolnju-
je z estetsko; zdi se, da smo v zad-
njem dasu dobili malo knjig, ki bi
v tako strnjeni govorici pripovedo-
vale toliko lepega in odarujodega o
otrocih, njthovem svetu, doZivljanju
In odrasfanju. Oprema in [lustracije
s0 delo Jelke Reichman.

Ajatutaja je sestavljena iz devetih
zgodbic in ene pesmi o pisateljidi-
nem vnuku. To so zgodbe, ki jih po-
vezujeta Istl junak in pisateljitina
ne preved razvidna volja po predsta-
vitvi vnukovega sveta; nerazvidna
predvsem zato, ker zgodbe, razen
prijetnega kramljanja ne povezuje
kakina globlja ali celo ~usodnejia«
rdeda nit. V teh prijetnih in snazno
napisanih zgodblcah se ne zgodi ni¢
pretresljivega, ni¢ nelepega; vse je
urejeno, vse je v sebi zakljudeno,
smiselno, sanjsko urejeno in uredlji-
vo, Prijaznost se vrsti za prijaznostjo
(in prav je, da bi bilo tudi v pravem
Zivljenju tako!), pa vendar se vpra-

famo in se moramo vprafati: kaj je
wsporodilo« teh zgodbic? Mar res sa-
mo pisateljidino veselje nad vnuko-
vim odradtanjem, veselje, ki ga se-
veda Cuti sleherni dedek ali babica?
To vpradanje je &e tolilko bolj smi-
selno, ¢e se spomnimo nekaterih pi-
sateljidéinih zgodb, kjer je bila ~poan-
ta« vendarle bolj zaostrena, v sebi
sklenjena, kjer se niso vrstili prelepl
prizori In znani epiteti, marved je iz
zgodb dihalo ¢lovedko, toplo Zivlje-
nje (kakrinega zadutimo in zasluti-
mo na primer v zgodbi Mali vrinar,
ko dedek zaliva roZe in nenadoma za-
¢uti (ne)usmiljene zakone tega sve-
ta, ki veljajo enako za odrasle kot
tudi za otroke). Zdi se, da je knjiga
Ajatutaje kljub vsemu, tu pa misli-
mo predvsem na visok nivo pripo-
vedovanja in tkanja same =zgodbes,
izgubljena oziroma zamujena priloZ-
nost; knjiga, ki nikakor ne more od-
kritl svojih prvinskih, darnih, fanta-
zijskih temeljov, ostaja na povriju,
opisuje, opisuje. ..

Tudi nekoliko preved »naivne« ilu-
stracije ne dopolnjujejo  opisanih
razseinosti pri¢ujodega branja.

Denis Poniz

ZBIRKA LISCK1

V zbirki Lis¢ki Zaloibe Borec so
izdle tri knjige: Afanti, ujgurske
ljudske zgodbe (iz kitajs¢ine jih je
prevedla Maja Lavrad), pesmice Neze
Maurer Kaodar Vané rife in Pravee
iz Benedije, ki jih je v naredju zapi-
sala Ada Tomasetig, v knjiZno slo-
venidino pa prevedla Ziva Gruden
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in Marko Kravos; slednji je zbirko
tudi uredil in ji napisal spremno be-
sedo, Pravee iz Benedije so izile v so-
delovanju z Zaloiniftvom triaskega
tiska. Vse tri knjiZice iz zbirke Listki
nosijo letnico 1985,

Kot je 2e znadilno za to uveljav-
ljeno zbirko, prinajda najraziiénejia



besedila. Prva knjiga nas seznanja z
ljudsko literaturo nam doslej nezna-
nega ljudstva Ujgurov, ki Zivijo v
kitajski avtonomni pokrajini Sinki-
ang; pravzaprav v njenih pokrajinah
Kashi, Aksu, Hotan in Korla; kot
poudarja prevajalka in avtorica
spremne besede, so «~Ujguri star na-
rod z dolgo zgodovino in kot star na-
rod so stare tudi zgodbe o Afantiju,
ki Ze stoletjn in stoletja neumorno
kro2ijo po Sinkiangu.« Afanti (= tur.
efendi) je znan lik muslimanskih li-
teratur, na Kitajsko in k Ujgurom je
lik efendija (Nasrudina hodZe) pri-
del, tako vsaj trdijo ustna fzrodila,
po znamenitl Svileni poti (po njej je
na primer potoval tudi slavni Marco
Polo). Zgodbe o Afantiju so, kot vse
podobne, zgrajene na poudnosti in
hkratni Saljivosti; Afanti je prebri-
san, norfuje se iz nevednosti in oto-
pelosti oblastnikov, iz korupeije sod-
nih in davénih oblasti, iz oblastielj-
nosti in pohlepnosti, pa tudi iz drugih
&lovedkih napak in nerod. V temelj
zgodb je vsajen, kot poudarja preva-
jalka, izrazit, jasen, skoraj udaren, pa
znova iskriv, prijeten in tudl literar-
no zanimiv humor; zgodbe je prijetno
brati, odpirajo nam pogled v misel-
nost tako oddaljenega in neznanega
naroda, pa tudi v ¢&ovedko voljo, ki
si i&¢e izhodov iz nesreé in trpljenja
v humornem optimizmu. Prijetna in
zabavna knjiZica, ena tistih, ki nas
tako vztrajno seznanjajo s tujimi li-
teraturami in njihovimi doseZki.
Knjigo je s &rno-belimi ilustracijami
opremil Matjaz Schmidt.

Druga knjiga prinaja pesmice Ne-
2e¢ Maurer. V njih ni ni¢ posebej
vznemirljivega, nobenega posebej
zarisanega in izostrenega sporodila:
zdl se, da se zadovoljujejo s svojo
sproddeno, véasih tudi radoZivo pri-
sotnostjo, Opisane in upesnjenc so
znadilne, a zaradi te znadilnosti tudi
2e dobro znane otrofke situacije in
spoznanja; véasih so hoteno naivne

(kot na primer pesem Korendki-ru-
menéki) in s tem tudi postavljene
izven sproddenost! in nevsiljivosti, v
svet, kjer odrasli vedo, kaj je prav
in kaj ni. Po drugi strani pa: solidno
povpredje, prijetno za uho s svojo
hoteno nezapletenostjo in le redkimi
(preredkimi?) disonantnejdimi toni
(na primer Rifem samoto). Vpraja-
nje je, ée v dinamidnem svetu, s ka-
terim so soofeni otroci, v svetu ne-
nehnega verbalnega in drugaénega
pritiska, ki so mu izpostavljeni (3e
posebe)j v represivnl osnovni 3oli) ta-
ke pesmi na otroke sploh lahko uéin-
kujejo; ni njihova idili¢nost z me-
tuljéki, rdedimi dednjami, zajéki in
korendki, jesenskim listjem in luno
vsaj malce ponarejena? In &e Ze ni
ponarejena, pa vsaj hudo vsakdanja,
stokrat upesnjena, zato otoZno utrud-
ljiva...? Knjigo je ilustrirala, ni¢
kaj inventivno, Antka Godnik-Go-
dec.

Zbiralel benedke oralne literature
(na primer dr. Milko Matidetov) so
2e nekajkrat opozorili na izvirno bo-
gastvo slovenskega Zivlja na skrajni
zahodni mejl nalega jezikovnega
prostora; ko dobivamo nove knjigo
pravljic iz Benelije, se to vedenje
samo poglablja in raziirja. Iz prav-
ljic veje izjemno globok in &ovedki
obtutek skupinske, vaike, é&loveike
vzajemnosti (kot pri nekaterih ki-
tajskih pravljicah so dolodljivi do-
lodeni elementi pravljic — kraji, kjer
20 se zgodile, ljudje, ki so v njih so-
delovali .. .), preprostosti, ki pa udin-
kuje s svojo monumentalno in v mo-
numentalnosti ekonomiéno pripo-
vedjo nevsakdanje in domade, odda-
ljeno in kot del nafe izkuinje. Iz
zgodb veje duh csamljenosti in ogro-
2enosti te skupnosti, njene vsakda-~
nje teZave, boj za preivetje in ne
nazadnje tudi za jezikovno (In skoz-
njo tudi nacionalno) fdentiteto; ve-
liko je tudi globoke, skoraj tragi¢ne
razpetosti med krutost vsakdanje-
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ga Zivljenja in imaginarnost prav-
Iji¢ne podstati. Ali kot je v spremni
besedi zapisal Marko Kravos: -Prav
tako je za fe Zivo domade govorjeno
literaturo naravno, da se v prastare
in univerzalne pripovedne vzorce
vriva nefteto vsakdanjih realisti¢nih
drobeev, ki veliko povedo o Zivijenj-
skih razmerah (Krivopete, Pepelnati
Struklji), o geografskih znalilnostih
krajev, o zgodovinskem spominu, ali
o tem, kaj se je nosilo v mesto na-
prodaj in kaj tam kupovalo (Grmav,
grmav) pa o krajevnih starih nava-
dah in vraZah (Zlodej s Stare gore).«
Se beseda, dve o avtoriel originalnih
zapisov: pripada mladi, morda manj
obremenjeni generaciji benefkih Slo-
vencev (rojena v petdesetih letih v
SarZenti pri Spetru), ki se zaveda
hkrati svojih korenin a tudi nujno-
stl prencsa teh korenin v moderno
Zvljenje. Zdi se, da je zbiranje prav-

ljic, njihovo zapisovanje in s tem iz-
trganje pozabi in izgubi dejanje, ki
nakazuje novo poglavie v literaturi
benedkih Slovencev (morda ga, po
svoje odpira tudi knjiga Renata
Quaglie Baside — Besede, avtorja,
ki je prejel nagrado Predernovega
sklada za leto 1988 in ki érpa v mno-
gotem prav iz ljudske, pravijiéne
ustvarjalnosti). Pravee iz Benedije so
izjemno pomembna knjiga, knjiga,
ki zaokroZa zavest o nas samih, o
narodu In o skupnostl, tako tragiéno
lodeni na 3tiri drzave. Knjigo je ilu-
striral leta 1956 v Spetru rojeni
Alessio Petriclg, diplomant filozofske
fakultete v Vidmu; svoje ilustrativ-
no znanje je pridobil predvsem pri
odetu, likovnem uditelju. Njegove
dramatiéne ilustracije zaokroZajo
podobo knjige, h kateri se bo treba
fe vradati,
Denis Poniz

TRI KNJIZNE NOVOSTI V KURIRCKOVI KNJIZNICI

V Kurirtkovi knjiZnici, ki jo pri
ZaloZbl Borec domiselno ureja Janez
Kajzer, so z letnico 1985 izdle tri
nove knjige s Stevilkami 85, 86 in 87.
To so: povest Aleksandra Marodiéa
Dedek iz zaboja, kratke daljive zgod-
be Miha Mateta Kurja vojska in li-
terarizirana pripoved o zadetnikih
letalstva na Slovenskem Sandija Si-
tarja Brata Rusjan, sodi in letala,
Navedena dela sestavljajo smiselno
celoto: prvo se vrada v vojni &as,
drugo se zaustavi v povojnem ob-
dobju, kar pa ni kdove kako po-
membno, saj je vsebinsko in sporo-
¢ilno povsem Zivo in naperjeno v nad
¢as, tretje pa skufa ohraniti spomin
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na dosezke v razvoju tehnike. Kar
zadeva vigojnost, za katero pa ni
mogode redi, da bi bila zunaj vse-
binske zasnovanosti oziroma wvsilji-
vo dodana, so poglavitnega pomena:
ustvarjalno delo, &lovekova volja,
osebnostna moé, vztrajnost, zaupa-
nje v prihodnost in Zivijenjski opti-
mizem.

Aleksander Marodi¢ je pisee radij-
skih iger, televizijskih nadaljevank
in mladinskih povesti. Delo Dedek
iz zaboja je grajeno tako, da necko-
liko spominja na notranje zakonito-
sti odrskih predstav, odlikujeta ga
razgibanost in napetost. Dogajanje
je zasnovano skupinsko, kar pome-



ni, da so v ospredju razliéni dejav-
niki in splet okolii¢in, medtem ko je
Mitko samo oseba, okoli katere se
vse odigrava, ne pa dejavni junak v
pravem pomenu besede, Pobudo pre-
vzame skupina pogumnih dedkov —
na splodno so v knjigi moski tisti, ki
ukrepajo, 2enske pa =0 bolj v ozadju
in so jim dodeljene stranske vioge.
Zenski princip naj bi dajal toplino
in varnost, medtem ko naj bi modki
izvajal pomembne naloge in odloé-
no ukrepal, Mnogo sodobnih mla-
dinskih del skuta presed ta zastareli
frommovski model.

V povesti Dedek iz zaboja se pisa-
telj vrada v das, ki nas je usodno za-
namoval, Ohrani spominsko podobo
vsakodnevnih nevarnosti (nenchno
so preZale na ljudi) in nasilja, zapi-
suje besede aktivistov na eni strani
ter sovraZinikov in domadih izdajal-
cev na drugi strani. Dvojnost se v
delu smiselno prepleta in ne poviro-
¢a, da bi se pretrgala rdeéa nit pri-
povedi, Resnice o tasu so dokaj ne-
prizanesljive, vendar najbrZ ne bi
nadli zanesljivega odgovora na vpra-
fanje, koliko je otroku treba prikri-
vati, Slovenska publicistka Alenka
Puhar primerja razmerje med obla-
stjo in podrejenimi ljudmi z odno-
som med starsi in otrokl; tisti, ki so
zgoraj, lahko samovoljno presojajo,
katere informacije so primerne za
one tam spodaj. Lahko bi namred
nadele otrodko neobremenjenost. Se-
veda je povsem drugo vprafanje, ali
oblast sme takino nedolZnost pripi-
sovati =svojemu ljudstvu«. Mnogi,
#al, prisegajo nanjo. Pesnik in ured-
nik Niko Grafenauer sodi, da mora~
mo otroku zagotoviti varnost in mu
ponuditi zatodiste.

Marodiéeva povest se srefno kon-
¢a: svoboda in mir sta izhod za po-
loZaj, ki je bil videti brezupen.

Miha Maté se je kot pisec vrste
knjiZzevnih del slovenskim mladim
bralcem #e priljubil, Njegova nova

knjiga, ki ji je dal naslov Kurja voj-
ska, se tudi tokrat odlkuje z vsem
tistim, s ¢imer se je pisatelj 2e doslej
pribliZal otrokom. Knjiga je sestav-
ljena iz kratkih zgodb, v katerih so
dejavne iste osebe, ki preZivijajo fas
od pozne jesenl do konca zimskih
potitnic. Dagajanje je postavijeno v
povojni ¢as, kar je mogode razbrati
iz nadrtovanja petletke, vendar, kot
smo zapisali, to ni bistveno, kajti v
ospredju je kolektivno Zivljenje va-
itanov - tako otrok kot tudl odras-
lih; dejansko se ves &as nekaj doga-
ja — ludizem in avanturizem sta pi-
sateljevi naértni naravnanosti, Ni-
koli ne gre hudo zares, veliko pogla-
vij se konta s smehom. Otroci enkrat
lovijo kokodi, da bi jih odrasli lahko
cepili (seveda so tako bistroumni,
da znajo poskrbeti za ustrezno pla-
&lo »v naturalijah« — jajcih), spet
drugié priredijo smuéarsko tekmo-
vanje ali pa straiijo deklice, skratka,
vsl dogodki so zelo dinamiéni, polni
radoZivosti in Segavosti,. Humornost
in lahkotnost sta piidevi odliki. Po-
udariti velja, da Ima skoraj vsaka
zgodba poanto. Miha Maté nam spo-
roda, da si v Zivljenju nikoli ni tre-
ba pretirano belitl glave, pa fe so v
prvem hipu videti dogodki %e tako
zastradujodi. Poglej jih z vesele stra-
ni in tedaj sc bodo zdelli kar znosni
ter celo smedni.

Avtor ohranja pristno ljudsko se-
gavost; uporablja sofne in robate
izraze, ki so kot nalad¢ za to, kar
nam Zell povedati.

Sandi Sitar je pisec poljudnoznan-
stvene knjiZice Brata Rusjan, sodi in
letala (tudi on ni neznan med mia-
dimi bralci). Da je delo poljudno-
znanstveno, je samo pribliZna ozna-
ka, kajti avtor se ne loteva podrob-
nejSega prikaza tehniénih domislic
v zvezi z izdelovanjem prvih letal na
Slovenskem, ampak so zanj po-
membnejil ¢lovekovo hotenje po od-
krivanju in izdelovanju nedesa no-
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vega, Zelja po napredku, vztrajnost
in neomajno prepri¢anje, da je ti-
sto, kar ustvarjalec zmore, pravza-
prav neomejeno, Neuspehi in zadas-
ne teZave so kvedjemu spodbuda za
to, da ¢lovek if¢e novih in drugaénih
reditev. V letu, ko praznujemo stoto
obletnico rojstva Edvarda Rusjana,
ki je leta 1909 prvi¢ letel z letalom
{izdelal ga je skupaj z bratom JoZe-
tom), bo Sitarjeva knjiga gotovo 3e
posebej zanimiva.

Velikokrat je bilo Ze zapisano, da
imamo Slovenci vrsto dobrih ilu-
stratorjev. Tudi knjige, ki smo jih

predstavili, so domiselno opremljene
in {lustrirane. Marodidevo povest je
likovno obogatila Jelka Godec, Ma-
tetove zgodbe Marjanca Jemec-BoZid,
Sitarjevo delo pa MatjaZ Schmidt.
Vsi trije umetniki so enakovredni
soustvarjalci knjiZzevnih del — nji-
hova bkovna govorica je prepri¢lji-
va in priviaéna.

Zaradi vsega, kar smo zapisali in
zaznamovali kot kakovost, bodo po
navedenih knjiZnih novostih otroci
Rgotovo radi posegali.

Marijn Svajncer

PET NOVOSTI IZ KNJIZNICE SINJEGA GALEBA

V skrbi za Sirjenje obzorja mla-
dih bralcev, kar je tudi temeljna
usmeritev zbirke Sinji galeb, je Mla-
dinska knjiga izdala v letu 1885 pet
zanimivih mladinskih del, eno izvir-
no, slovensko, §tiri iz zakladnice tuje
mladinske knjizevnosti.

Pravljico pisatelja Marjana Ro-
Zanca lodi od prve objave dobro fetrt-
stoletje, vendar ji ¢as ni odvzel prav
nidesar, Nasprotno, potrdil jo je kot
izjemno pretanjeno, samosvoje in
obtutljivo prozno tkivo, ki scela za-
jame vase pozornega bralca. Bese-
dilo je pravzaprav vstop v pisatelje-
vo Zivljenje, z njim se priéne nje-
gov avtobiografski opus, zato je tudi
pomembno za dojemanje vsega ka-
snejiega, kar je snovalo in obliko-
valo pisatelja in Soveka Marjana
RoZanca.

Pripoved je postavijena v obdobje
tik pred pridetkom druge svetovne
vojne in prvih ¢asov v njej, v okolje
predmestne Ljubljane, Most, Zelene
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jame, v Zivljenje ostrih robov, okle-
idenih dustev, neprizanesljivih odno-
sov, v katerlh se je dedek prisiljen
znajti, kakor se zna in more, prepu-
iden sebi, svojemu lastnemu odkri-
vanju resnic o Zivljenju, ljudeh, pra-
villh in zakonlh, ki viadajo v tej
kruti, tuji, mrzli okolici, v katero je
bil postavljen. Vsak dan je zanj no-

© va, Se tria Zola, je nepravijiénost,

preizkuinja, s pomodjo katere mu je
omogodeno preZivetje. Realnost ne
pozna ¢udeZnosti, sreénih koncev,
neverjetnih nakljuéij, prijaznih, do-
brih vil, ne prinasa éarovnih pred-
metov, s katerimi si prictarad odre-
fitev in reditev. Kraji, v katerih po-
tekajo ure enajstletnika, ne poznajo,
ne priznavajo, ne razkazujejo custev,
Seprav jih je mogode zaznati pod
hrapavo povriino znadajev, sklesa-
nih po svoje, brez klifejev. Le upor-
no prebijanje navzgor, do firsih raz-
gledov, navzlic revddini, neprijaznim
okolid¢inam, nerazumevanju, poniZe-



vanju, ohranja odrai¢ajodega na
ravni &lovedkega dostojanstva, Cim
trie in ¢imbolj surovo je Zivijenje,
¢im ved je grobosti, s katerimi se
sreduje, tembolj idde zase tisto, kar
potrebuje za svoje prebitje. Tako
doume tudi vojni &as, okupacijo, so-
vraZno nasilje italijanske vojske, do-
#ivi uporno, ilegalno delovanje in
svoj naravni odpor do samozvanega
prilaiéanja pravice do nadoblasti, do
podrejanja ljudi, ki mislijo in hodejo
misliti drugade, In tako se tudi po-
rodi prav poseben obéutek za doga-
janje v primestju Ljubljane in v me-
stu samem, To ozradje in stanje, ki
ga doZivi glavni junak, se izrazi in
udejani na poseben nadin: z deklico
Modesto, s katero raste, zatne popi-
sovati zidove hif rodnih Most, sku-
paj z njo, ki mu je ponudila zgled,
se pomika vzdol2 ulic, mimo znanih
zgradb, za njima ostajajo skrivnost-
na partizanska znamenja OF OF
OF ...in tako naprej in naprej vse
dalje proti mestu.

To je trenutek odraianja, zave-
sten pogled v drug in drugaden svet.
Nevarnost njunega podetja je klju-
bovanje prepovedi, je postavljanje
po robu tuji oblasti in miselnosti, je
dokonéno srefanje s stvarnostjo, ki
J1 je treba pogledati v o&i,

O pisatelju in delu je prispeval
svoje razmidljanje Andrej Inkret.

Dragoceno darilo mladim pomeni
povest Ronja, razbojnifka héi Astrid
Lindgren. Ta znamenita 3vedska pi-
sateljica z izjemno ustvarjalno mogjo
si je s svojimi knjigami pridobila
nedeljeno zaupanje in privrienost
bralcev. Ne samo neodraslih, Kamor-
koli popelje bralca za svojimi juna-
ki, nikoli ga ne pusti na cedilu, in
ko bralec knjigo odloZi, je za veliko
veliko red¢i bogatejii. Predvsem pa
zanj ni dileme, kaj je dobro in po-
iteno, pravilno in vredno, &eprav pi-

sateljica nikoli ne pouduje, nikoli ne
nastopa z dvignjenim pedagodkim
kazalcem. Zanjo je pot do sre, do
zaupanja ¢isto druga. In neverjetno
uspedna, saj je povsem presegla mar-
sikdaj zastarele poglede na wvzgojo
miadih, ki s¢ v éasu niso obnesli, &e-
prav so se obdrfali do dandanes.

SveZina, neponarejenost, narave
nostl in duhovitost kot temeljne zna-
filnostl pisanja Lindgrenove so v
Ronji, razbojnifki héeri $e olitnejie.
Morda zato, ker je povest sama zah-
tevnejia in terja vedjo braltevo pri-
pravijenost za poglobljeno premislja-
nje in presojo ter odlotitve, Delo je
namreé s svojim razlofevanjem med
dobrim in #lim v Zivljenju psiholo-
Sko globoko zaoralo, bodisi da gre
za glavna junaka in druge nastopa-
jote, bodisi da gre za osrednje spo-
rodilo, ki se kristalizira, kakor se
dogajanje odvija, da bi necopazno
preilo v bralca kot sama po sebi
umevna prvina, s katero je mogode
Zivljenje 3ele zares osmisliti,

Pisateljica si je v Ronji izbrala
davni pretekli &as, staro zgodovino
in &arnost ivedske deZele, ki je civi-
lizacija %e ni oplazila in so v njej
viadali razbojniki, kakrinih je sicer
na kupe v pravijicah, znanih otro-
kom vse do danes, vendar jim je tu
dodeljena drugadna viloga, Svoje ne-
gativnosti se morajo zavedati sami,
ko se tradiciji odlo&no upreta in po-
stavita s tem stariem po robu tako
Ronja, héislavnega razbojnika in po-
glavarja najvedjih razbojnikov Mat-
tisa, kot Birk, sin njegovega smrtne-
ga sovraZnika Borka, oba rojena isti
dan v nevihtnl nodi, v kateri je silo-
vita strela preklala Mattisov grad na
dvoje, Prav nad prepadom, ki deli
zdaj grad, se najdeta otroka, ki si
poslej dosodita prijateljstvo navzlic
dejstvu, da jima tega njuna odeta ne
bi nikoli odpustila.

177



Torej se poslej shajata naskrivo-
ma, ker ne moreta drug brez dru-
gega; veZejo ju enaka nagnenja, pri-
vrienost naravi, svobodoljubnosti,
resnica, vse bolj pa jima je tuje po-
detje njunih  odetov, razbojnistvo,
nasilje, ropi, kraja. Zlasti Ronja ima
ob sebi éudovito zaveznico, kakor Ze
se tega skraja ne zaveda dovolj —
svojo mater Lovis, s katero je Lind-
&renova lzrisala brez dvoma enega
najprikupnejdih likov matere in Zene
sploh. Vendar Lovis ni imela pod-
pore kot Ronja, zato se lahko osvo-
baja Sele ob héerini usodi, Svet ne
more brez mater, kot je Lovis, tako
modrih, preudarnih, redkobesednih
in ljubezni polnih mater, da se bri-
gajo za sredo svojih otrok. In to je
zaklad, je odreditev, Kajti Lovis edi-
na zmore krotiti take robavse, kot
je Mattis s svojimi divjimi razboj-
niki, zna svetovati Ronji v trenutkih
razdvojenosti, ji évrsto stoji ob stra-
ni pri njeni odloditvi. Lovis je pusti-
Ia Ronjo njeni svobodi v naravi, nje-
nim bojem 2z uroki, skrateljni, vra-
Zami, grozami, ki naleti deklica Ze
zgodaj nanje, da bi znala ostati v
svojih odlo¢itvah neomajna, da bi se
znala pravi ¢as tudl prav odloditd.
Zato se je Ronja 2e tako kmalu od-
vrnila od ofetovih nakan, slepa zave-
zanost tradicifi, ki ji ne dopudta svo-
bodne volje, bi bila zanjo veéna méra.
V neusmiljenem spopadu z okoljem
in trdna v svoji odloditvi se Ronja od-
pove wviemu dosedanjemu Zivijenju,
da si bo skupaj z Birkom lahko ust-
varila dneve po svojem hotenju, po-
trebi in moZnostih, oprta edinole na
podtenje, delavnost, &ast. V tem
vzirajanju ima ob sebi trdno oporo,
Birka, ki v nidemer ne popuiéa, s
tem pa krepi njuno skupno voljo.
To tudi premaga trmo Ronjinega
oleta Mattisa, ki ne more posebno
dolgo prestati brez svoje edinke,
ljubljenke, najmilejiega bitja, Kot se
spodobi za pravega odeta, popusti in
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se spravl s héerko, zaradi nje se je
pripravijen celo pobotati s smrinim
sovraZnikom Borkom, odpove se bo-
ju z njegovimi razbojnikl in pristane
na poiten dvoboj, v katerem sicer
Borka premaga, si bosta pa oba dol-
go lizala grde rane. Toda kaj je to
proti sredi, da ima spet hler, ki ga
ljubi in ki jo ljubi on bolj kot vse
na svetu, vkljuéno razbojniitvo, ka-
teremu se bo morebiti tudl odpove-
dal, ker so dandanes otroci pad tako
samosvoji in samovoljni v svojih
zahtevah, kaj se hode. Ampak kaj bi
si zafel Mattis brez Ronje in njenc
pameti, vednosti.

Kot ¢loveitvo star problem ode-
tov In sinov je razredila pisateljica
preprosto in na moé¢ prikupno. Naj-
silncjia je moé ljubezni. Ljubezen
zmore vse: dosedi in presed na vi-
dez nemogole. Postavitli stvari na
pravo mesto, ulistiti 4e tako skaljene
vode, zgladiti nesporazume, spraviti
v red pometane in zgredene pojme.

Ljubezen premika gore. Vsi v po-
vesti se tega zavedo in zato ostaneta
Ronja in Birk resniéna zmagovalca.

Kajti ¢e na koncu povesti zmagsa
dobro, to ni zategadelj, ker se v prav-
ljicah zmerom zlo kaznuje, zmaga pa
pripade dobremu. Ne. Otroka sta se
opredelila za najpomembnejie dust-
vo, na katerem Zelita osnovati svoje
#vljenje. Kalila sta se v naravi, z
napori, izkuinjami, postavljena pred
preizkuinge, ki so jeklenile njun zna-
¢aj, ju osamosvajale in okrepile v
prepri¢anju, da smeta in morata Zi-
veti svoje lastno Zivljenje, ne pa sa-
mo odtisa Zivljenja svojih stariev.
In za to, trdo pribojevano prihod-
nost, sta se sposobna vselej postaviti
po robu vsem oviram, vztrajati neo-
majno in brez omahovanj. Saj le
takino Zivijenje ima svojo ceno in
vrednost kot vse, kar je izbojevano
s sréno krvjo.

Zato Ronja in Birk ne sodita med
zaljubljence kova Romeo in Julija,



kajti ti so pristajali na smrt kot
mo?2nost za zdrulitev, saj se po njej
ne sprasujeta, ker ju je pisateljica
zgnetla iz svoje modrosti za Zivilje-
nje, ukrojeno po njunih merah; pol-
na veselja nad njim, polna volje do
njega, stopata vanj z vsem spodto-
vanjem,

Ronja, razbojnifka héi se zaradi
globoke &loveénosti, zrelih spoznanj,
neZnega lirizma, diste lepote, iz ka-
tere je stkana, zaradl bogatega jezi-
ka in prave sréne topline ter ustvar-
jalne prizadetosti uvriéa v sam vrh
svetovne miadinske literature,

Lena Holmqvist je s pretanjenim
posluhom za slovenski jezik prelila
povest iz ivediline in pospremila
knjigo na pot s krajfo spremno be-
sedo,

Poljaka Alina in Czeslaw Centkie-
wicz sta s¢ nam v lepem, skrbnem
prevodu Katarine Salamun-Biedrzyc-
ke potrdila kot odliéna poznavalca
in prikazovalca Zivljenja na dalj-
njem eskimskem severu, v domovind
Odarpija, Egigvovega sina. Pripoved
o zorenju detka Odarpija, ki ga nje-
gov ofe, odliéni lovec in bojevnik
Egigva, z vso tankoéutnostjo privaja
na zakone narave in neskonénega,
vednega ledu, na pravila igre v tem
nenavadnem svetu, nam tako skriv-
nostnem, odmaknjenem, neznanem,
pripoved, pretkana z lirskimi opisi
narave, njenih ¢udnih lepot, navad,
nevarnosti, je pravo odkritje za mla-
dega bralca zmernega pasu. Brez
knjige Odarpi, Egigvov sin dobrih
poznavalcev eskimskega sveta in 2iv-
ljenja zakoncev Centkiewicz, bi bil
slovenski ljubitelj knjige zagotovo
prikrajian za 3tevilne nadrobnosti o
Eskimih, $e posebej o nadinu Zivlje-
nja, povezanosti 2 naravo, verovanju
vanjo, v odnose med njo in &love-
kom ter Zivaljo, za katere bi veljalo
red, da bi jih zanje Ze moéno oglu-
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feli civilizirani svet nafega Casa mo-
ral nekaj presaditi z visokega severa
k nam, skuajo¢ tako povrniti oma-
jano ravnovesje v naravi, ZIc pre-
mod&no nadetl,

Odarpi, Egigrov sin je delo, napi-
sano poznavalsko in z ljubeznijo, 2
vsem posivhom za daljno ljudstevee
ob severnem tedaju, z obfudovanjem
Hlavostl, vztrajnosti, ponosa, pogu-
ma, podtenosti, naravnosti, ki odli-
kujejo Eskime, s spoftovanjem obi-
cajev in leg, s katerimi se mora v
okrutnem boju za obstoj Ze v otro-
ikih letih seznaniti sleherni Eskim
in z njihovo pomod&jo preziveti, kajti
izmika ni, v 2ivljenje mora zakora-
¢iti trdno in se spoprijeti z njim 2z
v50 resnobo,

Knjiga brez dvoma zapolnjuje vr-
zel v predstavah clviliziranca o Ziv-
ljenju v vedénem snegu in ledu, pre-
kriva belo liso nafe vednosti o njem.

Spremno besedo o avtorjih in delu
Je napisala prevajalka.

Nenavadno in prikupno pot do za-
nimanja odradtajodega bralca si je
izbral deiki pisatelj Ota Hofman s
svojo znanstveno-fantastiéno pripo-
vedjo Odisej in zvezde. V zgodbo o
dedku iz leta 2003, ki se ponesredi
pri svojem poskusu poleta z najvisje-
ga nadstropja opusfene stolpnice,
navdufencu nad izsledki znanosti v
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petem dogajanju globlja misel. Mi-
sel o dveh predstavah o 2Zivljenju in
svetu, midljenju, zlasti $e o neuhoje-
nosti stez, ki vodijo do novih dog-
nanj, spoznanj, zaznav. Tudi misel
o lzvirnosti, samosvojosti poti do
ciljev. Pisatelj je povezal okvirno
usodo ofeta in sina, postavil vsakega
v njegovo iskanje in hotenje, njuna
vez je kovinska kroglica, simbol pri-
pravljenosti, poguma, neodjenljivo-
sti pri odkrivanju novega, izvirne-
ga. Ni ponovijivih potl, ¢e naj bodo
smiselne. Vsaka pot mora biti nova,
neodkrita. Seveda je povezano to s
trpljenjem takine in drugaéne vrste,
saj bl dedek iz leta 2003 pri svojem
poskusu skoraj fzgubll Zivijenje, ka-
kor je njegovemu odetu v mladosti
poverodala kovinska kroglica visto
neviednosti in bila povod za mnoge
zagate. Toda za vse je potreben pravi
Cas, tisti trenutek, ko se takina ko-
vinska kroglica odpre in izda svojo
skrivnost, ki see v preteklost in pri-
hodnost, v vesolje.

Posebna odlika dela je polnovre-
den fezik, ki bogati zlasti mladega
bralca, je sodoben, izbruien slog, je
imenitno odkrivanje Zivijenja ded-
kov in njihovih sestric ali sodolk, je
#ivo, prepri¢ljivo iskanje svoje last-
ne poti v prihodnost, je nevsiljivo,
neuokvirjeno ponujanje moZnosti,
kako se je mogode pravilno odloditi,
ali sploh odloditd za kaj, kako tudi
vatrajati in se spoznavati.

Prevod in spremna beseda o pi-
satelju In njegovem ustvarjanju sta
delo Zdenke Skerlj-Jermanove.

Jevgenij Serafimovié Veltisov, ki
Je zaslovel prav s priljubljeno pove-
stjo Elektronik, dedek fz kovéka, je
kot novinar z bogatimi izkudnjami in
znanjem znal naravnati snov, za ka-
tero se je odlodil, v dovolj napeto do-
gajanje, ki mu je dodal 3¢ nekaj
vzporednih namenov, zlasti vzgojne-
ga, poulevainega, moralnega, pri &e-
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mer je poudaril vrednost znanosti in
neomejene moZnosti strokovne us-
posobljenosti, pridobljene na teme-
ljih trdega, vztrajnega dela, lastnih
naporov, dovoljinje samokritiénosti,
poguma, podtenja, doslednosti. Za-
mislil si je zgodbo o sedmodolcu Ser-
jozki, ki se %e if¢e in mu tudi ma-
tematika ni vselej v najvedje veselje.
Ko pa naleti na pobeglega umetnega
defka, ¢udeini izum akademika Gro-
mova, na vsevednega Elcktronika, se
zanj Zivljenje spremeni. Pa mu pade
na um, da bi hodil namesto njega
v folo Elektronik, kar se tudi zgodi
in rodi globoko preobrazbo v razre-
du, kjer so prepri¢ani, da se je v Ser-
jozki rodil na vsem lepem genij. A
doslej utedene stvari se jamejo kma-
lu sesedati in ruditl. Kajti medtem
ko doZivilja razred pretres za pretre-
som in Elektronik v Serjozkovi vio-
gl prejema izbruhe navdudenja, se
Serjotka pofuti bolj in bolj odved,
osamljen, izlofen, nepodten. Vse bolj
se mu oglaia vest, poraja se nela-
godje, {2 njega sram in zavest, da nl
vreden samega sebe ne spodtovanja,
da je torej treba nekaj spremeniti.
Odlodi se za beg dale¢ od doma, toda
moralni ¢ut ga odvede spet na pravo
pot, javi se v 3oll in prizna svojo
zmoto, Oprodfeno mu je, ker se je
skesal, vrne se v Solske klopi, Elek-
tronika pa njegov pravi gospodar
podari Soll za matematiénega sveto-
valca in pomodnika profesorjem ra-
ziskovalocem.

Ob Elektroniku, ¢igar strani so po-
pestrene z nalogami in razmifljanji
s podro¢ja naravoslovnih ved, uteg-
ne bralec preveriti svoje znanje, pre-
misliti modnosti, ki jih ponuja, prav
tako se tudi zazreti v razvoj elektro-
nike, uzreti samega sebe na poti, ki
vodi v to smer. Po tej plati je delo
sporodilno jasno, po literarni pa sodi
v vrsto osvelilnega, pritegljivega
branja, zato ne presenela njegov
uspeh povsod, kjer ga prebirajo.



Delo je prevedla Ana Brvar, ki je
tudi predstavila pisatelja in njegovo
ustvarjanje,

Knjige so izile v lepi opremi Boru-
ta Kovieta, ilustrirali pa so jih Alen-

ka Vogelnik, Ilon Wikland, Andrej
Trobentar, Oldfich Jelinek in Karel
Plemenitad,

Nada Gaborovié

JUZNOKITAJSKE IN KITAJSKE PRAVLIJICE
(v dveh knjigah)

V zbirki Zlata ptica Mladinske
knjige je v nekaj desetletjih izilo
tako rekoé¢ nepregledno Stevilo prav-
ljie. A ne samo to, te pravijice so nas
popeljale tako rekoé k vsem naro-
dom, ljudstvom in etniénim skupinam
nake zemlje, od Eskimov do pata-
gonskih Indijancev, od Kalmikov do
Burmancev, da cvropske in ameri-
tke pravijiéne zakladnice sploh ne
omenjam. Pa vendar je izid treh
knjig kitajskih pravijic pravcati mali
dogodek. Zakaj? Predvsem zato, ker
je kitajska kultura ena najbolj bo-
gatih in starih, njena tradicija sega
v neznano in temafno preteklost. In
prav iz te temalne preteklosti je
trpala kitajska kultura, iz nje pa ki-
tajska literatura, ki je ustvarila v
&asih, ko v Evropi e nidesar ni bilo,
alli pa zgolj megleni zadetki nedesa,
kar se je ofrtovalo kot bododa kultu-
ra, svoj lastni literarno-teoretiéni in
tehniéno poetiénl sistem, ki ga da-
nes vse premalo poznamo, vse pre-
malo spodtujemo in vse premalo ce-
nimo, S stalid¢a evropocentriéne, v
pravem pomenu besede imperiali-
stitne kulture, je vse neevropsko
manjvredno, manjpomembno. Mno-
ga dela kitajske ~visoke« literature
minulih Gasov sicer Zivijo v zavesti
kulturne javnosti, a v zavesti kul-
ture, kot celovitega sistema, nikakor

niso prisotne. V prvi knjigi Kitajskih
pravljic najdemo dva koristna na-
potka, ki nade branje postavljata v
smiselni &as in prostor in ga oprem-
ljata s tistimi nujno potrebnimi po-
datki, brez katerih bi te pravljice
ostale le lepi torzo. Tu najprej naj-
demo Casovno preglednico, ki nas
poudi, kako se je razvijala kitajska
kulturs v zadnjih pet tisoé letih (ta-
ko daled seZe kulturni spomin, ki se
nam je ohranil kot Ziva pri¢a kitaj-
ske duhovne mod). Preglednico sta
sestavila JoZe Dolenc in Mojca Mi-
helié in le Zelimo si lahko, da bi bila
$¢ bolj podrobna, fe posebej zato,
ker bralci le malo vedo in lahko zve-
do o kitajski kulturi, zgodovini in
umetnosti. Nato sledi Spremna be-
seda, ki jo je prav tako prispeval
prevajalec in urednik knjig JoZe Do-
lenc. V spremni besedi najprej v
zgoddeni obliki podaja preglednico in
strukturalne znadilnosti kitajske li-
terature, v drugem delu pa poskuia
pokazati na nekaj znadilnih potez,
s katerimi se kitajska pravljica lo-
éuje od drugih daljnovzhodnih prav-
ljie, tako v preteklosti kot tudi v se-
danjosti. Pri tem Dolenc poudarja:
»Posebnost kitajskih pravljic v pri-
merjavi z drugimi, tudi indijskimi in
perzijskiml, je v tem, da sta ¢as in
kraj njihovega dogajanja najvedkrat
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natanéno dolodena, pa tudi osebe no-
sijo resniéna imena. (...) Razen tega
je za kitajsko pravljico oziroma sploh
za vso kitajsko ljudsko in umetno
knjiZevnost znadilno zelo svobodno
in obseZno izmenjavanje motivov, pa
tudi prehajanje 2godb iz ljudske v
umetno knjiZevnost in narobe: mar-
sikatera zgodba iz umetne knjiev-
nosti in uradnih drZavnih letopisov
je po zaslugi poklicnih in drugih pri-
povedovalcev postala splodno znana
in priljubljena in je stasoma pona-
r_gdeh.-

Ti dve lastnosti dolodata temeljne
razseZnosti kitajskih pravijic, ki svo-
jo pravljiéno snov nemalokrat na
hudo zapleten in nam ne povsem
razumljiv nadin stapljajo z resni¢-
nimi zgodovinskimi dogodki, vendar
predvsem takimi, ki imajo v sebi
znadilne «mitidne« razseZnosti, zara-
di katerih postajajo =posebne«, »en-
kratne~ zgodbe, dogodki in situacije
wsploine«, ~obleveljavne~. Kitajske
pravljice je urednik razdelll temat-
sko: uvodni razdelek govori o koz-
mogoniji sveta in neba in o boZjem
urejanju teh redi. V pravljicah, kot
sta Stvarjenfe ¢loveka in Vesoljni
potop ali Jutrenjica in vefernica, se
zrealijo tiste znadilne prvinske pla-
sti, ki povezujejo vsa zemeljska ljud-
stva, ne glede na zgodovinski polo-
#aj, kulturno stopnjo, raso ipd., v
eno duhovno telo, ki je s podobnimi
prijeml in podobnimi literarnimi iz-
raznimi sredstvi skuialo ustvariti
most med strahom pred grozedim
nidesom vsega, kar ga je obdajalo,
in lastno, delujodo in misledo zave-
stjo. Sledijo Pravifice o svetnikih in
carovnikih, Zgodbe o duhovih, Zgod-
be o strahovih, s katerimi se prva
knjiga tudi konfuje. S tem se kon-
¢uje tudi sklop pravljic, ki nikakor
niso bile namenjene otrokom, mar-
ved so z enako silovitostjo govorile
tudi odraslim In tako preraitale v
moralni, etiénl, duhovni, znanstveni
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in pravni kodeks s toéno dolodenimi
mejami in nevralgiénimi tolkami, na
katerih sta se lahko sredevala &o-
vek in bog oziroma ljudje in bogovi.

Drugo knjigo Kitajskih pravijic
zatenjajo Otrodike pravijice, v kate-
rih se, na ravnini otrotkega dojema-
nja, ponavljajo kljuéne teme in pri-
zori iz ~pravijic za odrasle«. Znadil-
no je, da imajo, kot tudi drugade v
Zivlijenju Kitajoev, posebno viogo 2i-
vali, tako da veliko vedino teh prav-
ljic lahko razglasimo za basni ali vsaj
za spretno prikrite basni, kjer je
Zivalsko enakovredno ¢loveikemu, de
ga celo ne prekada. Sledi razdelek
Zgodovinske pripovedi, Umetne
pravijice in Pravljice iz nove Kitaj-
ske. V slednjih se pravlji¢nost mod-
no mesa z ideologijo ali ideologizi-
rano realiteto; ni treba posebej po-
udarjati, da nikakor ne dosegajo li-
terarne kvalitete in pomenske dra-
matiénosti klasiénih kitajskih prav-
ljic. Pa je vseeno prav in lepo, da
jih je urednik uvrstil v knjigo, saj
tako na znadilen nadin konduje ta
pettisoletni ciklus kitajske pravljice
In njene vioge v razvoju kitajske
druZbe, ki je %e danes v veliki meri
kmedka,

Tretja knjiga, ki prinaia posebe)
Juinokitajske pravijice, pa se, po be-
sedah urednika in prevajalca, opira
na zbirko nemikega sinologa Wolfra-
ma Eberharda (1937), z manjiimi ti-
polodkimi spremembamd. Tudi tu
previadujejo  pravijice, v katerih
igrajo pomembno, ée ne celo kljuéno
viogo Zivali. Jufnokitajske pravijice
tako dopoljujejo ta skrbno zasnova-
ni pregled, ki obsega skupaj preko
dvesto sedemdeset pravljic. Znadil-
nost teh pravljic je tudi njihova re-
lativno kratka in skrbno sestavljena
zgradba: kot da bi Zivljenje nauéilo
pravljic¢arje, da je treba z besedami
ravnati skrbno in preudarno; raje
ena manj kot preved. Zato so prav-
ljice strnjene, pomensko nabite,



véasih skoraj tezko razberljive. Prav
zato je urednik in prevajalec dodal
veem trem knjigam pravljic obseine
in znadllne opombe, ki razredujejo
marsikatero zadrego; seveda pa ne
morejo obnoviti tistega nam Evro-
pejeem tujega In neznanega obdut-
ja, ki je sploh rodilo te pravljice v
obliki, kot so danes pred nami. Za
vse kitajske pravijice, za julnokitaj-
ske pa Se posebej, je znadilna izjem-
no bogata domiiljija, ki prav tako
temelji na kitajski tradiciji. Le-ta je,
kljub nenehnemu varovanju lastne
ldentitete, sprejemala mnogodtevilne
vplive iz okolifkih deZel in ljudstev,
nemajhni pa so tudi vplivi med po-
sameznimi kitajskiml provincami, ki
se razlikujejo bolj, kot pa je priprav-
liena nala zavest priznati v prvem
trenutku, Zato bi morda bilo zani-
mivo, de bi prevajalec zabele#il, iz
katere pokrajine prihaja posamezna
pravijica.

Vse tri knjige kitajskih pravljic
so0 pomemben prispevek v zakladni-
co slovenske tovrstne literature. Ob
tradicionalnem zanimanju za kitaj-
sko literaturo (Alojz Gradnik) nas
2ivi stik opozarja na prastaro res-

nico, da pravijice, te najbolj ¢&lo-
vedke zgodbe v marsikdaj hudo raze-
vanem svetu, nastajajo tudi v tem
trenutku. In ko se zavemo tega, nam
postane jasnejia tudi podoba veé-
tisodletne zgodovine kitajskih prav-
ljie, ki 2ivijo svoje carno Zivljenje
danes enako moéno, kot so ga Zivele
nekdaj. Slovenski mladi bralci so do-
bili tako izjemno bogato bero bese-
dil, v katerih se etika in morala po-
javljata na drugaden nadin kot v
evropskih; tudi zlo in krutost kitaj-
skih pravljic sta drugaéna kot v ev-
ropskih.

K celoviti podobi knjig prispevajo
tudi likovne priloge, Le-te niso kla-
si¢ne ilustracije k pravljicam, mar-
vel v zgodteni obliki posredujejo
barvne reprodukcije nekaterih naj-
imenitnejdih stvaritev ljudskega sli-
karstva, vezenin in ornamentov iz
razliénih obdobij kitajske zgodovine.

Tri knjige kitajskih pravljic je tre-
ba vsekakor prebrati, saj nudijo, ob
vsem povedanem, tudi odraslemu
bralcu izjemen estetski in spoznav-
ni uZitek.

Denis Poni2

IZBOR HUNTERJEVIH ~PRECUDNIH ZGODB«

Norman Hunter: Zakleti éajnik In
druge predudne zgodbe. Ljubljana,
Mladinska knjiga 1984, (Cicibanova
knji¥nica.)

Pri Mladinski knjigi je iz8la knji-
ga 1809 rojenega angleikega pisate-
Ija Normana Hunterja, ki ga gene-
racije slovenskih mladih (in ne sa-
mo mladih) bralcev poznajo po zgod-

bah o doktorju Modrinjaku. Prema-
lo bi bilo, ¢e bi zapisali, da Hunter
obilno in z veliko mero posluba za
dogajanje v Slovedkih nraveh (pa tu-
di okoli njih) uporablja tako ime-
novani ~angledki suhi« humor, ka-
krinega poznamo fe pri vrsti angle-
ikih mladinskih pisateljev (spomni-
mo se samo na A. A. Milnejevega
Medvedka Puja).
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Hunter je od 1938. leta dalje izdal
ved samostojnih knjig zgodb, ki jih
je sam poimenoval ~incredible sto-
ries«, to je neverjetne zgodbe. Ne-
verjetne so skoraj vse zgodbe, ki jih
mladinski pisatelji ponujajo mladim
bralcem, a tako, da se oboji (pisatelj
in bralci) vedejo, kot da berejo ne-
kaj zaresnega. To fe toliko bolj ve-
1ja za starejie (mlade) bralce. Hun-
ter pa jih tako rekod z vseml| lite-
rarnimi prijemi postavi v sredo =ne-
verjetnosti« svojih zgodb. To never-
jetnost zna uporabiti in zasukati ta-
ko, da se nenadoma prifnemo sme-
jati in zabavati prav ob neverjetno-
sti in nesmiselnosti tistega, kar be-
remo: svet je prikazan v svoji spre-
vrnjenl obliki, ki je hkrati vredna
pozornosti, zabavna &z vsako mero,
a se v njej, nevsljivo, skriva tudi
kandek grenkobe ali predudovitega
posmeha &lovedki neumnosti. To so
seveda znani prijemi, s katerimi hu-
moristi¢na literatura odkriva bral-
cem temne all vsaj manj lepe strani
sveta; Hunter pa skuia najti v tem
zakonitosti, ki jih lahko izrede, skozi
svole junake in njthova dejanja, sa-
mo literatura.

Prevajalec Dufan Ogrizek je iz
Hunterjevih wprefudnih zgodb« iz-
bral najznadilnejfe in jih zaokroZil
v smiselno in notranje trdno pove-
zano celoto. Znadilno je, da temelj
teh Hunterjevih zgodb tvorijo kralji
in kraljevski dvori, paé¢ v tradiciji
pisateljeve vsakodnevne skuinje v
britanskem imperiju, pravzaprav v
njegovi zahajajo&l varianti, Zato nas
pisatelj nenehno soofa z najboli ne-
verietnimi, pa hkrati zabavnimi do-
godivi®8inami, z neprekosljivo logi-
ko kraljevskih umov, ki skufajo ne-
urejeni ali kaotidni svet urediti gle-
de na vsakdanjo, pa tudi man| vsak-
danjo &loveiko prakso. Kraljem pa
se v njihovih dogodivid¢inah pridru-
Zujeio &arovniki, zmaji, pa tudi na-
vadnl ljudie: nemalokrat sploh ne
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razlotimo veé, kako globoko smo v
wpravlji¢nem« ali ~zaresneme, pisa-
telj oboje obravnava z enako mero
blage ironije in nemalokrat tudi za-
jedljivega humorja, ki veé zamoldi,
kot pa pove,

Prevajalec v spremni besed| opo-
zarja na dejstvo, da se Hunterjevo
pisanje, tako iz prefudnih ali ne-
verjetnih zgodb in zgodb o doktorju
Modrinjaku, prepleta do nespoznav-
nosti. Res je: Hunter zna, v svojem
neponovijivem slogu, pric¢arati ¢arno
tam, kjer se zdi, da vlada samo siva
puifobnost realitete, nenehno puiia
z vajeti svojo svobodno imaginacijo,
ki jo dopolnjuje s prav neverjetnimi
obrati in zasuki, preskoki in tudi za-
molki. Hunter se zna tudi poigra-
vati z jezikom, s konvencijami, v
katere je ujet, kot na primer v
zgodbi Kraljevgka nogometna tekma.
Kralj in kraljica, ti spodtovanja
vredni osebi (3¢ posebej glede na an-
gletko resni¢nost) sta pri Hunterju
vir nenehnega blagega in manj bla-
gega ironiziranja: njuno é&lovedko
ravnanje se nenehno kriZa z never-
jetnimi odlo¢itvami, ki jih predpi-
suje dvorna etiketa, nenapisana ali
napisana tradicija, konvencije in vsa-
krine druge prepovedi, na katerih
temelji ¢loveiko obnasanje.

Prav je, da smo dobili v sloven-
skem prevodu Se ~drugega~ Hunter-
ja, ki dopolnjuje nado podobo avtorja
doktorjan Modrinjaka z mnogimi no-
vimi in pretudovitimi prvinami.
Zakleti ¢ajnik je ena tistih knjig, ki
verjetno ne bodo doZivele mnoZiéne
potrditve pri bralcih, navajenih in
naudenth sprejemania manj zahtev-
nega branja; toda tisti, ki jo bodo
vzljubili. jo bodo tudi spoznali in
razumell v njenih temelin‘h umet-
nifkih in dloveikih razseZnostih,

Crno-bele ilustracije, ne wvedno
ustrezne, je prispeval Kostja Gatnik.

Denis PoniZ



ZAPISI

PRISPEVKI K OTROSKI IN MLA-
DINSKI KNJIZEVNOSTI

Beitriige zur Kinder- und Jugend-
literatur. Izdaja Kuratorium Soziali-
stische Kinderliteratur der DDR.
Berlin, Der Kinderbuchverlag 1983,
1984, S1. 6773,

Stevilka 67

V letu 1983 je praznoval mladin-
ski pisatel] GOtz Rudolf Richter
60. rojstni dan. Pisateljeva dela za
otroke in mladino analizira Thomas
Eberlein v prispevku: Was ich weiss,
das macht mich heiss (Kar vem, me
ogreje). Od Richterjevih itevilnih
del, v katerih popisuje predvsem
afriski kontinent, so tudi pri nas
znane in priljubljene dogodividine
érnskega decka Savija (Savvy, der
Rets-Shopper — RiZojedec Savi).

Zanimivo 2ivljenjsko pot in delo
Hermynie Zur Mihlen, ki je bila
poleg Berte Lask, Lise Tetzner in
Alexe Wedding ena od utemeljite-
ljic proletarske revolucionarne otro-
§ke in miladinske literature v Nem-
tiji, je obudil Frank Konig v pri-
spevku; Hermymia Zur Mihlen —
Wegbereiterin  des  proletarischen
Marchens (Hermynia Zur Mihlen —
utemeljiteljica proletarskih prav-
ljic) ob stoletnici rojstva pisateljice,

Hannes Bosse v eseju: Anmerkung
zur Sprache in Bilderbuchgeschi-
chtern (Zapls o jeziku v slikanidkih
zgodbah) analizira na posameznih
primerih slikanic tekst in ilustracijo.

Zagovarja stalisée, da je tudi v sli-
kanict, kjer je dlustracija zelo po-
membna, vendarle besedilo dusa
knjige, saj slika prav zazivi le v po-
vezavi z besedilom. Vsekakor pa mo-
ra besedllo v slikanici, ki je name-
njena prediolskemu otroku in otro-
ku v zafetnem bralnem obdobju.
upodtevati recipienta in ga estetsko
in dotivljajsko obogatiti,

Joachim Giera razflenjuje v pri-
spevku: Kinderliteratur und Kinder-
kinematografie (Literatura in kine-
matografijn za otroke) filme, ki so
nastall po literarnih predlogih do-
made miladinske literature. Ugotav-
lja. da je z razvojem mladinske lite-
rature kvalitetno rastla tudi mladin-
ska kinematografija. Literarnl In
filmski jezik obravnavata danes otro-
ka kot individuum. Meni pa, da igra-
ni mladinski filmi ne bi smeli biti
toliko vezani na literarne predloge,
saj & tem ni dovolj moZnosti za pro-
dukcijo distih filmskih stvaritev, ki
bl obravnavale tudi take teme, ki
jih mladinska literatura zaenkrat 3e
ne, na primer odnosi med obema
Nemdijama,

Stevilka 68

Ursula Masurczak predstavlja v
svojem prispevku: Ritter der Triu-
me (Vitez sanj) sovjetskega pisate-
lja Aleksandra Grina (1880-19832),
poeta sanj in &loveikih lepot in
vrednot. V mnogih deZelah je eden
najpriljubljenejiih mladinskih avtor-
jev. Tudi v NDR so nekatera nje-
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gova dela doZivela Ze ved natisov, —
Hlye parusa, Zolotaje cep, Béguila-
ja po volnam, Doroga nikuda, Dzessi
i Morgiana In so v prispevku firie
obravnavana.

Eno najvidnejiih sodobnih ameri-
ikih pisateljic Virginio Hamilton
predstavija Horst Thde: Virginia Ha-
milton — ein Portdt (Virginia Ha-
milton — Portret). Leta 1975 je bila
nagrajena kot prva afro-ameriika pi-
sateljica z Newbery-Medal za mla-
dinskl roman M. C. Higgins, the
Great (M. C. Higgins, Veliki), Ha-
miltonova velja za angaiirano pisa-
teljico, katere dela so preZeta s hu-
manizmom.

V kratkem pogovoru spregovore
Anna Daniel, Ivan Mandy in Miklos
Meszily o svojem delu in 0 mladin-
ski literaturi na Mad2arskem. Pri-
spevek: Drei Fragen an drei unga-
rische Kinder- und Jugendbuchauto-
ren (Tri vpradanja trem mad2arskim
mladinskim avtorjem).

Irene Pilaszanovich predstavi v
prispevku: Einiges iiber Nlustratio-
nen in ungarischen Kinderbiichern
(O ilustracijah v mad2arskih knjigah
za otroke) leposlovne in pouéne sli-
kanifke izdaje za otroke pri zaloZbi
Mora Ferenc iz Budimpeste,

O Levu Tokmakovu, enem najvid-
nejith sodobnih sovjetskih ilustra-
torjev, pide Elvira Ivanova v pri-
spevku: Werdegang ecines Kiinstlers
(Umetnikov razvoj).

Na pobudo uredniitva revije so
spregovorili o namenu in pomenu
prevajanja vzhodnonemski prevajal-
ci Helga Gutsche, Helga Thiele, Tho-
mas Reschke in Klaus-Dieter Goll:
Gespriich mit Ubersetzern (Pogovor
s prevajalci). Iztoénica pogovora so
prevodi omenjenih prevajalcev dela
Jurija Kovale: Kolobok.

O prevajanju govori tudi Carmen
Bravo-Villasante v sestavku Uber-
setzungsprobleme aus meiner Erfah-
rung als Ubersetzer (Prevajalski pro-
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blemi iz lastnih izkudenj). Ze v
13. stoletju je kralj Alfonz X. — Mo-
drf ustanovil v Toledu znamenito
prevajalsko Solo, ki je bila center za
firjenje kulture. Po mnenju avtorice
bi bila lahko primer za sodobno
mednarodno prevajalsko 3olo za
mladinsko knjiZevnost.

Stevilka 68

V potastitev osemdesetletnice roj-
stva pisatelja Arkadija Gajdarja je
bil v eni od berlinskih knjiZnic za
otroke pogovor o pisateljevem delu:
Vrod kamen. Zapis s te prireditve
je objavljen na zadetku 69. Stevilke.

Zalozba Der Kinderbuchverlag po-
deljuje tudi nagrado mladim pisa-
teljem, debitantom. Leta 1983 je
prejela  Sally-Bleistift-Preis  Uta
Mauersberger, katere zgodba o kla-
virskem madku (Geschichte von
einem Klavierkater) je objavljena v
tej Stevilki. Mlado pisateljico pa
predstavi Nana Bauer: Uber Uta
Mauersberger (O Uti Mauersberger).

Gewalt und Zdrtlichkeit (Nasilje
in neZnost) je naslov cikla Horsta
Bastiana, v katerem popisuje v zgod-
bi o odrajdanju glavnega junaka
Maxa povojno vzhodno Neméijo. Do-
slej so iz8li trije deli cikla. Prvi del
je postavljen v &as od leta 1945 do
leta 1953, drugi do leta 1961, tretji
v ¢as po letu 1961. Horst Bastian pa
pripravija za zalozbo Neues Leben
tudi detrti del. Arno Pielenz v oceni
in raz8lembt romana: Geballte Wir-
klichkeit (Zgodfena resnica) ceni av-
torjev pristop in nadin opisa dobe,
ki je 3e zlasti za mladega bralca za-
nimiv in priviaten.

Michael Hinze se v prispevku: Ge-
sprich mit Wolfang Landgraf (Pogo-
vor ¢ Wolfangom Landgrafom) po-
govarja z avtorjem Stevilnih del za
mlade o njegovi biografiji: Martin
Luther — Reformator und Rebelle
(Martin Luther — reformator in



upornik), namenjeni vsem, ki se za-
nimajo za zgodovinske teme, ne gle-
de na starost.

V tej Stevilki je predstavijen tudi
Andersenov nagrajenec za llustraci-
jo leta 1982, poljski ilustrator Zbig-
niew Rychlicki.

Ilustratorji, o katerih tede beseda
v te dtevilki, so $e: Thomas Schleu-
sing, o njem pife Gerhard Lahr:
Laudatio fiir Thomas Schleusing
(Priznanje za Thomasa Schleusinga),
in pa Ruth Knorr, Gisela Neumann
in Klaus Ensikat, katerih ilustracije
50 ocenjevall otroci in odrasli v
Leipzigu — o njih pife Heinz Kuh-
nert: Ich kann nur sagen: ~Horror in
Reinkultur~ (Lahko refem: ~Groza v
enotni kulturi«).

Antonina Kimitval na kratko
predstavi literaturo Cuk&ov, malega
naroda v SSSR: Gesprich mit Anto-
ning Kimitval (Pogovor z Antonino
Kimitval),

Allan Garner, nosilec Great Bri-
tain National Price, pa zelo kriti¢no
spregovorl o sodobni mladinski lite-
raturi v Angliji: Gesprdch mit Allan
Garner (Pogovor z Allanom Garner-
jem),

Stevilka 70

V #tevilki 70 so obravnavani pisa-
telji, ilustratorji, kritiki in teoretiki
zgodnje nemike socialistiéne litera-
ture, 5e posebej proletarsko-revolu-
cionarne literature dvajsetih in tri-
desetih let tega stoletja (Deutscher
Jugendschatz, prvi nemiki proletar-
ski tednik za otroke in mladi-
no; marksisti¢éno-leninistitna kritika
mladinske literature; pravijica; lut-
kovno gledalisde; ilustratorji med le-
ti 1875 in 1933).

Stevilka 71

Michael Zschiesche analizira v pri-
spevku: Eine europdatsche Indianerin
— Liselotte Welskopf-Henrich (Ev-

ropska Indijanka — Liselotte Wels-
kopf-Henrich) dela nemike pisate-
ljice, v katerih skusa kot raziskoval-
ka in poznavalka Zivljenja severno-
ameridkih Indijancev miadim pri-
kazatl realno podobo tega sicer pri-
viaéno pustolovskega, a dostikrat
izkrivljeno  prikazanega obdobja
ameriike zgodovine.

O knjiznih ilustracijah berlinske
slikarke Waltraud Fischer sprego-
vori Ruth Siebert v prispevku; Eini-
ge Gedanken zu Kinderbuchillustra-
tionen vorn Waltraud Fischer (Nekaj
misli o ilustracijah Waltraud Fischer
v knjigah za otroke): Dobitnik
Grand Prix BIB '83, &efkoslovaiki
ilustrator Dusan Killay pa se pogo-
varja o svojem delu s Steffenom
Peltschem: Jedes Buch ist eine neue
Welt... (Vsaka knjiga je nov
svet...).

Urednistvo revije je pozvalo znan-
stvenike, ki raziskujejo mladinsko
literaturo, in zaloZnike, ki izdajajo
teoretiéna dela o mladinski knjiZev-
nostl, na pogovor o raziskovanju in
objavljanju raziskav, o posredova-
nju in branju mladinske literature.
Mnenja strokovnjakov o dosedanjem
delu na tem podrodju in e zlasti o
nalogah za prihodnje, kjer je poudar-
jena potreba po vedjl koordinaciji
med institucijami, so objavljena pod
naslovi: Publikationen und Koordi-
nierung (Publikacije in koordinaci-
je), Forschungsbilanz wund For-
schungsvorhaben (O raziskovanju do
sedaj In v bodote), Forschungsfeld
~Literarisches Leben junger Men-
schen heute« — Probleme und Auf-
gaben (Podrodje raziskovanja wlite-
rarno Zivljenje mladih danes« — pro-
bleml in naloge). Objavljen je tudi
seznam do zdaj objavljenih teoretié-
nih del o mladinski knjiZevnosti
DDR centra za mladinsko knjiZev-
nost, zalozbe Volk und Wissen in za-
lozbe Kinderbuchverlag.
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Stevilka 72

Pisci znanstvenofantastiénih zgodb
imajo tudl v vzhodni Neméiji #rok
krog bralcev, kritika in literarna ve-
da pa jih zanemarjata. Nekatera no-
vejia dela analizira z vidika tloved-
nosti v znanstvenofantastitni lite-
raturi Olaf R. Spittel: Als Helden
seid ihr mir zuwider (Kot junaki
ste mi zoprnd),

Hans Joachim Nauschiitz predstavi
v prispevku: Werner Bauer erzdhit
Jiir Kinder (Werner Bauer pripove-
duje otrokom) knjige pisatelja Wer-
nerja Bauerja, v katerih opisuje do-
Zivljajski svet danafnjih otrok.

Znani nemiki kabaretni pesnik
Weimarske republike Joachim Rin-
gelnatz je pisal pesmi tudi za otroke.
Dorothea Gelbrich analizira Ringel-
natzovo poetiko za otroke: Ein Ka-
pitel Ringelnatz (Poglavje Ringel-
natz).

Smeh. v katerega je spravilo otro-
ke vprafanje »Ali tvoji starfi berejo
otrodke knjige?~, je spodbudil Heinza
Kuhnerta k razmifljanju o mestu
mladinske knjige v druZinskem kro-
gu, ki temelji na rezultatih raziskave
o branju v NDR: Lesen Eltern Kin-
derbiicher? (Ali berejo starfi knjige
za otroke?).

Stevilka 73

V reviji Beitrdge so predstavijeni
sodobni avtorji in njihova dela, pa
tudi avtorji in dela, ki sodijo v lite-
rarno zgodovino. V tej Stevilki nam
Glinter Ebert predstavi dela sodob-
nega miadinskega pisatelja Hansa
Ulricha Lidemanna: Die Helden und
thr selbst (Junaki in vi sami); Tho-
mas Schleusing ilustratorja, dobit-
nika nagrade Hans-Baltzer-Preis,
zalozbe Kinderbuchverlag, Konrada
Golza: Laudatio fiir Konrad Golz

(Priznanje Konradu Golzu); v pris-.

pevku: Briefwechsel fiber Herbert
Paatz (Pisma o Herbertu Paatzu)
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zvemo o literarnem snovanju leta
1899 rojenega Herberta (Fiebrandta)
Paatza; Denise Escarpit pa nam
predstavi manj znanega francoskega
pisca zgodb za otroke iz 18. stoletja
Arnauda Berquina: Arrnaud Berquin,
der Kinderfreund (1747—1791) (Ar-
naud Berquin, prijatelj otrok).

Lutkovno  postavitey  Helmuta
Baiersa Das neue Puppenspiel vom
Dr, Faust (Nova lutkovna igra o
dr. Faustu) ocenjuje Gotthard Feu-
stel: Im Spannungsfeld zwischen
Goethe und Puppenspiel (Razpetost
med Goethejem in Jutkovno igro).

V wsaki Stevilki zavzemajo po-
membno mesto ocene  leposlovnih,
pouénih in strokovnih domad&ih in
prevedenih knjig.

Pri berlinski zalozbi Der Kinder-
buchverlag je v letu 1981 iziel izbor
pripovedk iz Jugoslavije: Der ge-
zihmte Wasserteufel — Erzahlungen
aus Jugoslawien (Udomadena liska
— pripovedke iz Jugoslavije). Recen-
zijo o knjigl je napisala Steffi Kies-
sling v Stevilki 68,

Za vsako itevilko so pripravili tu-
di strokovne informactje s podrodja
mladinske literature in knjiZniar-
stva ter bibliografije d&lankov in
knjig o raziskovanju domade in tuje
mladinske literature,

Tanja Pogadar

UMJETNOST 1 DUETE

Umjetnost i dijete. Dvomjesednik
za estetski odgof, djedje stvaralaitvo
i druitvene probleme mladih. Zagreb,
IKRO -~Mladost« in Savez druitava
«Nasa djeca~ SR Hrvatske, 1985,
XIII, 3t 1—6. Glavni in odgovorni
urednik Danica Nola.

V letu 1985 je izilo Sest Stevilk v

« petih zvezkih. Vsebinsko so prispev-



ki zelo raznovrstni, uredniftvu pa je
uspelo k sodelovanju pritegniti stro-
kovnjake iz razliénih krajev Jugo-
slavije. Vsi prispevki so opremljeni
s srbohrvaskimi in angledkimi po-
vzetki ter UDK vrstiled,

V prvi itevilki pife Stanko Ten-
iek v élanku Recepeije djedje poezije
o teoriji recepcije kot novem meto-
dolofkem postopku pri preufevanju
mladinske knjiZevnosti. Avtor je ta
novl pristop preizkusil z empiriénimi
raziskavami (anketami, pogovori) na
sodobnl hrvatski otrodki poeziji. Elly
Basié, muzikologinja in glasbena pe-
dagoginja, v clanku Sinkretizam u
muzikalnom iztrafivanju djeteta pri-
merja glasbeno vzgojo v olah z glas-
benimi, govornimi in motoridnimi
elementi v spontanem glasbenem iz-
raZanju otroka ter ugotavlja, da je
med njima ogromna razlika. Rado-
slav Lazié, reZiser, pedagog in teatro-
log, se v prispevku Poezija lutkar-
ske refije pogovarja s pesnikom in
reziserjem Luko Paljetkom. Intervju
gotovo pomeni pomemben prispevek
k estetiki sodobnega gledaliita. Do-
ra Gobec z ljubljanskega Pedago-
ikega indtituta razmiflja o antropo-
lodkem, socioloikem, psiholofkem in
pedagoikem kriteriju vrednotenja
umetnitke ustvarjalnosti mladih:
Prilozi  kriterijoma  vrednovanja
umjetni¢kog stvaranja mladih. Stjepo
Mijovié Kofan v &anku Analiza i
usporedba primerja dve pesmi so-
dobnega srbskega pesnika Draguti-
na Ognjanoviéa. Z analizo je hotel
preveriti, potrditi ali negirati svoj
prvotni vtis ob branju obeh pesmi.
O problemu nasilja v risanih filmih
pife Dijana Vajkova: Problem na-
silja u animiranim filmovime za dje-
cu i njihovo likovno rjedenje., Miro-
slav Belovié objavlja svoj prispevek
s seminarja Tematika NOB in umet-
nost za otroke: Na vrelu dramatike.
Rubrika Knjizevna radionica je po-

svedena devetdesetletnici hrvatske
pisateljice Zlate Kolari¢ Kifur.

Dvojna itevilka 2/3 je v celoti na-
menjena likovni umetnosti mladih.
To obseZno in vsebinsko bogato ite-
vilko je uredil priznani likovni teo-
retik in pedagog dr, Bogomil Karla-
varis, s prispevki pa sodelujejo po-
membni strokovnjakl s podrodja li-
kovne umetnosti iz vse Jugoslavije.
S svojimi &anki so osvetlili: teorijo
likovne wvzgoje, kontinuiteto likov-
ne  vzgoje, pomanjkljivo likovno
vzgojo na razredni stopnji osnovne
Sole, viogo umetnidkih del pri pouku
likovne vzgoje, uporabo raznovrst-
nih materialov za likovno izraZanje
mladih, vzgojne elemente pri pouku
zgodovine umetnosti, integracijo es-
tetskih podrodij, kulturno politiko in
Sirjenje likovne kulture, estetsko
urejenost Sole in njene okolice,

Na koncu tega zvezka je fe obraz-
loZitev hrvatske nagrade Grigor Vi-
tez za leto 1984, ki sta jo prejela pi-
satelj JoZze Horvat za delo Waitapu
in llustrator Voje Radoi&i¢. Oba na-
grajenca poznajo Ze tudl slovenski
mladi bralei (Waitapu je izSel v Si-
njem galebu v letu 1986, v zbirkl
Kurir¢kova torbica pa sta prav tako
v letu 1986 iz3li dve avtorski slika-
nici Voje Radoidiéa),

Cetrta itevilka je prav tako te-
matska, ima skupen nasiov Svjet
kompjutora i dijete. Prispevki ob-
ravnavajo naslednje teme: otrok v
svetu radunalnikov, pojav kompju~
terizacije in umetnost, mikroradu-
nalnik kot vzgojno-izobraZevalni iz-
ziv, ra¢unalniki in 3ola, Sola in video,
otrodka igra z ratunalniki, video kot
novi medij otrodke ustvarjalnosti,
prva jugoslovanska mikroradunalni-
ka programoteka, ratunalniiki izziv
— konec pisane besede.

V peti Stevilki nadaljujeta svoja
razmifljanja Stanko Teniek o re-
cepcifl sodobne hrvatske otrodke

poezije (Djete pred djefjom pesmom)
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in Elly Badi¢ o otrokovem celovitem
spontanem izraZanju, ki ga odrasli
vse prevetkrat reduciramo na posa-
mezne elemente (Razlike u autentié-
nosti djedjeg stvaralalkog izraza iz
promatrackog kuta odraslih). Trije
¢lankd so posvedeni lutkarstvu: o po-
menu in razliénih funkcijah lutke
skozi razliéna zgodovinska obdobja
pite Milenko Misailovi¢ (Lutke i
ljudskae sudbing), o eksistenci lutke
na odru Bonislav Mrk3i¢ in o zadar-
skem lutkarstvu Tihomil Mastrovié
Ob stoletnici pomembnega hrvatske-
ga pedagoikega dela Pjevarki in o
Franju Ksaverju Kuhaéu pide Nikia
Njirié: Znadajni prilog glazbenoj pe-
dagogiji. Viktorija Brigljevié¢ opozar-
ja na moinost iger v novih stano-
vanjskih naseljih, Muris Idrizovié
pa predstavlja tri slovenske ustvar-
jalee: Antona Ingoli¢a, Branko Jurca
in Leopolda Subodoléana, Zvezku je
na koncu dodana 3e bibliografija re-
vije Umjetnost i dijete od Stevilke
76/77 do itevilke 100, ki jo je pripra-
vila Antonija Posilovié

V Sesti Stevilki je za uvod Vjera
Raskovié Zec izbrala ob Stirideset-
letnici osvoboditve otrodka dela, ki
govorijo o svobodl, domovini, revo-
luciji, Titu (Neka mirno plove brodi
mira). Gradivo je zbirala po hrvat-
skih osnovnih folah in dopolnilnih
Solah v tujini, prispevki pa so pisani
v hrvatskem knjifnem jeziku, v po-
sameznih dialektih in v jezikih manj-
Sin.

Drago Cengié¢ predstavija znadil-

nosti junaka avanturistitnega stripa:
Neke odrednice stripovskog karakte-

ra. Trije &lanki so naumenjeni film-
ski ustvarjalnosti mladih (Mira Ker-
mek: Filmske radionice, Vjera Ra-
skovic-Zec: Bogatstvo djedjeg film-
skog stvaralaitva in Edo Lukman:
Skola animiranog filma Cakovec
1975--1985). Radoslav Lazié nadalju-
Je s pogovorl o lutkovnem gledali-
8fu. V tej Stevilki objavija pogovor
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s poljskim teatrologom dr. Henry-
kom Jurkowskim (Istorija i tfeorija
evropskog lutkarstva) in z beograj-
skim reziserjem Srboljubom Stanko-
vicem (Lutkarske refija u teatru |
na televiziji). Viktorija Brigljevi¢ pa
v ¢lanku Ljepota igranje poudarja
otrokovo potrebo po lgri in moZno-
sti rufenja pregrad med generacija-
ma s pomodjo igre.

Na koncu so dodane 3¢ recenzije,
tudi v knjigah Murisa Idrizovita
Hrvatska knjifevnost za djecu in
Dragutina Ognjanoviéa Od sna do
rvexd, ki jo je izdala slovenska za-
lozba DDU Univerzum.

Darka Tancer-Kajnih

DETINJSTVO

Detinjstveo. Casopis o knjiZevnosti
za decy, Novi Sad, Zmajeve delje
igre, 1985, XI, it. 1—4. Glavni in od-
govorni urednik dr, Slobodan Z. Mar-
kovié,

V letu 1985 sta izili dve dvojni
itevilki revije Detinjstvo, in sicer
Stevilka 1-2 za pomlad in poletje ter
Stevilka 3-4 za zimo in jesen.

Oba zvezka prinajata obseZno
gradivo z Zmajevih otrodkih iger:
v prvem je namenjenih tribuni Zma-
jevih otroikih dger 1985 dvainstiri-
deset strani, vsi prispevki osvetlju-
jejo produkcijo knjig za otroke v le-
tih 1980—84. Zivan S, Zivkovié¢ pise
o dveh srbskih antologijah: Antolo-
giji srpske poezije za decu Dufana
Radoviéa in Antologiji srpske prife
2a decu Slobodana Z. Markoviéa;
Emil Kamenov predstavija izvirno in
fzredno uspefno slikanico Dulana
Radoviéa in DuSana Petridica Sedi
da razgovaramo,; Duiko Cackov
ugotavlja stagnacijo makedonske
miadinske knjiZevnosti v zadnjem
desetletju, posebej opozoril le na tri



knjige poezije, nagrajene na Stru-
skih vederih poezije (Petar M, An-
dreevski Saeram traZim, Jovan Pav-
lovski Na sve svetske strane samo
Ane, samo Ane in Jovan Paviovski
Drenocvat); Dudica Lukié v zanimi-
vem prispevku Naoudna fantastika je
novum u nafoj knjiZevnosti za decu
razmidlja o znalllnostih znanstvene
fantastike, ob analizi del Anteja Gar-
daja Ljubifasti planet in Bakreni
pantar pa ugotavija, da ima znanst-
vena fantastika v otrodki literaturi
svoje specifiéne karakteristike; Zo-
rica Turjatanin v &anku Izvan tra-
dicionalnih tokova predstavlija dva
romana (Danijele Ljubice Ostojié
Zadto dubif na glavi In Huseina Der-
vieviéa Prodavadu osmeha), ki sta
moderna po koncepeijl in izpeljavi in
pomenita odstopanje od dosedanje
forme bosenskohercegovskega roma-
na za otroke; Dragoljub Jeknié pred-
stavlja najnovejia dela naslednjih
srbskih pisateljev: Aleksandra Man-
di¢a, Krune Ras (najmlajie pisatelji-
ce v Jugoslaviji), Dulana Belde,
Grozdane Oluji¢; Branko Pilad pa je
svoje porodilo o knjigi Murisa Idri-
zovica Hrvatska knjiZevnost za djecu
naslovil Nezaobilazno delo.
V'drugem zvezku je portretu Zma-
jevih otrodkih iger, ki je leta 1985
skuial celovito predstaviti delo Ste-
vana Raitkoviéa za otroke, odmer-
jenih kar triinpetdeset strani. O zna-
¢ilnostih njegovega bogatega in raz-
novrstnega opusa pisejo: Slobodan
Z. Markovié: Steven Steva Raitko-
vié, Dragoljub Jeknié: Djelo Steva-
na Raitkovida za djecu, Dragutin
Ognjanovié: Izlet u djetinjstvo (pri-
spevek v celoti objavljamo v tej Ste-
vilki revije Otrok in knjiga), Rado-
jica Tautovié: Glas ranjenog deting-
stva, Voja Marjanovié: Autobiograf-
ske impresije iz detinjstva, Muris
Idrizovi¢: Pjesnik istandane osjedaj-
nosti, Zorica Turjatanin: Mala mo-
derna bajka, Vesna Stijkovié: Neo-

bi¢na obitnost u poemi Gurije Ste-
vana Raickovida, Rata Perié: Slike i
prilike Stevana Raitkovida in Seja
Babié: Steva Raitkovié t slikovnica,

V obeh zvezkih so objavijena tudi
razmifljanja ustvarjalcev in teore-
tikov mladinske knjiZevnosti o po-
menu slikanice,

V prvem zverku je Seja Babié,
urednica Malege Nevena, v rubriko
Molim te, proditaj mi, uvrstila pe-
smi za prediolske otroke Dufana Ra-
dovita, Miroslava Antiéa, Ljubivoja
Riumoviéa, Dragana Lukiéa, Nika
Grafenauverja (pesem Krokodili, v
prevodu Dufana Puridi¢a), Vladimi-
ra Andri¢a, Miroslava Nastasijeviéa,
Radeta Obrenoviéa, BoZidarja Timo-
tijeviéa, Stevana Raitkoviéa, Zvoni-
mira Baloga, Zoroslava Spevaks In
Desanke Maksimovié.

Rubrika Listovi i ¢asopisi prinasa
zelo zanimivo #tudijo Dijane Stark
Dje¢ja #tampa kao sredstvo komu-
niciranja i vaspitno-obrazovno sred-
stvo, ki pojasnjuje pomen in funkci-
jo otraike periodike posebej glede
na psihofizi¢ne sposobnosti prediol-
skega otroka. Seja Babi¢ podaja raz-
voj ¢asopisa Mali Neven od ustano-
vitve do danes.

Uvodni del prvega zvezka je na-
menjen osemdesetletnici  srbskega
ustvarjalea in kritika mladinske
knjiZevnosti Sime Cucida, ki se ga
zelo osebno spominja Zivan Milisa-
vac, Stanko Teniek v prispevku
Pjesnici i djeca. Recepcija i nova
produkcija razpravlja o vzajemnem
odnosu recepcije mladih bralcev in
produkcije del za otroke, Svoje ugo-
tovitve je oprl na empiriéne razi-
skave. Muris Idrizovié¢ pa predstav-
lia v danku Pjesnifko djelo Vasila
Kunoskog sodobnega makedonskega
pesnika, ki je dzfel iz ljudske pesmi.

V drugem zvezku v rubriki Album
pesnika pesnik Dragan Lukié v zelo
kratkih prispevkih na subtilen in
poetiten nadin  predstavija svoje
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sodobnike: Desanko Maksimovié,
Branka Copicéa, Elo Peroci, Duiana
Radoviéa, Slavka Janevskega, Arse-
na Dikliéa, Ferenca Fehera, Stevana
Raikoviéa in Danka Oblaka,

V rubriki Osvetljenja pide Georgi
Arsovskl o izdajateljski dejavnosti
za otroke v Makedoniji v letih 1980
do 1984: Domadaji pisaca za decu
Makedonije, o pomenu celotnega de-
Ia za otroke makedonskega pisca Jo-
vana Strezovskega plie Muris Idri-
zovi¢: Pjesme i proza Jovana Stre-
zovskog, o Sedefni rufi in Nebeski
reki Grozdane Oluji¢ pa razmiflja v
prispevku Hladno je medju rverdama
Aleksandar Jovanovié,

V obeh zvezkih so na koncu #e
porotila o posameznih tujih revijah,
ki obravnavajo mladinsko knjiZev-
nost.

Darka Tancer-Kajnih

RAZSTAVA MEDNARODNE KNJIZ.
NICE ZA MLADINO V MUNCHNU
(1985)

Internationale Jugendbibliothek v
Minchnu wvsako leto predstavi na
razstavi izbor najboljfih mladinskih
knjig iz driav, ki bogatijo njen knjiz-
ni fond z darill. Ceprav razstava
sama ne more biti celovit in popoln
pregled najnovejih in najboljiih
miadinskih knjig, ker med darovan-
cei ni vseh zaloZb in vseh driav,
kljub temu ponuja dober pregled
danainjega stanja razvoja mladinske
knjiZevnosti, ki je lakje razberljiv tu-
di zato, ker je izlo®en ki¢ in fund, ki
ga srefujemo na sejmih, kjer pogo-
sto s kolitino zasenéi kvaliteto.

Na lanski #e 36. mednarodni raz-
stavi mladinskih knjig (1985) je bilo
predstavijenih 2.500 naslovoy iz se-
deminitirideset deZel. Najvedje Ste-
vilo knjig je predstavila ZRN, ki je
tudi sicer na tretjem mestu po izdaji
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miadinskih del (za ZDA in SSSR).
Kot domaéinki ji je uspelo pripraviti
pester izbor po vsebini in obliki,
kjer si, tako kot vedina knjigotriko
razvitih deZel, prizadeva pridobiti
kupca oziroma bralca s posredova-
njem literarnega teksta v najrazlié-
nejiih oblikah, na ploddi, kaseti, fil-
mu, v stripu, dia seriji, kot igraco.
Opazen je pojav antologlj, ki svojo
epsko, lirsko ali pragmati¢no vsebino
namenjajo mladim razliénih starosti,
med njimi pa z vsebinsko in oblikov-
no medanico vsega izstopajo antologi-
je, ki so Ze bolj podobne revijam kot
knjigam. Pozornost vzbujajo tudi
knjige, ki jih vsebinsko in oblikovno
v celoti ustvarijo otroci. Ce so bile te
knjige pred leti redkost, so danes
praksa Ze veljega 3tevila zaloZb, ki
tako spoznavajo interese mladih in
tudi z njihovo pomoé&jo oblikujejo
svoje zaloZniike programe,

Ne samo pri produkeiji ZRN, tudi
pri drugih zaloZnifko razvitejith de-
#elah opazimo tematske sklope, ki so
vsebinsko vezani na aktualna vpra-
fanja danadnje drufbene stvarnosti
posameznih deZel ali celotnega sve-
ta, s katerimi se srefujejo mladi. Po-
leg knjig, ki nudijo &sto estetsko in
poetsko doZivetje, obstajajo e druge
s poudarjeno realisti®no, tudi kritié-
no vsebino, ki naj bi v otrocih vzbu-
dile kriti¢en odnos do okolja in dru2-
be, samozavest in osamosvojitev in
jim pomagale premagovati tabuje —
seksualnost, homoseksualnost, smrt.
Ne samo domadi avtorji, tudi pre-
vodi dopolnjujejo tematske sklope
mladinske literature, ki prikazuje-
Jo: druzinsko in izvendruinsko so-
clalizacijo, identifikacijska fskanja.
prijateljstvo, skupno Zvljenje gene-
racij, Zivijenje soclalnih skupin na
obrobju druibe, manjiine, politiéno-
socialno zvezo posameznih dogodkov,
vojno in mir v preteklosti in pri-
hodnosti, dekleta in Zene, naravo in
okolje, probleme energije, alterna-



tivno Zivljenje. Cesar ne sredamo v
leposlovju, je na voljo v poudni knji-
gl, ki 2¢ najmlajéim all njihovim
starSem ponuja odgovore na Vvsa
vprafanja, bodisi da gre za problem
premagovanja udivosti ali za proble-
matiko ugrabljanja otrok, ponuja
jim Zivljenje iz prve roke, kar po-
meni, da naj otrok dejansko spozna
gozd in ne le po predstavi, ki mu jo
daje vonj razpriila, hkrati pa ga
seznanjajo tudi s preZivetjem v na-
ravi.

Mednarodno leto miadih je dobilo
svoj poudarek v knjigah, ki govore
o miru, o najvedji Zelji vsch mladih,
tistih, ki ne Zive, in tistih, ki Zive v
miru. Ta 2elja se je izraZala v vsebi-
nah, ki govore o minulih in sedanjih
vojnah, pri tem je najveéjo pozor-
nost vzbudila slikanica Roberta In-
nocentija, ali o mirovnih gibanjih, v
katere se vkljulujejo mladi; wvelik
poudarek so dali tem knjigam v
SSSR.

K razumevanju med narodi, kot
pogoju za mirno soZitje, prispevajo
knjige, ki prikazujejo ustvarjalnost
malih narodov in manjiin ali nji-
hovo Zivljenje; teh je bilo tudi na
tej razstavi presenetljivo veliko.

Sicer pa to ni bilo samo medna-
rodno leto miru, ampak tudi leto
bratov Grimm, ki ga je z novimi
izdajam! obeleZilo wveliko zaloZb,
1100-letnice smrti Metoda pa se je
spomnila z izdajo stripa samo Kr-
itanska sadadnjost iz Zagreba.

Zgodovinska tematika je podrodje,
ki je v vedini drZav otrokom dokaj
dobro predstavljeno, tudi z naclonal-
no zgodovinsko tematiko, v leposlov-
ni all poutnl obliki. Franciji, ki vsa
leta pri tem prednjaéi, se pridruZu-
jejo tudi druge deZele, ki skudajo s
prikazovanjem dogodkov iz davne
zgodovine otrokom zbuditi oblutek
nacionalne pripadnosti,

Vse to bogastvo vsebin, oblik, ite-
viléne in starostne dostopnosti naj-
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bolje opazijo tisti, ki nimajo na vo-
1jo tako firokega izbora, pa bi ga
potrebovall. Med njimi ni samo Ju-
goslavija, ki so jo — z izjemo slo-
venskih zaloZb — zaloZbe s knjigami
slabo predstavile, ampak %¢ mnogo
drugih. Razveseljivo pa je, da si tudi
manj razvite drave in nacionalne
manjiine razliénih driav prizadeva-
jo ohraniti in razvijati svojo lastno
leposlovno in pouéno knjigo za mla-
dino.
Silva Novljan

NEMSKA NAGRADA ZA MLADIN-
SKO LITERATURO (1985)

Nemika nagrada za mladinsko
knjizevnost je edina literarna nagra-
da ministrstva ZRN, ki jo e od le-
ta 1956 podeljujejo vsako leto. Po-
deli jo Ministrstvo za mladino, dru-
%ino in zdravje za knjige Zive&ih
avtorjev, ki so izile kot originali all
kot nemiki prevodi tujih mladinskih
del. Na osnovi predlogov izbrane Zi-
rije, ki sestavi izbirno listo, izberejo
najbolifo med slikanicami, med le-
poslovjem za otroke in mladino In
med poudnimd knjigami.

Na svedani podelitvi v Augsburgu
v novembru 1985 so bili nagrajeni:
Ac Afee Annalena za slikanico Mein
Papi, nur mein! oder: Besucher, die
zum Bleiben kamen (Moj oéka, samo
moj! ali: Obisk, ki je ostal pri nas),
ki jo je s surrealistitnimi [lustracija-
mi dopolnil Anthony Browne in po-
udaril psiholoiko obdutljivost dekli-
ce, katere lodeni ode skula njuno
Zivljenje povezati s prijateljico, ki
ima enako starega sina.

knjigo: Sophiechen und der Riese
(Sofijica in velikan), ki s humorno
napisano zgodbo dopoveduje otro-
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kom, da se strahu najprej znebis,
e se 200018 2 njim,

Isolde Heyne je v knjigi Treffpunkt
Weltzeituhr (Srefanje pri uri, ki ka-
e Cas sveta) prikazala za Nemce
aktualno temo vzhoda in zahoda. Z
deklico, ki se je preselila iz vzhodne
v zahodno Neméijo, doZivijamo nje-
ne travme in razofaranja ob spozna-
vanju razliénith druzbenih ureditev,
ob iskanju lastne identitete in prija-
teljev, in na koncu spoznamo, da
dovek lahko Zivi povsod, de je nadel
korenine svojega izvora, svojo pre-
teklost in prijatelie.

Die Frauen von der Plaza de Mayo
(Zene s trga de Mayo) je nasloy knji-
ge, ki je bila med pouénimi izbrana
za najboljfo. Delo #tirih avtorjev
simbolizira naslovna dokumentarna
zgodba o Zenah, ki se vsak getrtek
zberejo na trgu v Buenos Alresu in
tako demonstrirajo proti zapiranju in
zatiranju svojih druZinskih &anov,

Silva Novljan

SARAJEVSKO POSVETOVANIJE
(1986)

Otrok in knjiga je bila tema po-
svetovanja, kl ga je Zveza druitev
prijateljev mladine Jugoslavije or-
ganizirala 25, in 26. februarja 1986
v Sarajevu. Ved kot dvajset referen-
tov — psihologov, pedagogov, zaloZ-
nikov, knjiZniarjev in drugih stro-
kovnjakov je v svojih referatih os-
vetljevalo problematiko drufbenega
poloZaja miladinske literature, njen
status v okviru celotne knjiZevnosti,
njeno produkcijo in vsebino, razpro-
stranjenost In dostopnost v okviru
zaloZnifko-knjigotrike mreZe in mre-
#e knjiZnic, kriterije vrednotenja
miadinske knjiZevnosti, moZnosti in
nafine popularizacije dobre knjige,
viogo mladinske knjiZevnosti pri
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razvijanju bratstva in enotnosti, ki
s¢ kaZe v poznavanju, prevajanju
mladinske literature narodov in na-
rodnosti Jugoslavije in njenem
vzgojnem udinku pri otrocith nadih
delaveev na zatasnem delu v tujini,
poudarilo skrb za dobro likovno-gra-
fiegno opremo mladinske knjige,
funkcijo ilustracije v animaciji teksta
in pomen slikanice.

Siroko zastavljena tema, ki je v
nafi druibi aktualna tudi zaradi ko-
plce nerefenih vpraianj statusa mla-
dinske knjiZevnostl, tiskanja in do-
stopnosti dobre mladinske knjige,
vzgojnoizobraZevalnega dela z njo,
njene popularizacije in ustreznega
financiranja — je posvetovanje us-
merila bolj na pregied problematike
kot pa na iskanje reditev, ki naj bi
omogodile vedjo dostopnost dobre
knjige vsem otrokom. Ob &tevilnih
referatih je zmanjkalo ¢asa za raz-
pravo, ki pa ne bi prinesla bistveno
drugaénih pogledov na problematiko,
saj so bili referenti dokaj enotni,
drugih poslufalcev pa ni bilo. Upati
je le, da bo objavljeno gradivo pri-
$lo v roke In zavest vseh tistih, ki
morda problematike ne poznajo do-
bro, imajo pa vedje moZnosti za nje-
no udinkovito refevanje, kajti:
»Knjiga je, morda, $e vedno edina
stvar na svetu, ki zaslufi, da se ji
prepevajo himne, deprav zaradi svo-
jega poloZaja v sodobnem svetu re-
klame, kita, pornografije in masov-
nih medijev zasluZi, da se ji véasih
posvetijo tudi Zalostinke,« je bila mi-
sel dr. Agima Vinca, ki so §i ploskali
vsi udeleZencl posvetovanja.

Silva Novljan



POSVETOVANIJE ZVEZE BIBLIO-
TEKARSKIH DRUSTEV JUGOSLA-
VUE (1986)

Posvetovanje je bilo na Ohridu 23.
in 24. marca 1086 na temo: Razvoj
bibliotekarstva v SFRJ v naslednjem
srednjeroénem obdobju, in je bilo v
precejinji meri prikaz stanja knjiz-
nifarstva v posameznih republikah
in pokrajinah, v sklepnih dokumen-
tih pa je zajelo vse najpotrebnejse
naloge v naslednjem srednjeroénem
obdobju, ki naj bi knjiZnitarstvo v
Jugoslaviji poenotile za neoviran
pretok informacij, hkratl pa ga pri-
bliZale razvitejiim sistemom v svetu,
sa) je trenutno v skupinl driav 2z
najslable razvitim knjiZnilarstvom.
Sam razvoj pa bo moral biti krep-
keje kot doslej stvar vse druibe in
ne le stroke, so poudarjali tudi v ko-
misiji za 3olske knjiZnice, ki je ob-
ravnavala standarde za delo ¥olskih
knjiZnic in njihovo nabavno politiko.
Zlasti pri tej se je izkazalo, kako
zakonsko natandna profiliranost del
in nalog knjiZnice §e ne zagotavlja
ustreznega izvajanja v praksi. Naba-
va knjilniénega gradiva je bolj od-
visna od uveljavljenih standardov in
normativov, ki pa so v republikah
razliénd in ne dajejo zmeraj, tudi v
Sloveniji ne, ustreznih pogojev za
nadrtno nabavo.

Posledica nestrokovnih standardov
je #teviléno in vsebinsko neustrezno
oblikovano knjiZni¢no gradivo, ki ga
bo, tudi ob s prejetju strokovnih bé-
bliotekarskih standardov, teizko iz-
boljsati, e se hkrati ne bo obogatil
zaloZniski program s kvalitetnimi le-
poslovnimi, e posebno pa s poulni-
mi knjigaml za mladino,

Silva Novljan

KNJIZNE RAZSTAVE V LJUB-
LJANSKI PIONIRSKI KNJIZNICI

Od Svetega pisma do Peklenske
pomarande je bila poimenovana
knjizna razstava, ki jo je KnjiZnica
Oton Zupandié — enota Pionirska
knjiZnica v Ljubljani pripravila s
sodelovanjem ljubljanskih srednjih
$o0l kulturolodkih usmeritev v pola-
stitev mednarodnega dne mladinske
knjige (2. aprila 1686). Od 18186 knjig,
ki jih je 1605 dijakov devetih ljub-
ljanskih srednjih 30l v anketi naved-
lo kot najljubde, je bilo za razstavo
izbranih 261 tistih, ki so bile trikrat
all vefkrat imenovane,

Ceprav razstava in zbrani podatki
o anketiranih niso predstavljall ana-
lize bralnth navad ljubljanskih sred-
njedoleev, pa je pregled predlaganih
knjig ponujal sliko bralnih navad,
kakréno knjiZnitarji pri svojem delu
najpogosteje srefujejo. Vedina izbra-
nih del sodi v zvrst druZbenega in
psiholodkega romana oziroma fe po-
drobneje v ljubezenski roman, sledi
mu zgodovinski, nato kriminalni in
pustolovski, ostale zvrsti pa so za-
stopane z zelo majhnim 3Stevilom.
Med tem izborom krepko izstopa
laZje berljivo leposlovije, za katerega
se¢ mladostnik odlofa zato, da bi se
ob njem sprostil in pozabil na na-
poren dan.

Ugotavijanje in spremljanje bral-
nih interesov in navad sodi v vsak-
danje delo knjiZnitarjev, zbiranje
podatkov in predstavitev izbora v
razstavni obliki pa naj bl opozori-
le Zirdi krog vzgojno-izobraZevalnih
ustanov in posameznikov na dosele-
no raven branja mladih. Taka je bi-
la tudl razstava Moja najljubla knji-
ga, ki je prikazala bralne navade
osnovnodoleev in je prav tako opozo-
rila, da dobrega bralca vzgajamo Ze
od predbralnega obdobja dalje in da
moramo v to delo vlagati veliko ved
strokovnosti in zavzetosti, sicer se



rezultati razliénih raziskav branja ne
bodo izboljtali.

Z bogato razstavno dejavnostjo
ljubljanske Pionirske knjiZnice se je
v njenem Studijskem oddelku za
mladino knjiZevnost In mladinsko
knjiZnitarstvo zbralo veliko dragoce-
nih podatkov in pregledov v zvez z
mladinsko knjizevnostjo in mladim
bralcem. Poleg omenjenih razstav
bralnih navad velja opozoriti %e na
nekaj pomembnejiih tematskih raz-
stay, ki so imele velik odziv in vpliv
na podroé&je dela z otrokom in s knji-
g0 in so aktualne %e danes; zbrani
podatki pa klidejo po nadaljevanju
dela in temeljitejdi obdelavi. To so:
Ure pravljic — oblike in moZnosti,
Ali znamo izbirati knjige za najmlaj-
fe, Najlepde slikanice, Slovenska so-
dobna pravljica. Otrok - knjiga - sli-
ka, Slovenska otrofka poezija, NOB
v mladinskih knjigah, Sodobna ju-
goslovanska mladinska knjiZevnost,
Poulne knjige za otroke, Levstikovi
nagrajenci, Prevodi tujih mladinskih
knjig, Periodiéni tisk za otroke, Svet
znanstvene fantastike,

Silva Novljan

ZMAJEVE OTROSKE IGRE
NOVI SAD

Zmajeve otrodke igre 1986 so se z
bogatim programom odvijale od 9.
do 15, junija. Prireditelji so imeli
tudi tokrat sre¢no roko, ko so v du-
hu prijateljstva in tovariitva pripe-
ljali vojvodinskemu milademu rodu
poleg pisateljev tudi plesalce, dram-
ske umetnike in nekatere sodobne
glasbenike. Mednje sodi gotovo to-
kratna novost za mlade — prvié¢ so
namred na Zmajevih igrah nastopili
¢lani rokovske skupine Poslednja
igra leptira. Osvojili so srca mladih
in bili atrakcija iger. U&enci so jih
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dozivljali prav tako neposredno, ka-
kor doZivljajo pesmi =¢ika= Jove
Zmaja, kadar jth recitirajo,

O vsebinskih znadlnostih bi bilo
mogode obseZno razpravljati. Za nas
poutna je vojvodinska — in srbska
— bralna znatka, ki ima to poseb-
nost, da, za razliko od nafe, priha-
jajo na 3ole pisatelji s svojimi novimi
knjiZntmi izdajami. Otroci ob sklep-
nih prireditvah bralne znatke 2z ve-
likim navdulenjem kupujejo knjiZne
novosti pisateljev, ki jih obid&ejo.
Ulenec dobl knjigo s podpisom av-
torja, kar je odlitna zamisel, ki je
slovenski znadkarji vedinoma ne po-
znajo.

Spoznajmo bogastvo Zmajevih
iger 1986 skozi beZen pregled pro-
grama:

Prvi dan sredanja, 9, junija, je pri-
tegnila likovna razstava jugoslovan-
skih otrok. Zmajevel so jo pripravill
skupaj s Centrom za likovno izobra-
Zevanje otrok in miadine Vojvodine
z naslovom »Tovarii ob tovariiu —
tovarifitvo~. Na tej razstavi smo sl
lahko ogledali tudi nagrajena dela
Zmajevega peresa, za katera sta na-
tefaj razpisala lista Dedje novine in
Tik-tak. Ob razstavi, ki jo je odprl
zagrebiki likovni umetnik Ivan An-
tol&ié, so recitatorji nastopili s pe-
smimi o tovaristvu.

Prvega dne zvedler sta blla v ga-
leriji Matice srbske e dva dogodka:
otvoritev razstave fotografij, plaka-
tov In knjig ob petindvajsetletnici
jugoslovanskega festivala otroka v
Sibeniku in otvoritev razstave Ivana
Antoldiéa z naslovom Sonce se smeji
in ptice se smeje.

Drugi dan srefanja so udeleZenci
obiskali Zmajev muzej v Sremski
Kamenici, kjer je v komemorativ-
nem delu recitiral Branislav Jerinié,
dramski umetnik iz Beograda. Nato
so podelili priznanja Zmajevih otro-
Skih iger. Prisréno je bilo zmajeva-
nje, ko sta Zmajevo poezijo pred-



stavila dramska umetnika Zijah So-
kolovi¢ in gost Zinajid Memifevi¢ iz
Sarajeva.

Ob 17. uri je bila v Srbskem na-
rodnem gledalidéu prireditev ob ot-
voritvi 29. junijskih manifestacij
Zmajevih otrodkih iger. Igre je sve-
¢ano odprl knjizevnik Dragan Lukié,
v kulturnem programu pa so sodelo-
vali #tevilni umetniki, od gledaliiéni-
kov, lutkarjev do ritmiéne skupine
otrodkega vrtea Sonja Marinkovié
iz Novega Sada. Svedanost Je nepo-
sredno prenaiala televizija na skup-
nem jugoslovanskem programu.

Po tej osrednji svedanosti so se za-
¢ele v Zmajevi ulici sproidene ma-
nifestacije pod naslovom »Zmajeva
je ulica slatka kao puslica, Zvrstile
s0 se svedane pesmi; petindvajset &u-
denih harmonikarjev orkestra Aka-
demac iz Kikinde; Desanka Maksi-
movié je pripravila nastop z naslo-
vom »Kjer sem obstal — ti nada-
ljuj«; zaplesal je folklorni ansam-
bel Naftagas iz Novega Sada: pesmi
sta brala Dragan Radulovié¢ in Mira
Aletkovié. nato 3e Moso Udalovié,
sodelovali so otroci, zmagovalel Zma-
jevega peresa, nastopala sta lutkarja
Mima in Bane Jankovié iz nifkega
gledalis®a Fenix, predstavljene so
bile plof&e skladateljev Mihajla 2i-
vanoviéa in Aleksandra Korada.

V sredo, 11. junija. so Zmajeve
otrodke igre »&le naproti otrokom No-
vega Sada«; pisatelji so odili na 2o-
le, v Srbskem narodnem gledalid¢u
je bil »pesniiki tobogan«: sodelovali
so Dragan Lukié, Luko Paljetak,
Pavle Jankovi¢ Sole ter drugi na-
stopajodi, med njimi Dragan Lako-
vi¢, ulencl, baletna skupina, veliki
plesni orkester RTV Novi Sad. Pe-
snifkemu nastopu Dobrice Erida je
sledil nastop zborovskih pesmi, otro-
¢l so predstavill dramatizacijo ver-
zov Dufana Radoviéa; nastopila sta
pesnika Gabor Filep in Moméilo Te-
3ié; tu so bili 3¢ duo Mira in Marko,

pesnik Velimir Milodevié, ¢arovnik
Miéa Momdilovi¢ (nastopil je ved-
krat), pantomimik Slobodan Despo-
tovié, ritmiéna skupina baletne sek-
cije Doma mladosti iz Zrenjanina, pa
je 3tevilni nastoph, v katerih so se
zvrstill pesniki Dragomir Brajkovié,
Irina Hardi Kovadevié, Viadimir An-
drié, skupina kant-avtorjev in drugi.

V dletrtek, 12. junija, so 3li zma-
jevel v goste otrokom v raziiéne oko-
litke kraje. Popoldne je bila praiz-
vedba prvega kabareta za otroke
Lafikati iz dfaka (avtor Pavie Jan-
kovié¢ Sole). Zveler pa je Osvit iz
Karlovea predstavil nova knjiZna de-
la. Otroci iz vrtea v Novem Sadu so
zaigrali igrico v dramatizaciji Smilje
Vukmirovi¢ Cret je pesem — pesem
je cvet. Ritmiéna skupina iz Petro-
varadina je izvajala nastop «Tito
brani otroke~. Ista plesna skupina
je pripravila baletni nastop ~Mama
je glagol od glagola delati« ter -V
ritmu Havajeve, Med itevilniml pri-
reditvami tega dne velja omeniti
lutkarje iz Nisa, vrsto pesniskih na-
stopov (Ismet Bekrié, Josip Palada,
Stojan Tarapuza, Dorde Radidi¢, Sto-
janka Grozdanov Davidovi¢, Andel-
ko Erdeljanin) in nova presenedenja
Poslednje igre leptira z naslovom
~Detko, 'ajde oladi«; prebrali so
zgodbo iz knjige Garavi sokak Miro-
slava Antiéa,

V petek, 13. junija, so se vrstila
pesnidka srefanja z otroki iz vrtea,
kabaret Lafika¥i iz dZaka, lutkovni
kolaZ amaterskega gledaliséa Kvak
iz Zagreba. Zveler so v studiu novo-
sadskega radia predstavili otrodki
program radia Ljubljane, pri Semer
sva nastopila tudi Vitan Mal in pod-
pisani.

Ob svetovnem letu miru je bila
zanimiva prireditev «Otroci rastejo
samo v miru — naj to dojamejo ma-
me in atki«,

Na kratko je treba poudariti, da
50 se vsak dan zvrstili nastopi »Ulica
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¢ika Jove Zmaja .. .-, »Kjer sem ob-
stal — ti nadaljuj« (v petek je na-
stopll Luko Paljetak), lutkovne, gle-
dalifke igre, plesi, pesnidki nastopi,
vedkrat 5o nastopili z lutkovnim ko-
laZzem 2agrebiki lutkarji amaterske-
ga gledaliséa Kvak, ki so si dali du-
Ska v doZiveti predstavi tudi v so-
boto, 14, junija; ta dan so popoldne
v narodnem gledalid¢u lzbirali naj-
lepio pesem 2 razlidnih jugoslovan-
skih festivalov.

Nedelja je sklenila dogodke v gle-
dalid¢u mladih dopoldne in popoldne
s kabaretnimi predstavami. Po me-
stu, v avtobusih, trgovinah, udilni-
cah, vrtcih in drugod so vse te dni
recitirall Zmajeve pesmi.

Niz predstav, ki so se zvrstile in
nekatere Ze v naslovu domiselno
vkljutile Zmaja, nazorno razodeva,
da «8ka« Zmaj s svojimi deli Zivi
in bo #e dolgo Zivel. Prihodnje leto,
ko 50 na wvrsti jubilejne, tridesete
Igre, pa bodo njegova dela 3e pose-
bej zablestela.

Velika 3koda je, da Slovenci ni-
mamo podobnega srefanja, kjer bi
tako intenzivno ofivljali naSe knji-
Zevniske velikane,

Miroslay Slana-Miros

O 26, FESTIVALU OTROKA V
SIBENIKU

Ob izteku Zmajevih iger 30 v pol-
nem zamahu stekle prireditve 26. ju-
goslovanskega festivala otroka v Si-
beniku, ki so se zvrstile od 21. junija
do 5. julija 1986 in podobno kakor
pretekla leta tudi tokrat presenetile
z bogatim oziroma obseZnim progra-
mom, Potrdilo se je, da je Sibenidki
festival zares priljubljen pri mladem
rodu in vnaia kulturni utrip v #rio
tibenitko okolico v tasu turistiéne
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sezone, ko se nal turizem sicer
usmerja stran od kulture. Medna-
rodnn udeleZba na festivalu potrju-
je, da je ta festival zares pravi most
za navezovanje stikov, prijateljstva
in ljubezni med narodl in narodnost-
mi doma in na tujem. To je priloZ-
nost za zdrulevanje mladinskih
ustvarjalcev, Kulturni nastopi na
razliénih koncih Sibenika so povezall
mesto v enotnejdl utrip.

Selektorji, ki so izbrali program,
niso imeli lahkega dela, saj je bilo
ved kot dovolj predlogov za sodelo-
vanje. V mnodtvu ponujenega pa je
teZko izbirati. Selektor za dramski
program Ivo Bredan se je potrudil,
da bl izbiral objektivno. Podobno so
se potrudili drugi selektorji in ured-
niki: KaZimir Hraste iz Splita za li-
kovni del, Duiko Rodié iz Beograda
za lutke, Edi Majaron iz Ljubljane
za glasbo, Ranko Risojevi¢ iz Banja
Luke za literaturo, Mato Kukuljica
iz Zagreba za film, Nik3a Eterovié za
delavnice, urednik 3tudijskega dela
pa je bil Miroslav Vrabec iz Banja
Luke.

Prireditve pod skupnim naslovom
~Poletje 86« 5o ponudile mladim 3te-
vilna glasbena, dramska, likovna, li-
terarna, plesna, rafunalnifka in dru-
ga festivalska dogajanja.

Od mnogih nastopov velja najprej
omeniti Slovensko mladinsko gleda-
li3%e iz Ljubljane, ki se je predstavi-
o z Ostrikom Carla Collodija in Iva
Svetina (refija Janez Pipan). Uprizo-
ritev je bila pripravijena kakovostno
in je predstava bila najuspesnejsa v
festivalskem dramskem programu,

Na festivalu so izstopall otrofki
animirani filmi; deloma so priili s
VII. svetovnega festivala animiranih
filmov v Zagrebu, deloma tudi iz Ju-
goslavenske kinoteke v Beogradu in
od drugod, Vendar so nekateri bili
priviaéni bolj za strokovnjake kakor
za Sirfe obdinstvo.



Dobro pa so otroci sprejeli bogat
lutkovni program, Ljubljanski lut-
karji iz Plonirskega doma so (ob ko-
lektivni reZiji pod mentorstvom av-
torja) nastopili z Mrtvatkim plesom
Lojzeta Kovadita, Ljubljansko lut-
kovno gledalidée je nastopilo s Puski-
novo Pravljico o carju Saltanu (re-
Zija Edija Majarona) In z igro Zlatka
Krili¢a Jajee (reZija Tine Varl), Ma-
riborski lutkarji so uprizorill igro
Janeza Jemca Solza, polna smeha (v
reziji avtorja).

Na kratko navedimo, da je samo
iz tufine sodelovalo sedem ansam-
blov; prijavilo se je osem glasbenih
skupin, devet filmskih projekcij, se-
dem delavnic z glasbeno, literarno,
likovno, radunalniiko, video, televi-
zijsko in filmsko usmeritvijo.

Delavnice so se odvijale v okviru
projekta ~Poletje leta 2000.. Vsak
veder ob 18. uri je mesto e posebej
zazivelo, ko so se zvrstili Stevilni do-
godki po ulicah.

Dramski umetniki iz tujine so bili
med drugimi gledalidde =~Andrej Ba-
gar« iz Nitre (CSSR), skupina XPTO
iz Sao Paola (Brazilija), gledalidée za
otroke iz Hamburga, baletni klub
El-Sham club ballet iz Kaira, 3olski
orkester Korgen iz Norveike, fol-
klorna skupina ~Snyules Annecy« iz
Francije, Centralno gledalisde lutk iz
Sofije in Aquaviva Collecroce iz Ita-
lije. Od slovenskih skupin sta sode-
lovala folklorno drudtvo »Kres- iz
Novega mesta ter vokalni ansambel
=Pepel in krie iz Ljubljane.

Ta beZni prelet nekaterih dogod-
kov s 26, jugoslovanskega festivala
otroka v Sibeniku kae, da je sicer
program ponekod deloma skréen po
obsegu, da pa organizatorji teijo po
ém visji kvaliteti.

Miroslav Slana-Miros

MEDNARODNI SIMPOZLI
PISATELJEV ZA OTROKE
IN MLADINO NA NIZOZEMSKEM

V €asu od 8. do 13, septembra 1986
je bil v vasi Oosterbeek (deset kilo-
metrov od Amsterdama) simpozij pi-
sateljev za otroke in mladino pod na-
slovom ~Kakina bo mladinska in ot-
rodka knjiZevnost v 1999, letu?e.
Udelezili so se ga pisatelfl, kritikl,
uredniki, zaloZniki, pedagogi in men-
torji iz Sestnajstih driav (Danske,
Belgije, Turéje, Jugoslavije, Sved-
ske, Finske, Bolgarije, Norveske, Gr-
¢ije, Luksemburga, Anglije, MadZar-
ske, SSSR, DDR, ZRN, Nizozemske)
ter predstavniki nekaterih narodov in
narodnosti, ki ne Zivijo v svoji na-
rodni dravi (Kurdi, Baskl). Podplsa-
nl se je udelezl] sretanja kot pred-
stavnik Jugoslavije. Simpozij se je
odvijal sredi gozda na nekdanjli pri-
stavi Pietersbeerg, ki so jo pred leti
spremenili v konferenéni center za
razna mednarodna sredanja (s saloni,
predavalnicami, jedilnicami, sobami
za goste) in ki je pol v zascbni, pol
v driavnl lasti.

Uvodnl referat je imela pobudnica
simpozija, znana nizozemska mladin-
ska pisateljica Thea Beckman, o bo-
dotnosti mladinske knjige je govo-
rila profesorica dr. Ria Bauer von
Wechen, o problemih nizozemske ot-
rodke literature Joost de Wit, o socio-
logiji le-te je govoril profesor am-
sterdamske univerze H. Verdaas-
dank, o manjiinskih literaturah in o
problemu prevajanja manj znanih
Eteratur je govoril magister Jan Ver-
hagen, ki je hkrati direktor nizozem-
ske avtorske agencije BUMA, o Ii-
teraturi na filmu, radiu, televiziji, v
gledalidéu pa je spregovorila pisate-
ljica Els de Groen.

Simpozij je bil organiziran tako, da
so se v dopoldanskem &asu odvijali
glavni referati, popoldne pa diskusi-

199



je oziroma je potekalo delo v delov-
nih skupinah,

Drugi dan simpozija, 9, septembra,
je bil posveten uvodnim referatom
tujith pisateljev, ki so govorili o pro-
blemih mladinske literature v svojih
deZelah z raznih vidikov. Podpisani
se je dutll seveda najbolj kompetent-
nega, da govori o otrodki in mladin-
ski literaturi v Sloveniji, deprav je
omenjal tudi primere iz drugih re-
publik, V svojem referatu je navajal
skrb za miadinsko knjigo slovenskih
zalozb, razliéne ediclje in zbirko
»Zlata knjiga~, RazloZil je namen in
stopnje tekmovanja za bralne znadke
v slovenskih #olah, kar je vzbudilo
veliko zanimanje (v prtljagi je bilo
tudi nekaj primerkov znadk). Infor-
miral je posludalce o fzdajanju Jol-
skih glasil v redakciji utencev osem-
letk in dijakov srednjih Sol (tudi ne-
kaj takih ¢asopisov je demonstriral),
pokazal vrsto tematskih izdaj oziro-
ma samostojnih  pesnidkih  zbirk
udencev, ki so jih izdale Sole, ter sli-
kanico, ki je nastala s sodelovanjem
med avtorjem (Svetlano Makarovid)
in likovnim kroZzkom osnovne Zole,
nadalje je omenil delo in potek de-
javnosti Mentorja in ZKOS, pa prak-
ti¢ne izkudnje z mladimi pisci v Klu-
bu miladih knjiZevnih ustvarjaleev
pri Pionirskem domu (primerke ino-
vacijskih vaj, magnetograme uénih
ur, primerek skupne knjige, ki so jo
napisall in ilustrirali otroci sami v
obliki poglavij, zgodb, pravljic itd.).
Lahko redem, da so bile vse navedbe
in demonstracije za udeleZence pov-
sem nove, vzbudile so {zredno veliko
zanimanje, kar se je videlo pozneje
pri diskusijah in vse dni simpozija.
Z nemalo ponosa je treba priznati,
da so veljale nastete novote, doseZenc
s praktitnim delom, za prav toliko
izjemne kot doslej docela nepoznane.
Svoj referat jo podpisani sklenil z
vpradanjem, ali smejo Solski pedago-
gl in drugi (uredniki itd) iz starih

pravljic izlotati grozljivo in odurno,
&e3 da bi prav ti elementi lahko iz-
pridili otroka, Torej vprafanje cen-
zure med knjigo in mladim bralcem.
Ce eliminiramo te sestavine, naredi-
mo pravljico higiensko in asepti¢no,
postavljamo meje strahu in razposa-
jenosti tam, kjer ne bi smele biti —
v domisljiji. Navedel je zapaZanja, da
stara pravljica, ki ne cenzurira afek-
tov, prejkone izZivi agresijo otrok,
da pa na izpraznjenem podrodju, ko
smo pravljico odistili njenih prvin in
s tem tudi njene srefne spretnosti,
prihaja ki€, ki pretirava tako z lepo-
to, kot z njenim nasprotjem.

Vsak udeleZenec je prinesel s seboj
tudi nekaj knjig za prirofno razsta-
vico, jaz sem razstavil nekaj preve-
denlh slovenskih slikanic in natis
prevodov slovenskih mladinskih del
v glasilu Le livre slovéne.

Prvi simpozij o mladinski literaturi
na Nizozemskem je potekal v organi-
zaclji in izvedbi sekcije mladinskih
pisateljev Zveze nizozemskih knji-
#evnikov. Ker je bil prvi, je imel se-
veda nekaj pomanjkljivosti, zato je
kroZila med udeleZenol anketa, kaj
naj bi se v prihodnje popravilo in ka-
tero temo naj bi na naslednjem sim-
poziju, ki bo dez dve leti, obravnava-
Il. Rezultati ankete so bili prebrani
in prediskutirani zadnji dan sreda-
nja, 13, septembra.

Omeniti 3¢ velja, da je poleg 3tu-
dijskega potekal tudi manifestacijski
del: predvajanje filmov in video ka-
set o uporabi mladinske literature na
televiziji, filmu, gledalid¢u, nastop
lutkovnega gledalis®a Triangel ter
obisk v avtorski agenciji BUMA, ki
neposredno tudi finansira nekatere
umetnitke dejavnosti.

Lojze Kovadi¢



RAZSTAVA
ELSE WENZ-VIETOR

V veliki dvorani novih prostorov
Mednarodne mladinske knjiZnice (In-
ternationale Jugendbibliothek) v
grajskem poslopju Blutenburg v
Miinchnu je od 7. novembra do 7. de-
cembra 1986 bila odprta retrospek-
tivha razstava del Else Wenz-Viétor
(1882—1073).

Na ogled je bil bogat izbor iz dela
avtorice, ki jo sicer mi manj pozna-
mo, je pa bila v dasu po prvi vojni
ena najplodnejsih (lustratork slika-
nic pri Nemcih. Njen opus kaie —
poleg nedvomnih osebnih posebnosti
in kljub delnemu postopnemu spre-
minjanju — na skupne poteze ilu-
stracije, kakrina je rastla iz jugend-
stila na prelomu stoletij. (Else Wenz-
Viétor se jo Studijsko oblikovala v
Mnchnu, v ¢asu od 1903 do 1913 je
ustvarjala kot Else Rehm-Viétor, od-
tlej, po drugi poroki, kot Else Wenz-
Viétor.)

Med razstavijenim gradivom izra-
zito previadujejo slikanice, éeprav se
je avtorica zlasti v mlajith letth po-
svetala tudi umetnl obrti in notra-
nji opremi, kot slikarka pa delovala
deloma tudi kot portretistka In kra-
jinarka. Med mnoZico njenih ilustra-
cij za slikanice in otrodke knjige
(vseh naslovov je dex sto petdeset, o
od originalnih ilustracij so med dru-
g0 vojno mnoge propadle) je mogode
slediti razvoju posameznih plasti v
njenem ilustratorskem delu, Pred-
nost daje drobnemu svetu rastlin, #i-
vali, bajeslovnih bitij, od ljudi vkiju-
fuje predvsem otroke in starce. To
govori za novoromantiéno obdutje
umetnika, ki sta mu 2z Zivljenjsko iz-
kuinjo je neobremenjen nalvni otrok
in Zivijenju odmikajo&i se starec bli-
zu zaradi intuitivnega dojemanja
sveta in odzivanja nanj. Snovno je
ozivljeno idili¢no podeZelskc okolje,
ki kijub predmetni polnosti uéinkuje

pregledno, jasno, K temu pripomore
tehnika ilustracije — zanesijiva risba
z obrisnimi &rtami, ubrano kolorira-
na, tako da celota ustvarja nedoloé-
1jivo, a intenzivno razpoloZenje.

V slikarkini biografiji (v katalogu,
ki je zelo kvalitetno opremljen, izdala
pa ga je Mednarodna mladinska
knjiznica v Milnchnu) njena h& Ing-
rid Lohan-Wenz navaja dva avtor-
ja, ki ju po njenem mnenju neupra-
viteno vrednotijo kot vzornika Wenz-
Viétorjeve. To sta Ernst Kreidolf in
Gertrud Caspari. Slovenci poznamo
oba v zvezi s slikanicama, katerih
eno je prevedel, za drugo pa napisal
svoje verze Oton Zupandié in sta iz-
gli pri Lavoslavu Schwentnerju:
Kreidolf —Zupandi¢: Paléki Poljanci,
1907, ter Zupandié—Caspari: Lahkih
nog naokrog, 1912, Kolikor morem
soditi ob nepopolnem poznavanju
gradiva, bi bilo mogode govoriti o so-
rodnostih med Wenz-Viétorjevo in
Kreidolfom, manj med njo in Caspa-
rijevo. Vsiljuje pa se — vsaj po mo-
tivih — primerjava s Sibylle von
Olfers, katere slikanico Pokoncu iz-
pod korenin je prav tako prevedel
Zupandié (Ljubljana, Tiskovna za-
druga, 1927).

Alenka Glazer

RAZSTAVA MLADINSKIH KNJIG
V MUNCHNU (1986)

20. novembra 1986 je bila v kneZji
dvorani Bavarske driavne knjiZnice
svetano odprta 37. mednarodna raz-
stava knjig za otroke in mladino, So-
delavei Mednarodne mladipske knjiz-
nice (Internationale Jugendbiblio-
thek) v Miinchnu so z direktorjem
knjiZnice dr. Andreasom Bodejem in
njegovo pomolnico Liobo Betten na

&elu predstavili reprezentativen izbor
knjig iz Sestinitiridesetih deZel s pou-
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darkom na knjigah z novimi tema-
mi v mladinski literaturi.

Novejia tematika v knjigah za
mlade je vzeta iz nadega vsakdanjika
in govori mladim o rasni nestrpno-
sti, palestinskem vprafanju, judov-
stvu, o stiskah beguncev in azilantov,
pa dedalje modneje o varstvu okolja,
Ceprav so pripovedi zaokroZene s po-
zitivnim koncem, pustijo grenak pri-
okus.

S de posebno pozornostjo so pred-
stavili knjige, napisane v jezikih
manjiin firom po svetu, in knjige za
zdomske otroke, v vedini primerov
pisane dvojeziéno.

Razstavljene slikanice kaZejo, da
{lustratorji Se vedno radi obdelujejo
oba Grimma, Andersena in Perraul-
ta. Svetovno uveljavijeni avtorji tek-
sta in llustracije pa si za svoje Ze
znane junake izmisljajo nova, nena-
vadna in duhovita doZivetja, ki jih

jezikovnega podrotja, saj jih posa-
mezne zaloZbe izdajo fstotasno. Ne-
kateri pri otrocih zelo priljubljeni
knjizni junakl, kot Milnejev medve-
dek Pu ali pa Briggsov Snelak, se
vse pogosteje pojavljajo v trivialnih
pop-up izdajah s skrito vlioZeno glas-
beno kaseto. V slikanicah so tudi
anti¢ne in biblijske zgodbe z do kra-
ja poenostavljenim tekstom, ki vzame
malo prostora, pridobi pa ga ilustra-
tor, ki tako lahko polno fzXivi svojo
fantazijo.

Predstavijene poudne knjige za
miade so kvalitetne in zanimive
Mladega &loveka ne le seznanjajo z
njim samim, okoljem in s pojavi v
svetu, ampak mu predvsem skuiajo
pomagati in svetovati, kako naj se v
svetu znajde in refuje razne proble-
me. Zanimivo je, da je precej in to
izvestnih knjig, v katerih je pred-
stavljena knjiga sama in vse stopnje
njenega nastajanja, literatura in lite-
rarne zvrsti kot tudi knjiZnica in pot

do samostojnega uporabljanja knjiZ-
nice,

Slovenska mladinska literatura je
bila na razstavi z izdajami zaloib
Mladinska knjiga, Borec in Partizan-
ska knjiga dobro zastopana. Od dru-
gih jugoslovanskih zaloZb so bile raz-
stavijene le knjige zaloib Mladost,
Detska radost in Narodna knjiga.
Slovenski' in jugoslovanski deleZ je
za razstavo pripravil vodja lektorata
za slovanske jezike v Mednarodni
mladinski knjiZnici mag. Werner
Kiffner; njegov je bil tudi izbor iz
drugih slovanskih knjiZevnosti.

' Prvi¢ je tokrat bilo med knjigami
iz Avstrije razstavijenih tudi pet slo-
venskih oziroma dvojezi®nih knjig:

Lentka Kupper - Janez Bitenc:
Skrivnostna bela krpica. Pripovedke in
pesmi. nunndjolovﬂmvmndele
#enci Tedna miladih umetnikov na
brel pri Zeleznl Kapll leta nu pod
vodstvom Barbare Msenederjeve, Ce-
lovee, Mohorjova zaloiba, 1985, (Knjii-
nica Miladl Korotan 4.) — Z notaml,

Ivanka Polanc: Dobro jutro, sonce.
TNustriral Valentin Celovec,
Mohorjeva zalofba, 1885, (Knjiinica
Mladi Korotan 8) — Otroike pesmice
z notami.

Dorlli Hammerschall: V moji hisf, Hu-
siriral Janez Sedej. Celovec, Mohorjeva
zaloZba, 1988, (Knjiinica Mlad! Koro-
tan 7.) - Otrodke pesmice.

Majo Haderlap: Kanjski gred. Die
Burg Wildenstein. Korodka mnarodna
pripovedke. Po zapisu Franceta Kotnl-
ka priredila Maja Haderlap. V nem-
#8ino prevedel Lovro Kaselj. INustriral
Karl Vouk, Celovec/Klagenfurt, Mo~
horjeva druiba, 1085,

Wolf Harranth: Moj ded je star in ga
imam ze¢lo rad. Mein Opa ist alt, und
ich hab thn sehr led. anodmnnm-

ras/Mohorjeva - Wien—Min-
J 2868 (prvi natis
1981). — Obstaja tudi
fka izdaja.
Na policah z { igami

in pravljice ter knjigo nemskih pesmi
(avtor Matthiss Insam iz julne Tirol-
ske), slovenske nl bllo nobene,



Mednarodna mladinska knjiZnica
je kot posebno razstavo predstavila
knjige iz Afrike, Azije in Latinske
Amerike. To razstavo so v Minchen
prenesli s Cipra, kjer je bila postav-
ljena v ¢asu kongresa IBBY. Te na
videz skromne, nekatere kaj malo
privlaéne knjige opravijajo pomemb-
no poslanstvo in so otrokom teh de-
Zel v veselje.

Ob razstavi je Mednarodna mla-
dinska knjiZnica izdala obseZen ka-
talog, v katerem je zajetih in anoti-
ranth okrog 2500 knjig od ved kot
4000 razstavljenih knjig. Sicer pa
ostanejo vse razstavljene in druge
knjige, ki 5o jih zaloZbe v letu 1986
poslale Mednarodnd mladinski knjiz-
nici, skupno okrog 15 000 knjig, po ¢
ustaljenem dogovoru te§ knjinici v

Minchnu.
Tanja Pogalar

AVTORSKE SLIKANICE
HELMEJA HEINEJA

Mednarodna mladinska knjiZnica
v Miinchnu je 25. novembra 1986 od-
pria razstavo slikanic in originalnih
ilustracij Helmeja Heineja, sodobne-
ga nemékega avtorja slikanic (rojen
1941 v Berlinu), ki je doslej za svoje
delo dobil 2e vrsto nagrad. Razstava
je zaznamovala desetletno sodelova-
nje med Heinejem in zaloZbo Gert-
raud Middelhauve Verlag, Kdln.

Posebna priviadnost je bilo sreda-
nje z avtorjem ob odprtju razstave.
Razdeljeno je bilo v dva dela: naj-
prej se je Helme Heine sredal z otro-
ki, jim pripovedoval in risal, takoj
zatem se je v istem razstavnem pro-
storu v Blutenburgu zbralo odraslo
obé&instvo. Kakor je fe pred vrati bi-
lo mogote slifati burno odzivanje
mnogodtevilnih otrok na avtorjeve
izzive, tako je njegov pogovor z od-

raslimi — po uvodni predstavitvi —
potekal bolj kot monolog. A bilo ga
je vredno slisati.

Z rahlim samoposmehom je bilo
barvano avtorjevo pripovedovanje o
raznih doZivljajih, najveé o srecava-
njith z Zivalmi v Afriki, kjer je Hel-
me Heine preZivel vrsto let, ko si je
ob razlieénih zaposlitvah nabiral Ziv-
ljenjskih fzkudenj in iskal svoje pra-
vo podrodje dela. Od tod pri njem
toliko slikanic o Zivalih, ki so, bolj
ali manj, prispodobe za ljudi, ne to-
liko po =znadajih« kolikor po situaci-
jah, v katere so postavljene, in po
svojih odzivanjih na te situacije. Iz
tega raste tudi situacijska komika, ki
pa ni cenena in ne stereotipna. K te-
mu pripomore risba, ki ni ne pole-
potena in ne te2i za izrazitim kari-
kiranjem, je pa mojstrska v lzrabl
drobnih, nevsiljivih, a odloéujotih
detajlov. Pretehtana je tudi kompo-
ziotja.

Na prvi pogled je presenetljivo, da
ima avtor poleg barvnih tudi &mno-
bele slikanice, A tudi te nikakor ne
delujejo monotono, saj so z razli¢no
debelo &rto, s sendenjem, 2 ornamen-
talno udinkujodimi motivi in z vrsto
drugih sredstev posredovani mnogi
barvni odtenki med belo in &no
barvo

Na vpradanje, kako mu nastaja sli-
kanica, kaj je zanj prvo, besedilo ali
slika (v njegovem opusu namred pre-
vladujejo avtorske slikanice, torej
nastopa kot avtor obeh sestavin), je
Helme Heine zatrdil, da mu je zme-
raj prvo besedilo. To napide tako, da
vsak stavek stoji sam zase pa tudi
v povezavi s celoto, In Zele ko je na-
pisano besedilo, ga to izzove, da se
odloi za barvno ali &mo-belo ilu-
stracijo. Ta potemtakem podpira be-
sedilo in njegovo sporodilo, Kajti de-
prav je v slikanicah Helmeja Heine-
Ja dosti humorja, je vendar na dnu
njegovih pripovedi vedno globoko
etitno sporodilo, ki spodbuja zlasti



odraslega bralca in gledalca k raz-
midljanju o samem sebi ter o svo-
jem odnosu do soljudi,

Alenka Glazer

ILUSTRACUJA V CESKI
IN SLOVASKI
MLADINSKI KNJIGI

K porodilu o vedjeziénl knjigl, ki
predstavija ilustracije v mladinskih
knjigah pri Cehih in Slovakih tujim
strokovnjakom (Otrok in knjiga,
itev. 22, str, 154—155), dodajamo 3¢
tale zapis.

V letu 1986 je Spole¢nost ptatel
knihy pro mlidez, &. sekce IBBY, iz-
dala publikacijo (80 strani) z naslo-
vom [lustrace v deské a slovenskéd
détske knize, namenjeno domademu
obdinstvu. Blanka Stehlikovd je ob-

javila Studijo Hustrace v deské knize
pro deéti, Marian Vesely pa $tudijo v
slovaséini lustrdcie v slovenskej det-
skej knihe (tako je itudija naslovlje-
na na strani 47, medtem ko je na na-
slovni strani knjige isto besedilo na-
javljeno z naslovom: lustrdcie v slo-
venskej knihe pre deti; nelzenatenost
pri poimenovanju tega literarnega
podrodja kaZe na situacijo, kakrina
obstaja tudi pri nas v slovenski in
jugoslovanski strokovni literaturi).
Obe Studiji sta opremljeni s érno-
belimi ilustracijami, ki omogodajo
osnoven vpogled v razvoj te vrste
ilustracije pri Cehih in Slovakih.
Opomba za kolofonom: Neprodej-
né kaZe, da gre za publikacijo, na-
menjeno le krogu ljudi, vkljudenth
v druidtvo, ki je knjiZico tudi izdalo.
S takimi izdajami se zelo verjetno
clanom druStva obfutek pripadnosti
krogu prijateljev mladinske knjige
Se krepl.
Alenka Glazer
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Po mnenju Republiikega komiteja za kulturo 3t. 4210-40/86 z dne 15, 8 1988
knjiga oproddena temeljnega in posebnega davka od prometa proizvodov.



In kot je ta nagrajeni Kovidev tekst (Pajacek in puniéka) naso
razpravo tako rekof izzval, tako potgjuje tudi trditev, ki si
jo ob koncu obravnave Ze upamo izredi, da namreé tekstov-
no najbolj dognane slikanice tudi v ikovni upodobitvi pra-
viloma doscgajo enakovredno raven in tako konstituirajo
celovite knjizne umetnine. To trditev potrjujejo tako rekot
vse v razpravi omenjane slikanice, kar z drugimi besedami
povedano pomeni, da slovenska slikanidka produkcija med leti
1976~ 1986 v svojih najizrazitejdih zgledih u¢inkovito uresni-
Cuje temeljno zahtevo te specifitne zvrsti knjige = ustvagati
likovno tekstovne monolite.

Marjana Kobe: Slovenska slikanica 1976-1986

Ta pesnik (Miroslav Anti¢) je premogel nenavaden mik,
Posrelilo se mu je osvojiti in popeljati v svoje pesniske
svetove deromantizirano generacijo miadih, ki je odrasla
v drubi oboZevanja predmetov in so jo vzgajali z drugadnimi
idejami in ideali, kot so tisti, ki vladajo v pesniskem svetu
tega rojenega romantika,

Viadimir Milari¢: Neskonénost otrostva

Iz prihodnje $tevilke:

Tematski del 25, stevilkke bo posvelen kifu v knjigah za
otroke, Objavijeni bodo referati in razprave s posvelovanja,
ki ga je zasnovala in organizirala revija Otrok in knjiga 20.
novembra 1986 v Manboru,
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