
Jerneja Herzog

Porazdelitev likovnoustvarjalnih
sposobnosti med osnovno{olci

Kratki znanstveni ~lanek

UDK 73/76:373.3

POVZETEK
Prispevek predstavlja del {ir{e raziskave, v kateri smo obravnavali povezanost

dejavnikov likovne ustvarjalnosti in njihovo medsebojno u~inkovanje, izra`eno v
nivoju skupnih likovnoustvarjalnih sposobnosti. V prvem delu je predstavljena in
opredeljena ustvarjalnost v splo{nem pomenu, osvetlili smo pojem in dejavnike
likovne ustvarjalnosti. Drugi del predstavlja empiri~ni pristop k raziskovanju pro-
blema, kjer nas je zanimalo, ali obstajajo v kontroliranem vzorcu podobnosti ali
razlike v dose`kih pri skupnem nivoju likovne ustvarjalnosti glede na obi~ajno
porazdelitev sposobnosti v heterogenih skupinah. Rezultati raziskave so med dru-
gim pokazali, da so likovnoustvarjalne sposobnosti podobno razpr{ene kot ostale
sposobnosti v heterogenih skupinah. Prav tako nismo zaznali razlike med spoloma
pri porazdelitvi likovne ustvarjalnosti.

Klju~ne besede: likovna vzgoja, likovna ustvarjalnost, dejavniki likovne ustvarjal-
nosti, osnovna {ola

Distribution of Creative Art Abilities Between Pupils
in Primary Schools

ABSTRACT
The article represents a portion of a broader research that dealt with connecting

factors of artistic creativity and their mutual effect, which was expressed with the
level of common artistic-creative abilities. In the first part, creativity in general is
presented and defined. We also threw light on the notion of artistic creativity and
the factors involved in artistic creativity. The second part deals with an empirical
presentation of the results of the problem-oriented research we conducted. In this
research we concentrated on the similarities and differences in the results we obtai-
ned from a controlled sample. The sample was used to define the common level of
artistic creativity according to the normal distribution of abilities in heterogeneous
groups. The research results show that artistic-creative abilities are dispersed simi-
larly to other abilities within the heterogeneous groups. We did not notice any dif-
ference in the distribution of artistic creativity between male and female pupils.

Key words: artistic creativity, factors of artistic creativity, arts (crafts), primary
school
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Uvod
Dobro pedago{ko delo pomembno vpliva na otrokovo ustvarjalnost. Pri razvoju

ustvarjalnih sposobnosti u~encev se morajo u~itelji zavedati, da se ustvarjalnost raz-
vija skozi lastno aktivnost ter da so u~enci med seboj razli~ni. Upo{tevati je potre-
bno, da ima u~enec precej razpr{ene interese, in le pravi pristop k podajanju snovi
ter predstavljanju likovnih nalog lahko pri u~encu vzbudi interes in posledi~no tudi
dobre rezultate. Za doseganje dolo~ene ravni likovne kulture u~encev je potrebno pri
likovni vzgoji razvijati njihove ustvarjalne sposobnosti, sposobnosti vizualnega opa-
zovanja in mi{ljenja ter vrednotenja in kriti~nosti. Le u~itelj, ki se zaveda zna~ilnosti
ustvarjalnega likovnega izra`anja, se bo la`je in ustrezneje odlo~al o vsebini, ki jo
bo vpletel v posamezno likovno nalogo in jo tako pribli`al slehernemu u~encu.
Seveda pa mora biti likovna vzgoja v {oli na~rtovana v skladu z na~eli ustvarjalnega
izra`anja in spodbujena z ustreznimi u~nimi oblikami in metodami dela.

V prispevku bomo predstavili del ugotovitev {ir{e raziskave, kjer nas je zanimal
nivo likovnoustvarjalnih sposobnosti pri osnovno{olcih, kako se le-ta ka`e pri
posameznih dejavnikih likovne ustvarjalnosti in ne nazadnje, kako je porazdelje-
na glede na spol.

Osnovne zna~ilnosti ustvarjalnosti in opredelitev
likovne ustvarjalnosti

Otro{ko likovno izra`anje je `e lep ~as predmet raziskovanj posameznih stro-
kovnjakov s podro~ja psihologije, likovne teorije in didaktike. Ne glede na njiho-
ve prijeme in na~ine raziskovanja tega podro~ja se vsi strinjajo, da ima likovno
izra`anje pri otrocih pomembno vlogo v njihovem splo{nem razvoju.

Razli~ni avtorji definirajo ustvarjalnost na razli~ne na~ine. »Obi~ajno jo defini-
rajo kot proces, kot produkt, ravno tako pa je lahko vezana na osebnost ali na kako
drugo lastnost ~lovekovega okolja« (Torrance, 1981, str. 70). Tudi Trstenjak (1981)
govori o tem, da ameri{ki raziskovalci ob metodi~nih izhodi{~ih v obravnavanju
ustvarjalnosti razlikujejo {tiri vidike, ki jih vidijo v »{tirih p« – press (okolje), per-
sonality (osebnost), process (proces) in product (dose`ek). S tem nastanejo {tiri
izhodi{~a, po katerih naj bi odkrili strukturo in dejavnike ustvarjalnosti.

Ko govorimo o na~rtovanju likovnopedago{kega dela, govorimo tudi o ustvarjal-
nem procesu. Martindale (1999) pravi, da kreativno dejanje vsebuje odkritje neke
analogije oz. ujemanja med dvema in ve~ idejami ali upodobitvami, za katere se
je prej mislilo, da so nepovezane. Pravi, da to odkritje ni iz{lo iz logi~nih sklepanj,
ampak se je pojavilo bolj kot nenavaden uvid. Vse recenzije teorij ustvarjalnosti so
si enotne, da nastane ustvarjalni navdih v du{evnem stanju, kjer pozornost ni osre-
doto~ena, misel pa je asociativna in veliko {tevilo mentalnih predstavitev se je akti-
viralo so~asno. »Tako stanje lahko nastane na tri na~ine:
• zaradi nizke ravni dejavnosti mo`ganske opne;
• primerjalno obravnavano, ~e je dejavnost desne polovice mo`ganov ve~ja od

leve polovice;
• zaradi nizke ravni dejavnosti sprednjega dela mo`ganov.
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Kreativni ljudje ne razkazujejo vseh teh osebnih lastnosti na splo{no, ampak le
tedaj, ko so kreativno dejavni« (Martindale, 1999, str. 148).

Trstenjak (1981) lo~i znanstveno in umetni{ko ustvarjalnost ter pojasnjuje, da je
razlika med njima v tem, da se umetnik »rodi«, znanstvenik pa {ele naredi. Pe~jak
(1987) pa meni, da umetnik in znanstvenik obdelujeta isto gradivo: svet in `ivlje-
nje v njem, vendar vsak na druga~en na~in. Da je ustvarjalnost splo{na ~lovekova
lastnost, ki je med ljudmi normalno porazdeljena, in da je najve~ ljudi povpre~no
ustvarjalnih, malo pa je tistih, ki so ekstremno ustvarjalni ali pa to sploh niso, trdi
@agar (1992).

Pri opredelitvi likovne ustvarjalnosti izhajamo iz umetni{ke ustvarjalnosti, pri
~emer je uvid v dejstvo, da je »umetnina nekak{en most med umom umetnika in
odjemalcem umetnine, vklju~en za razumevanje notranje vrednosti umetni{ke
izku{nje. Umetni{ki ustvarjalni proces je ena najkompleksnej{ih in najskrivnej{ih
ter le deloma ozave{~enih dejavnosti ~love{ke zavesti, ki sestoji iz intuicije in
ekspresije. Prva je visoko razvita zmo`nost intenzivnega do`ivljanja sveta, ki
vklju~uje tudi umetnikova subjektivna do`ivetja, je kultivirana ob~utljivost za opa-
zovanje sveta« (McCarthy idr., 2004, str. 40, v Krofli~, 2007). Krofli~ pi{e, da le-ta
umetniku omogo~a, da nam predstavi impresije in vizije ko{~kov subjektivno obar-
vane realnosti, ki jih sami nismo zmo`ni zaznati.

Ker pa je predmet na{e raziskave likovna ustvarjalnost, bomo na kratko razjasni-
li pojem likovne ustvarjalnosti, ki je eno izmed podro~ij umetni{ke ustvarjalnosti.
Trstenjak (1981) pri umetni{ki ustvarjalnosti izhaja iz petih vidikov, in sicer: iz
biolo{ko-razvojnega, gospodarsko-sociolo{kega, kulturno-zgodovinskega, spozna-
vno-psiholo{kega in estetskega vidika. Likovno ustvarjalnost bi lahko opredelili na
enak na~in kot umetni{ko, vendar ji moramo dodati specifi~ne likovne elemente,
torej likovnoizrazna sredstva. Likovnoumetni{ko delo je produkt ustvarjalnega pro-
cesa in je ve~plastno ter ve~pomensko. Ve~plastnost se ka`e v zapletenosti nasta-
janja umetni{kega dela (Duh, 2004).

Dejavniki likovne ustvarjalnosti
Guilford je empiri~no potrdil dejavnike ustvarjalnosti, ki izhajajo iz divergentne

in tudi konvergentne produkcije. »Empiri~no potrjeni dejavniki ustvarjalnosti, ki
izhajajo iz divergentne produkcije, so: originalnost, fleksibilnost, fluentnost, elabo-
racija. Poleg navedenih dejavnikov sta za ustvarjalnost pomembna tudi dva dejav-
nika, ki ne sodita med divergentne, saj izhajata iz spoznanja (kognicije). To sta
ob~utljivost za likovne probleme in redefinicija« (Duh, 2004, str. 17). Dejavnike
likovne ustvarjalnosti lahko delimo tudi na dejavnike, ki likovno ustvarjalnost
omogo~ajo: redefinicija, fluentnost in elaboracija, in na dejavnike, ki likovno
ustvarjalnost spodbujajo: originalnost, fleksibilnost in ob~utljivost za likovne pro-
bleme. Zupan~i~ pi{e: »Ker pa je smotrno likovno delo samo tisto, ki dopu{~a in
razvija otrokovo ustvarjalnost, moramo posebno pozornost posvetiti stopnji poja-
va ustvarjalnih idej« (Zupan~i~, 2001, str. 47). Te so posledica ustvarjalnega
mi{ljenja in prepleta ostalih subjektivnih likovnih dejavnikov. »Subjektivni dejav-
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niki, ki ustvarjalnost omogo~ajo (kvantitativni dejavniki), so natan~no zaznavanje,
skupek predstav (likovne izku{nje ali vizualni spomin), imaginacija (domi{ljija),
motori~na (tehni~na) spretnost. Subjektivni likovni dejavniki, ki ustvarjalnost spod-
bujajo (kvalitativni dejavniki), so ob~utljivo zaznavanje (senzitivnost), ustvarjalno
mi{ljenje, emocije, motori~na ob~utljivost (senzibilnost)« (Duh, 2004, str. 28).

Dejavniki likovne ustvarjalnosti predstavljajo celoto, ki je sestavljena iz dveh
polov, ki ustvarjata kvalitativno koncentracijo likovnih sposobnosti, ki jih razume-
mo kot splet subjektivnih likovnih dejavnikov. »Gledano kvantitativno, imajo
ustvarjalni dejavniki mo~nej{o koncentracijo ustvarjalnega mi{ljenja, emocional-
nosti, likovnih izku{enj in domi{ljije in s tem zagotavljajo vi{ji kvalitativni nivo kot
likovne sposobnosti. Ustvarjalni dejavniki so torej sublimacija likovnih sposobno-
sti na podro~ju likovnega ustvarjanja« (Karlavaris, 1981, str. 22). Z vidika likovne
vzgoje pomeni likovna originalnost sposobnost odkrivanja novih in nenavadnih
idej. S tem pojmom razumemo nastajanje ne~esa novega. Pri spodbujevalnih
dejavnikih likovne originalnosti spremljamo individualno senzitivnost ter original-
ne re{itve avtorja. Te se ka`ejo kot individualne in originalne. Likovna fleksibilnost
se ka`e v odkrivanju novih poti pri iskanju likovnih re{itev. Pojavljajo se kot razli-
ke v likovnih re{itvah objektov ali figur in ozna~ujejo divergentni pristop k motivu
in likovni strukturi, kar omogo~a dober likovnoustvarjalni izraz. Ob~utljivost za
likovne probleme se na likovnem izdelku izra`a v likovni interpretaciji likovnega
motiva, kot ob~utljivost za skladnost med likovnimi komponentami. Likovna rede-
finicija se ka`e kot proces uspe{nega likovnega transponiranja, kot zavestno rede-
finiranje ideje, materiala ali vizualnega vtisa v likovni strukturi. Likovna fluentnost
se ka`e v motori~ni spretnosti pri realizaciji ideje. Uspe{no motori~no obvladova-
nje likovne tehnike omogo~a bogatej{e postopke in variante sposobnosti, ki sklad-
no z idejo omogo~ajo razli~ne fine operacije. Ka`e se v zanimivih in novih likov-
nih idejah, ki so dodatni impulz za likovno re{itev. Likovna elaboracija je na likov-
nem izdelku vidna v likovnem namenu in postopkih realizacije, ki so uspe{no izve-
deni v skladnem ustvarjalnem procesu (Duh, 2004).

Likovna vzgoja je permanentno usmerjena v razvijanje ustvarjalnosti. Praksa pa
ka`e, da to vsem u~iteljem pri vzgojni praksi ne uspeva. Za ustvarjalnost vemo, da
je imanentna vsem in da se ka`e tudi pri likovni vzgoji skozi razli~ne dejavnike
likovne vzgoje. Otro{ko likovno delo, nastalo kot produkt ustvarjalnega procesa,
daje mnoge mo`nosti za spremljanje otrokove ustvarjalnosti.

Metode
V raziskavi, katere del predstavljamo, smo uporabili kvantitativno metodologijo s

kavzalno neeksperimentalno metodo pedago{kega empiri~nega raziskovanja, kjer
smo statisti~no spremljali rezultate. Raziskovalni vzorec je predstavljal 309 u~encev,
starih med 11 in 12 let iz dvanajstih osnovnih {ol severovzhodne Slovenije.

Rezultati raziskav so v veliki meri odvisni od izbire ustreznega instrumentarija.
Instrumenti, prirejeni za meritev osebnostnih soodvisnosti oz. korelacij kreativne-
ga vedenja, so se ve~inoma oblikovali med {tudijem visoko kreativnih posamezni-
kov in determinirajo njihove skupne osebnostne lastnosti. Te lastnosti so se primer-
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jale z lastnostmi drugih otrok in odraslih, ob predpostavki, da so tisti posamezniki,
ki so spontano naklonjeni procesu primerjanja, predisponirani za dosego kreativne
dovr{enosti (Plucker in Renzulli, 1995).

Pri izbiri instrumentarija smo iskali tak{nega, ki je preverjen v podobnih raziskavah
in daje zanesljive rezultate. Kot osnovni instrumentarij za spremljanje likovnoustvar-
jalnega nivoja otrok je bil izbran test LV2, ki je poznan tudi z imenom »[tiri risbe«.
Duh pi{e, da test LV2 sestavljajo razli~ne likovne naloge, ki »dajejo dokaj celovit
pogled v otrokov razvoj, hkrati pa so postavljene tako, da omogo~ajo parcialno
spremljanje posameznih dejavnikov tega razvoja. /.../ Test je izpeljanka iz Kriterijske
skale za ocenjevanje likovnih del u~encev (od 3 do 18 let) in variante odstopanja od
standarda razvoja. Sestavljajo ga {tiri risbe, ki jih testiranec izdela glede na razli~ne
teme in v katerih poka`e razne elemente lastnih sposobnosti likovnega izra`anja, kar
mu omogo~a velik razpon nalog, zajetih s tem testom. Likovnoustvarjalni razvoj
merimo v vseh {tirih likovnih delih« (Duh, 2004, str. 119).

Podatki so obdelani z ra~unalni{kim programom SPSS. Parametre osnovne
deskriptivne analize smo uporabili za prikaz frekven~nih distribucij. Obstoj razlik
med spoloma smo preizku{ali s F-preizkusom Levenovega preizkusa in t-testom za
neodvisne vzorce.

V raziskavi nas je med drugim zanimalo: kak{en je nivo dose`enih rezultatov
skupnih likovnoustvarjalnih sposobnosti, kak{na je njegova razpr{enost glede na
vzorec, ali obstaja razlika med spoloma pri rezultatih skupnih likovnoustvarjalnih
sposobnosti in ali obstaja podobnost v dose`kih pri skupnem nivoju likovnoustvar-
jalnih sposobnosti z obi~ajno porazdelitvijo sposobnosti v heterogenih skupinah.

Rezultati in diskusija
Iz tabele 1 je razvidno, da sta minimalni oz. najni`ji nivo ustvarjalnosti (7,75)

dosegla dva u~enca, kar glede na celotni vzorec (n = 309) predstavlja 0,6 %.
Najvi{ji nivo ustvarjalnosti je dosegla ena u~enka, in sicer 29,25 to~ke, kar pred-
stavlja 0,3 % glede na celotni vzorec. Povpre~no vrednost pri nivoju likovnoustvar-
jalnih sposobnosti je doseglo 11 u~encev (3,6 %), od tega je 7 de~kov in 5 deklic.

Tabela 1: Statisti~ni prikaz razpona to~k glede na maksimum, minimum in pov-
pre~je pri nivoju likovnoustvarjalnih sposobnosti

* Glede na aritmeti~no sredino pri posameznem dejavniku ustvarjalnosti smo upo{tevali najbli`jo vrednost dose`enih
to~k.
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Dejavnik n
Dose`eno

{tevilo
to~k

[tevilo
u~encev

f %
Spol

de~ki deklice

skupni nivo
likovno-

ustvarjalnih
sposobnosti

min 7,75 2 0,6 % 2 0

max 29,25 1 0,3 % 0 1

povpre~je* 15,25 11 3,6 % 7 4
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V tabeli 2 vidimo, da gre pri rezultatih za dokaj enakomerno razporeditev
dose`enih to~k okoli srednje vrednosti vzorca. Pri de~kih (M) so rezultati nekoliko
bolj zgo{~eni pri ni`jih vrednostih kot pri deklicah (@). Pri vi{jih dose`kih skupne-
ga nivoja likovne ustvarjalnosti je ve~ deklic. Povpre~ne vrednosti dose`kov so pri
deklicah vi{je kot pri de~kih.

Tabela 2: Frekvenca razporeditve dose`enih to~k med obema spoloma pri skup-
nem nivoju likovnoustvarjalnih sposobnosti

Razpr{enost skupnih dose`kov celotnega vzorca (n = 309) pri skupnem nivoju
likovnoustvarjalnih sposobnosti prikazuje graf 1. Iz grafa vidimo, da frekven~na
distribucija skupnih rezultatov de~kov in deklic pri skupnem nivoju likovnoustvar-
jalnih sposobnosti ka`e na normalno porazdelitev dose`enih rezultatov.
Razpr{enost dose`kov je pri likovni ustvarjalnosti torej podobna kot pri ostalih
sposobnostih v heterogenih skupinah.
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7,75 2 0 2 13,50 1 1 2 19,00 1 1 2 

8,25 1 1 2 13,75 7 4 11 19,50 3 4 7 

8,50 1 0 1 14,00 5 1 6 19,75 3 2 5 

8,75 1 1 2 14,25 4 0 4 20,00 3 2 5 

9,00 4 1 5 14,50 6 4 10 20,25 0 1 1 

9,25 0 2 2 14,75 6 5 11 20,50 1 2 3 

9,50 0 4 4 15,00 5 4 9 20,75 2 4 6 

9,75 2 0 2 15,25 7 4 11 21,00 2 2 4 

10,00 3 1 4 15,50 4 5 9 21,25 0 2 2 

10,25 0 2 2 15,75 2 7 9 21,50 1 1 2 

10,50 2 1 3 16,00 2 2 4 21,75 0 1 1 

10,75 1 1 2 16,25 3 7 10 22,50 0 1 1 

11,00 4 2 6 16,50 4 1 5 23,25 0 1 1 

11,25 4 0 4 16,75 3 2 5 23,50 1 0 1 

11,50 5 4 9 17,00 2 7 9 23,75 0 1 1 

11,75 2 4 6 17,25 7 3 10 24,00 0 1 1 

12,00 3 6 9 17,50 4 3 7 24,50 0 1 1 

12,25 4 3 7 17,75 4 1 5 24,75 0 1 1 

12,50 3 7 10 18,00 1 3 4 25,50 3 0 3 

12,75 2 4 6 18,25 3 1 4 26,25 1 1 2 

13,00 4 1 5 18,50 1 7 8 29,25 0 1 1 

13,25 5 4 9 18,75 1 2 3 30,00 0 0 0 

Skupaj 156 153 309 
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Graf 1: Grafi~ni prikaz frekvence porazdelitve dose`enih to~k pri skupnem nivo-
ju likovnoustvarjalnih sposobnosti

V raziskavi smo primerjali tudi morebitne razlike med spoloma in ugotavljali, ali
obstaja statisti~no zna~ilna razlika med skupinama glede na spol pri skupnem
nivoju likovnoustvarjalnih sposobnosti. Dobljene rezultate smo analizirali s t-pre-
izkusom (tabela 3).

Tabela 3: Izidi t-preizkusa razlik med aritmeti~nimi sredinami in F-preizkusa
enakosti varianc (Levenov F-preizkus) rezultatov glede na spol pri
skupnem nivoju likovnoustvarjalnih sposobnosti

*t – Rezultat, kjer ni bilo enakosti varianc.

Iz tabele 3 je razvidno, da rezultati skupnega nivoja likovnoustvarjalnih sposob-
nosti ne ka`ejo statisti~no zna~ilne razlike (P = 0,069) med spoloma. Primerjava
aritmeti~nih sredin in rezultati t-preizkusa pa nakazujejo nekoliko bolj{e rezultate
pri dekletih.
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Dejavnik Spol n
Aritmeti~na
sredina M

Standardni
odklon

s

Levenov
preizkus

enakosti varianc
t-preizkus

F P t* g P

skupni nivo
likovno-

ustvarjalnih
sposobnosti

de~ki 156 14,9567 3,64517
1,094 0,296

–1,823
* 304,62

0,069
deklice 153 15,7402 3,90532
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Sklepne misli
Ob predpostavki, da je likovna ustvarjalnost imanentna vsem in je med u~enci

dejansko podobno razpr{ena kot ostale sposobnosti, nas je v raziskavi zanimalo,
ali obstaja podobnost v dose`kih pri skupnem nivoju likovnoustvarjalnih sposob-
nosti z obi~ajno porazdelitvijo sposobnosti v heterogenih skupinah. Ugotovitve
pri~ujo~e raziskave ka`ejo, da so dose`ene to~ke u~encev pri skupnem nivoju
likovnoustvarjalnih sposobnosti enakomerno porazdeljene okoli srednje vrednosti
vzorca. S tem je predpostavka potrjena. Prav tako smo z analizo podatkov ugoto-
vili, da med spoloma ne obstaja statisti~no zna~ilna razlika v dose`kih pri skup-
nem nivoju likovnoustvarjalnih sposobnosti.

Likovnoustvarjalne sposobnosti so torej podobno porazdeljene kot druge sposob-
nosti, zato jih moramo, prav tako kot druge sposobnosti, spodbujati in razvijati.
Rezultati raziskave zavezujejo u~itelje na vseh nivojih izobra`evanja, da pri
na~rtovanju, izvedbi in evalvaciji likovnopedago{kega dela delujejo skladno z
na~eli sodobne likovne pedagogike. Le-ta permanentno razvija likovnoustvarjalne
sposobnosti vseh in s tem dviguje nivo likovne ustvarjalnosti. ^e vemo, da je liko-
vna ustvarjalnost v mo~ni korelaciji s splo{no ustvarjalnostjo, ki je temeljno vodi-
lo sodobne dru`be, postaja pomen predmeta likovna vzgoja vsaj enakovreden
ostalim predmetom v osnovno{olskem izobra`evanju.
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