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Resignirana pisava o Zenskem vprasanju

Marija Svajncer
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RESIGNIRANA PISAVA O ZENSKEM
VPRASANJU

Clanek obravnava nekatere formalne in vsebinske vidike feminizma. Loteva se raz-
vejanega in raznoli¢nega poimenovanja in klasificiranja ter opozarja na notranjo
razklanost feminizma. Razloge za ta polozaj iCe v problemati¢nosti predmeta, ki
se odmika natan¢no izrisani obravnavi, ter v specifiénosti etike same.

Klju¢ne besede: feminizem, etika, utopija, emotivizem.

|. Heterogenost feminizma

V obseZni literaturi, ki obravnava Zensko vpraSanje, je mogoce velikokrat prebrati
kriticno in samokriticno trditev, ¢eS da je feminizem heterogen. Oznaka se nanasa
na nekatera staliSca, soasno pa obstaja tudi ocitna razlicnost glede samega poi-
menovanja in klasificiranja feminizma.

Nekatere teoretiCarke (Zenske seveda prevladujejo) uporabljajo za lastno miselno
in prakticno prizadevanje glede poloZaja Zensk ali za tako imenovano Zensko
vpraSanje (sintagma Zensko vpraSanje je problematicna, saj ni predvidena polar-
nost in ne obstaja nasprotno — moSko vprasanje ali kaj podobnega, kar bi se nana-
Salo na specifi¢nost tega spola, temvec kve¢jemu vprasanje ¢loveka in subjekta) v
vseh njegovih razvojnih fazah izraz feminizem, druge skuSajo biti preciznejSe in
imenujejo feminizem gibanje, ki se je zacelo Sele v Sestdesetih letih dvajsetega
stoletja v ZDA. Na zacetku prve razvrstitve je manifest Mary Wallstonecraft Za-
govor pravic Zenske (A Windication of the Rights of Woman, 1792), prvo obdobje
feminizma dvajsetega stoletja pa zaznamuje delo Betty Frieden Zenska mistika
(The Feminine Mystique, 1963).

Tiste, ki govorijo v celoti in od samega zacetka o feminizmu, razlikujejo med sta-
rim in novim feminizmom ali klasi¢nim in neofeminizmom ter celo zgodnjim fe-
minizmom in postfeminizmom. Novi feminizem ali feminizem dvajsetega stoletja
ima veliko nazivov, le-ti pa se nanasajo na razvojne faze in vsebino prizadevanj,
na primer: radikalni, socialisti¢ni, marksisti¢ni, revolucionarni, akcijski, lacanov-
ski, akademski, neakademski feminizem, postfeminizem itd., zelo o€itna in pogo-
sta pa so tudi naslednja zgovorna poimenovanja: psihoanaliza in feminizem, femi-
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nisticna kritika Freuda, preobrat k Melanie Klein ali obuditev te teoretiCarke, prva
generacija feministk, feministi¢na retorika, obrat feminizma h kulturi, poststruktu-
ralizem in feminizem, feministi¢na scena, feministicne perspektive, feministi¢ni
projekti, feministicna literarna teorija, feministicna (Zenska) pisava, Zenske Studije
in Studije (Studiji) spolov. V Sloveniji opozarjajo na tako imenovani drzavni femi-
nizem povojnega obdobja. Omeniti velja naslednje, nekoliko natan¢nejSe oprede-
litve:

“Radikalne feministke vidijo v moskih enovito kategorijo, ki enovito zatira
Zenske, izhajajo torej iz enotnosti teh kategorij. Socialisticne feministke in
psihoanaliticarke pa lahko najdejo skupni jezik, ker oboje merijo na desta-
bilizacijo kategorij.

Socialisti¢ni feminizem privzema tezo, da razredna delitev problematizira
monolitnost seksualne razlike, psihoanaliticne feministke pa menijo, da ne-
zavedno in biseksualnost kalita monolitne kategorije seksualne identitete.
Radikalni feminizem se naslanja na monolitne in fiksne kategorije, sociali-
sticni in psihoanaliti¢ni feminizem pa jih skuSata razgraditi, pokazati njiho-
vo notranjo krizo, razkriti, na primer, kako smo v nezavednem nekaj dru-
gega od zavestno privzetih druzbenih vlog.” (Rose, 1993: 13)

Zelo pomembna je tudi spodbuda k razlikovanju, in sicer:

“Minimalna, tako rekoc tehni¢na definicija Zenskih Studijev govori o Studi-
jih o Zenskah za Zenske, medtem ko Studiji spolov razlikujejo druZbeno,
zgodovinsko in diskurzivno konstrukcijo spolov.” (Rener, 1996: 64)

Vsi ti termini in sintagme govorijo o razvejanem sporocilu, ki ga je mogoce strniti
v spoznanje, da Zenskam Ze od nekdaj v danem, specificno moskem svetu oziro-
ma svetu moSke dominacije ni dobro in da je treba ta nezavidljivi poloZaj spreme-
niti tako z besedo kot z dejanji. Razvejanost sporocila pomeni in nakazuje stopnje
od prvih poskusov tako teorije kot gibanja, namene in uspehe, kot tudi vrzeli in
razkol miselnih vidikov Zenskega vpraSanja. Gre za to, kako Zenske nagovarjajo
svojo ciljno publiko, katera sredstva uporabljajo, kaksne cilje si zastavljajo in ka-
tere perspektive postavljajo v ospredje. Njihov boj je pogosto povezan z druZbeni-
mi spremembami v SirSem pomenu besede — v mislih imamo poloZaj in vlogo
Zensk v revoluciji, izenaCevanje Zenskega vpraSanja z razrednim vpraSanjem,
vzporednost Zenskega gibanja z drugimi gibanji, na primer bojem proti rasizmu,
Sovinizmu, vojni, teptanju ¢loveskih pravic in svobo3¢in ipd.

Radikalnost in izvirnost sta velikokrat prekinjeni s sklicevanjem na “mosko pisa-
vo”. Omeniti je treba, da ne sprejemamo oznake Zenska pisava, saj s tem femini-
zem sam priznava miselno drugacnost Zenske, ta drugacnost pa ni dale¢ od pejo-
rativnih oznak, ki se nanaSajo na paleto emocionalnosti, zato sintagmo “mo3ka pi-
sava” uporabljamo z blago ironijo, tako kot je oblikovan tudi naslov tega ¢lanka.
Feministke se torej pogosto zatekajo pod plaS¢ moSke teorije, na primer Lacanove
kritike Freudove psihoanalize, Foucaultovega misljenja diskurza, Althusserjevega
pojmovanja ideologkih aparatov drzave in drugih filozofemov. Ze ena izmed za-
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Cetnic feminizma in avtorica, ki je z obsezno deskripcijo ter histori¢nimi, psihoa-
naliticnimi, biologisticnimi in literarnoteoretiCnimi zastavki oblikovala pomem-
bno izhodiS¢e feminizma, francoska filozofinja in pisateljica Simone de Beauvoir
je v Drugem spolu (Le deuxieme sexe, 1949) videla svoje filozofske moznosti v
mosSkem miselnem horizontu in perspektivi, zlasti v eksistencializmu, kakrSnega
je miselno zastavil in razvijal njen neformalni Zivljenjski sopotnik Jean Paul Sar-
tre. S Stevilnimi nakopicenimi filozofskimi problemi in domiselno terminologijo
bi mirno lahko zasnovala izvirno filozofsko smer. Najbrz ne gre samo za to, da so
mnoge Zenske skromne in samokriticne, temvec tudi za to, da velikokrat pod pri-
tiskom (tudi ljubezni) ponotranjijo moski pogled nase.

II. Problemati¢na argumentacija in posploSevanje

Feminizem je zelo notranje dinamicno, protislovno, paradoksalno in konfliktno
podrocje, obseZno teoreticno in prakti¢no prizadevanje, ki lahko obstaja samo v
procesu z bolj ali manj izrisanimi zastavitvami, ne more pa biti enkrat za vselej
razreSeno ali celo za vedno odstranjeno. Nekoliko slikovito hipotezo je treba ar-
gumentirati, kolikor je iskanje dokaznih razlogov v tem primeru sploh uresniclji-
vo ali vsaj prepricljivo.

V premisi ali trditvi se nakazujejo tako vidiki teorije kot prakse, le-ti pa se kaj
kmalu lahko prevesijo v skrajnosti; teorija se tako preoblikuje v akademizem,
praksa pa v revolucionarno gibanje, v obeh primerih ne gre prezreti moZnosti
vrednostnega aspekta. Akademizem te vrste lahko pomeni odmik od realnosti in
vsakdanjosti, zapiranje v kabinetno ucenost in tudi drobnjakarstvo, revolucio-
narno gibanje pa spontani boj, ki nima vedno ostro zarisanih ciljev, in agresivno
spopadanje. Toda tudi skrajnosti imajo svoje dokazne razloge. Gibanje naj bi
bilo, kolikor je le mogoce, teoreti¢no premisljeno, miselno razclenjeno, reflektira-
no, problematizirano in postavljeno na ogled z distance. Analiza naj bi odkrivala
poglavitne tocke. Velikokrat ji je v resnici uspevalo, da jih je natan¢no predstavi-
la, na primer: probleme materinstva, patriarhata, druzbene konstrukcije in hierar-
hije spolov, Zenskosti, seksizma itd. Gibanje ali revolucionarno prizadevanje se
Ze v svojem pojmu izenacuje tudi s spontanostjo, sprostitvijo nakopicene energije,
strasti in hotenja v boju in afektov v najsSirSem pomenu besede. Vidik agresivnosti
pa pomeni, da je mogoce Sele s povzdignjenim glasom opozoriti nase. Uglajene-
mu akademizmu namre tisti, ki jim je namenjen, niso vedno pripravljeni prisluh-
niti in se zamisliti nad deskripcijo in problematizacijo obstojeCega poloZaja Zensk
in zahtevo po spremembah.

Filozofska obravnava Zenskega vprasanja se nikakor ne more izogniti teZnji po
posploSevanju in abstrahiranju. Ob vseh znanih staliS¢ih, notranji napetosti, kritiki
in samokritiki ostanejo sheme: druzba, kapitalizem, drZava in oblast, nacional-
nost, religija in ¢lovek kot telo oziroma ¢lovek kot naravno bitje. Tudi v navede-
nih posplositvah so razlogi za problemati¢nost, celo nekoherentnost feministi¢ne
teorije, konfliktnost, protislovnost in paradoksalnost, saj naj bi bilo vse, kar je
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Zensko, tudi del omenjenih posploSitev, potopljeno vanje in zraslo z njimi, soca-
sno pa se historicno vsiljuje dejstvo, da je Zensko nekaj povsem drugega, specific-
nega, konstruiranega in celo dodanega, nekaj, kar je povsem izgubilo vidik sa-
moumevnosti in postalo podrejeno in pejorativno razkrinkano, ceprav v njem tici
za zdaj Se edini vidik moZnosti in nujnosti naravne druzbene reprodukcije. Narav-
na spolna razlika se je razkrojila v socialni razliki. Teorija je lahko svojevrsten
odsev ali oris predmeta, v obravnavanem primeru pa imamo opraviti s skrajno
problemati¢nim predmetom, z nasilno druZbeno destrukcijo naravnega, s predme-
tom, ki se teoreticno nenehno odmika ali celo izmika. Teorija, ki Ze v izhodiSCu
sluti ali ve, da ga nikoli ne bo mogla povsem obvladati, je zato drugac¢na. Ali je to
specificnost prav Zenskega vprasanja? Nikakor ne, saj je treba upoStevati, da ima-
mo opraviti z etiko, v katero je Zensko vpraSanje mogoce situirati, in to tako z me-
taetiko, ki analizira pojme, kot z normativno etiko, ki se srecuje z vpraSanji delo-
vanja.

Il. Upravienost ali resni¢nost vrednostnih sodb

64

Feminizem se lahko umesca v obsezno podrocje moralne filozofije ali etike, kjer
se ne more in noCe izogniti izrekanju vrednostnih sodb, tem pa v klasicni logiki ni
bilo mogoce pripisovati logicne vrednosti oziroma ugotavljati njihove resnicnosti
in neresni¢nosti. Slovenski filozof Danilo Suster opozarja na naslednja dolo¢ila:

“Toda problemi, ki jih reSujemo z argumenti, zadevajo tudi norme in najs-
tva, ne samo dejstev. Vsakdanji argument je neko mnenje, podprto z razlo-
gi, mnenja pa imamo tudi o tem, kaj bi moralo biti res, kako bi morali rav-
nati in kaj je pravicno ali nedopustno. Ceprav tak$na mnenja niso resni¢na
ali napacna, pa so vendarle nekaj, kar zavracamo ali sprejemamo, presoja-
mo o njih kot o utemeljenih ali nevzdrZnih, so predmet nasih prepricanj in
dvomov. Ker v tem primeru ne gre za propozicije, gre pa za sestavine ar-
gumentov, uporabljamo izraz trditev. — Trditev je misel, izraZena tako, kot
da je v skladu z resniCnostjo, pri cemer bom razumel resni¢nost tako, da
lahko pomeni tudi umetniSko resni¢nost, moralno resnicnost, izkustveno
resnicnost ...” (Suster, 1998: 27-28)

Susterjevo preciziranje problematike oziroma razlocevanje je lahko tudi izhodisce
za razumevanje staliS¢ sodobne analiticne etike ali etike, ki se ume3¢a v sodobno
analiti¢no filozofijo. Metaetika je pri vsebinskem opredeljevanju pojmov, iskanju
relacij in uvrS¢anju v razrede dokaj natancna in velikokrat matematizirana ter ra-
cionalizirana do te mere, da se je vcasih teZko vrniti h konkretnemu vpraSanju, saj
le-to ostaja zunaj sistema in urejene argumentacije (Ze Moore je v Principih etike
zatrdil, da mu sploh ne gre za konkretna in prakti¢na vpraSanja). Argumentacija je
pogosto tako precizirana, da je mogoce razlocevati med resnicnostjo in neresnic-
nostjo sodb. Na podrocju normativne, zlasti aplikativne etike pa so ti vidiki bolj
razrahljani in je mnogokrat moZno zgolj razlikovanje med upravicenostjo in neu-
pravicenostjo ali utemeljenostjo in neutemeljenostjo. Moralna resnicnost, ki jo
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omenja Danilo Suster, o¢itno dopu$¢a vecjo odprtost, morda celo vecjo slikovi-
tost v argumentiranju. (Povezovanje slikovitosti in argumentiranja bi gotovo spro-
Zilo kriticno zavracanje tistih, ki se ukvarjajo samo z logiko, manj pa onih, ki lo-
giko aplicirajo na etiko in jim tu in tam ne preostane drugega, kot da nekoliko
“popuscajo”.)

Tudi feminizem je pravzaprav moralna resnicnost, tudi v njem gre za dejstva in
najstvo, tudi sam je sestavljen iz vrednostnih sodb. Suster pravi:

“UpravicCenost vrednostnih sodb — da je nekaj prav ali narobe — preverjamo
glede na njihovo skladnost z moralnimi normami in nasimi moralnimi in-
tuicijami.” (Suster, 1998: 28)

Mi (me), torej prva oseba mnoZine, so v tem primeru Zenske, ki dejansko Zivijo
specificno moralno resnic¢nost in jo hocejo preoblikovati v novo in drugacno re-
snicnost, taksno, ki naj bi bila osvobojena spolne determiniranosti, morda zgolj
Cloveska ali pa take vrste, da bi se spola povezovala kot dragoceni in razli¢ni na-
ravni danosti, ki lahko v soZitju uveljavljata kakovostno Zivljenje. Nikakor pa ne
moremo vedeti, katerega spola so bili ljudje, ki so oblikovali moralne norme in
doZivljali moralne intuicije, omenjene v Susterjevi misli. Ce upravi¢eno domne-
vamo, da so bili moSkega, potem se vse spet zaplete in smo znova na zacetku.

IV. Prosvetljenska racionalnost in odrinjenost Zensk

Umestitev Zenskega vpraSanja med sploSnosti naj ne bi pomenila pretirane poeno-
stavitve in prouCevanja Ze znanih in velikokrat obravnavanih vprasanj, temvec naj
bi navedene univerzalnosti obvladoval model prosvetljenske racionalnosti, ki je
uteleSena v poznanstvenjenju vseh podrocij, toda zelo veliko je tistega, kar razum-
sko (vsaj zaCasno ali za vedno) ni obvladljivo. Vrnitev od abstraktne podobe
druzbe do njene konkretne pojavnosti kaZe, da gre za aktualni soobstoj tiste faze
v razvoju Zenskega vpraSanja, ko Zenske v relaciji javno-osebno zahtevajo zase
vec politicnega odlocanja in participiranja pri oblasti in skuSajo radikalizirati svo-
jo pozicijo v parlamentarni demokraciji, po drugi strani pa gre za Zenske, ki so
apoliti¢ne in versko izolirane, a jih Zivljenjsko ogroZajo politi¢ni moski subjekti,
ki na primer zanetijo vojno, se odloCijo za zracno intervencijo, v kateri se uresni-
Cuje prepricanje, da imajo pravico do planetarne oblasti, ali pa se zelo dolgorocno
posvetujejo za pogajalsko mizo, za katero ne sedijo zlo€inci in poStenjaki (njihova
moralna podoba je povsem izbrisana), temveC se dogovarjajo samo pogajalci, na
videz dobronamerni ljudje, ki pa si vzamejo Cas zato, da je mogoce preizkusati
nove vrste vojne tehnike. Verbalno se zgraZajo nad genocidnimi dejanji, toda ge-
nocid kar traja in videti je, da je Cas, ko se bo moral koncati, tako ali tako predvi-
den Ze vnaprej in postavljen v oddaljeno prihodnost.

Zenske se torej preoblikujejo v elito soudeleZenk prosvetljensko-racionalnega in
teleoloSkega modela, ki pa v svojih doseZkih ne more zanikati, da obstaja tudi
drugi, povsem brezpravni pol Zenskega sveta, ki je na milost in nemilost izroCen
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moskim odlocitvam, prav v tej pojavnosti je tudi prakticno negirano mosko pod-
cenjevanje Zensk, saj morajo Zenske po vojni kot vdove in sirote pokopati svoje
mrtve (moske), identificirati trupla v mnoZi¢nih grobiscih (ne gre za dejanje iz
daljne, nasilne zgodovine, temvec za ogroZenost hic et nunc), poskrbeti za preZzi-
vele in vztrajati, kot da se ni nic zgodilo, Ceprav so z vojnimi grozotami za vedno
zaznamovane duSevno in mnoge tudi telesno.

In zakaj je bil takoj za druZbo naveden kapitalizem? Zato ker si lahko z dobro po-
zicijo v njem kupiS brezspolno moZnost zgolj cloveka — lahko se reSiS morije in
pobegnes, v lobiranju in volilnem boju ima$ s finan¢nimi sredstvi vec¢je moZnosti
za pribliZevanje oblastniSkim strukturam ali osvojitev poloZaja v njih. Naravna
razlika med spoloma je tako izbrisana, ostanejo samo Se konkurenca, brezkom-
promisni boj in uporaba vseh sredstev. Zenska, ki se do te mere poistoveti s kapi-
talizmom, se izneveri poglavitnim idejam feminizma. Prosvetljenska racionalnost
je moSkega spola.

V. Nacionalnost in religioznost

66

Kar zadeva pripadnost narodu in religiji, se veCinoma pojavlja druzbeno oblikova-
na razlika med spoloma in oddaljenost med njima. Da se narod ohranja, mora biti
¢lovek vanj na-rojen (o tem je pred desetletji veliko pisal slovenski komparativist
DusSan Pirjevec). Razumljivo je, da zdruZeni posamezniki in posameznice v naro-
du funkcionirajo kot skupnost, ki ima na prehodu iz posameznega v splosno dolo-
cila skupnosti in notranje zakonitosti z vsemi vidiki etnonacionalnega, kulturnega,
historicnega in geografskega, toda konkretni, “izhodis¢ni” ljudje so Zenske in
moski, nacionalno doloceni z ikonografijo, ideoloSkimi in vrednostnimi vidiki
matere in oceta. Zenski je v narodu z nacionalnega vidika doloceno tako imeno-
vano poslanstvo; lahko se osvobodi spon materinstva in Zenskosti (spone niso
predvidene za vse Zenske, saj mnoge izmed njih doZivljajo oboje kot dragoceno
moznost in danost, o Cemer se je spraseval tudi feminizem, ki je materinstvo tako
demistificiral kot kasneje ugotavljal njegovo pozitivne in humane aspekte), ne
more pa se povsem osvoboditi nacionalnega, morda le toliko, kolikor se v njenih
genih meSajo nacionalnosti, toda to ni njena zavestna odlocitev in izbira.

V svetovnih religijah so stvari Se bolj rigidne: Zenska in moSki sta principa boZje-
ga nacrta in vse, kar se perpetuira v institucijah, je zgolj plod boZje stvaritve. Zen-
ska je ustvarjena iz moSkega, lahko je njegova njiva ali bojevnikov pocitek — ocit-
no je bil najprej ¢lovek-moski in Sele nato Zenska. Kadar jo glorificirajo, glorifici-
rajo njeno materinsko vlogo in razdajanje za druge. Mocna, samozavestna, ustvar-
jalna in odloCna Zenska hoce biti sama sebi boginja in kot takSna ne more biti reli-
giozni ideal, saj naravnost ogroZa verski princip avtoritete.

Univerzalnost nacionalnega in religioznega predvideva za Zensko apriorno podre-
jeno pozicijo, ostro zarisano s tradicijo, stereotipi in predsodki. Kadar se je skuSa
osvoboditi, se znajde v konfliktih in paradoksih. Z opozarjanjem, da hoce biti sa-
mosvoja in subjekt, ogroZa in nacenja ustaljene principe nacionalnega, vrednote
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njegovega ohranjanja in prihodnosti. Z ateisticno in versko brezbriZno izbiro ne-
gira tako tiste vidike religije, ki istovetijo nacionalnost z religioznim, kot one, ki
vidijo v religioznosti samostojno entiteto, ki naj bi bila odloc¢ilnega pomena za
konstituiranje duhovnega cloveka.

Ce zapusti lastni narod, mora upostevati in sprejemati dolocila tistega naroda, h
kateremu se zateCe. Iskala je svobodo, toda znasla se je v novi ujetosti, in to je na
mocC paradoksalno: ko je pri sebi, je odtujena, ko je pri drugih, izgublja samo
sebe.

VI. Dvoje utopij

Povezovati je treba naslednje relacije: Zenska v odnosu do same sebe, Zenska-Zen-
ska in Zenska v odnosu do mosSkega. I1zhodisce za nezadovoljstvo, kot smo pouda-
rili, je v razmerju Zenska-moski, odnosu, ki je v feministi¢ni literaturi prikazan
celovito — od histori¢nih vidikov, aktualnih problemov do perspektiv, pri tem pa
ni brez pomena, da se morajo v Zenski sami dogoditi spremembe in se porajati ho-
tenje, da se hocCe spremeniti tudi sama in navznoter, potem ko je artikulirala svoje
nezadovoljstvo, soCasno pa mora radikalno spremeniti svoj odnos do Zensk, s ka-
terimi naj bi postala solidarna in jih ne bi ve¢ doZivljala kot tekmic.

Iz poglavitnih staliS¢ in zahtev feminizma bi bilo mogoce predvidevati dvoje uto-
pij. Prva bi se kazala kot dejanska uresnicitev najbolj radikalnih in skrajnih zah-
tev, kot vpeljava nove Zenske moralne resnicnosti, druga pa bi pomenila realizaci-
jo bolj strpne in stvarne feministi¢ne usmeritve, kolikor bi sploh Se bila femini-
stiCna. Prva utopija bi bila videti kot svet ekonomsko in emocionalno povsem
osamosvojenih in samozadostnih Zensk, oseb, ki bi se zasebno in institucionalno
izolirale od mosSkih ter oblikovale Zenski svet, v katerem ne bi vec rojevale in bi
napravile kriZz cez reprodukcijo, tako da do umetne prekinitve nosecnosti ne bi
prislo in se ne bi bilo treba odlocati za Zivljenje ali proti njemu. Zenske se ne bi
vec lepoticile, ker ne bi bile vec spolni objekti za moSke. Vse, kar je pomembno v
Zivljenju, bi jih povezovalo zgolj z drugimi Zenskami. Zenski svet v tej radikalni
obliki bi bil le zaCasen, saj bi mu grozilo izumrtje.

Ali so stvari res tako drasticne? Mogoce jih je nekoliko omiliti. V zgodovini je
bilo vedno vec¢ druZbenih skupin, ki so se bile primorane zacasno izolirati, zato da
so si v prostoru osamitve pridobile moc in si okrepile svoj poloZaj. Vsako giba-
nje, ki nagovarja druge ljudi in ponuja resitve, je povecini taksno, da si pridobi le
nekaj privrzenk in privrZzencev, ne pa prav vseh ljudi. V mnoZi¢ni pouli¢ni evfori-
ji je velikokrat videti, kot da so vsi za, njihovo notranje opredeljevanje in odloca-
nje tistih, ki jih ni zraven, pa ostajata skriti. Ze zdaj spocetje in rojevanje ne pote-
kata samo po naravni poti. Zenske, ki bi se v predvideni utopiji vendarle odlo¢ile
za otroke, bi si lahko pomagale z umetnim spocetjem, toda kje dobiti moSko
seme? Ali bi bili moski za denar Zenskam pripravljeni prodajati semencice? Ce bi
bila Zenska Zelja zelo velika, bi lahko mocno navijali cene.
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In druga utopija? Posamezno bi se podredilo sploSnemu, to pomeni, da bi bili
medcloveski odnosi urejeni in harmonicni z etiCnega vidika in bi postala naravna
razlika med Zenskami in moSkimi nepomembna. Ljudje bi sloZno sodelovali na
vseh podrocjih Zivljenja, bili tolerantni, razumevajoci in dobronamerni. V vsaki
stvari bi videli pozitivno plat in zavestno kakovostno zapolnjevali zemeljske dne-
ve. Zenske in moski bi se kvalitetno povezovali tako emocionalno kot intelektual-
no in v svoji popolnosti dajali otrokom najboljSo popotnico — ljubezen in sposto-
vanje.

Druga utopija je prav tako neprepricljiva kot prva: po vsej verjetnosti ne bo nikoli
tako. Od kod vendar ta apodikticna vednost? Morebiti iz zgodovine, ki nas neneh-
no uci, a je neuspesna uciteljica, ¢e parafraziramo Hegla, vseeno pa nenehno opo-
zarja nase s svojimi dejstvi, dogodki in vzro¢no-posledi¢nimi odnosi. Lahko dom-
nevamo, da bi bile tudi psihologija, sociologija, kriminologija in etika pripravlje-
ne pricati, da se utopija v tej skrajni podobi ne bo nikoli uresnicila. Toda Ze veli-
kokrat se je zgodilo, da je bila vednost znanosti omejena in so se dogodili povsem
nepricakovani obrati in zasuki — od popolnoma novih druZbenih sistemov do
oZivljanja starega in preZivelega nacionalizma in klerikalizma, ki sta Sla z roko v
roki z ekonomsko stagnacijo ali pa sta pomenila zatocCiSCe v izpraznjenosti medc-
loveskih odnosov. Seveda bi bilo v tem mogoce odkrivati procesualnost, medtem
ko je utopija v bistvu reSena uganka zgodovine, o kateri je pisal Ze Marx, ko je
predvideval novo druzbenoekonomsko formacijo.

Ali ne govorijo skrajnosti v prid hipotezi, da so moZne samo delne zmage, te pa
pomenijo zgolj zdaj bolj zdaj manj uspeSne kompromise z moskimi. Se vedno gre
za to, da so Zenske neustavljive in glasne, da se borijo tudi za oblastniSko pozicijo
in si poleg moZnosti odlocanja naloZijo tudi breme negativnosti, ki je po navadi
pripisano oblastnikom (oblast ima svoje zmoZnosti, prednosti, prekoracitve in sa-
modrstvo, ne glede na to, katerega spola je), toda pri tem bi se bilo mogoce skli-
cevati na utemeljevanje, ki smo ga zapisali v primeru agresivnosti Zenskega boja.

Kompromisi so tudi v tem, da se Zenske odloCajo za rojevanje, in to vsaj zacasno,
saj umetni otroci v svetu, v katerem genetika napreduje s tako velikimi koraki,
niso neuresnicljiva vizija (tako hladno racionalno predvidevanje je povsem nacrt-
no, morda tudi za to, da bi zbudilo nasprotovanje, ¢eS da v odnosih med starSi in
otroki vladajo tudi custva). Nadalje je treba omeniti, da je naravna dimenzija svo-
jevrstno dejstvo — od naravnih zakonitosti delovanja Zenskega telesa do tega, da
je lahko tudi moski njena Zelja in ga, kakor ve in zna, osvoji, vzljubi ali samo
uporabi in odstrani vse pasti, da bi bila zanj le drugo.

Pri teh kompromisih praksa spodjeda teorijo. Filozofska konsistentnost je omeje-
na. Kdo je zdaj subjekt in kdo objekt? Kdo zgolj eksistira in kdo je angaZiran?
Koliko performativ samo prikazuje in koliko je uc¢inkujoCi vzrok? Zakaj je osnov-
na relacija v kavzalnosti povsem zamegljena? Zakaj je filozofsko le Se to, da se fi-
lozofija izmika in se daje le kot nemo¢ in nezmozZnost? Radikalizacija etike je
tako zgolj v njeni filozofski drugacnosti, specifi¢nosti, nerazresljivosti in le delni
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prepricljivosti glede argumentiranja. Argumentiranje pa je ali pa ga ni, bi rekli lo-
giki in logicarke, delnost je svojevrstno priznanje poraza.

VII. Sodobni emotivizem

Ta resignirana pisava o Zenskem vpraSanju se tako umesca v sodobni emotivizem,
ki ne priznava zanesljivega argumentiranja in govori o Custvenih vidikih in stalis-
¢ih ter problematiki odvzema filozofsko relevantnost. TakSna situiranost je po
vsej verjetnosti v Skodo tisti vrsti feminizma, ki je strpna, vizionarska, poStena,
realna in napredna ter si vsekakor zasluZi filozofsko teorijo, toda filozofija ocitno
ni nekaj, kar bi si ¢lovek zasluzil, temvec je lahko, kot meni velik del sodobne
misli, le analiza pojma.

Ze Stevenson je poudarjal, da je primarna funkcija moralnih besed spreminjanje
odnosov do drugih; moralne besede imajo dinamicno funkcijo, ker so emotivne.
Teoretik je zaupal v moZnost vplivanja na staliSca in custva drugih ljudi, pri tem
pa je ugotovil, da je narava emotivnega pomena taka, da lahko pricakujemo samo
grob pribliZek. Vrednotenjski nesporazumi so bili zanj vedno neresljivi (Maclnt-
yre, 1993: 255-256). Maclntyre je emotivno teorijo obtoZil, ¢eS da je napacna in
nejasna — podvomil je namrec tako o nevtralnosti njene filozofske analize kot lo-
gicnim zevom med dejstvi in vrednotami, toda isti MacIntyre je zapisal naslednje:

“Emotivizem in preskriptivizem nas na zaCetku odbijata, ker nam njune
pojasnitve vrednostnega jezika s pomocjo obcutkov, naklonjenosti, izbire
in imperativov ne odgovarjajo na vpraSanje, zakaj bi poleg navadnega jezi-
ka obcutkov, naklonjenosti, izbire in imperativov moral obstajati Se speci-
ficni vrednostni jezik.” (Maclntyre, 1993: 262)

In nekoliko kasneje:

“Spor med emotivizmom in preskriptivizmom na eni in njunimi kritiki na
drugi strani izraZa temeljno moralno situacijo naSe lastne druzbe.” (Maclnt-
yre, 1993: 264)

Ali potemtakem tudi druzbe, v kateri skuSa feminizem ohranjati svojo teoreticno
in prakti¢no pozicijo? Tudi v feminizmu so le grobi pribliZki, so samo preprice-
valne definicije Stevensonovega tipa, kljub dobronamernosti je tudi veliko neja-
snosti, mnogo je nesmiselnega in nerazumljivega, zlasti glede tega, da je naravna
razlika diferencirana in preoblikovana v konfliktnost.

Morda pa vse skupaj le ni tako brezizhodno. Nenad Miscevi¢ sklene svojo sprem-
no besedo v Maclntyrejevi Kratki zgodovini etike z optimisti¢nimi besedami:

“Aplikativna etika predvsem motivira ljudi za ukvarjanje z etiko in hkrati
usmerja tudi h konénemu prakti¢nemu cilju tega pocCetja — narediti ¢loves-
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ko Zivljenje boljSe in bolj pravicno.” (Miscevi¢, 1993: 294)

Treba je obdelovati svoj vrt, bi rekel Voltaire.

RESIGNED DISCOURSE ON THE ISSUE OF WOMEN

The paper deals with some formal and substantive aspects of feminism. It
discusses diverse classifications and term and points to internal tensions within
feminism. The explanation for such a situation is found partly in the problematic
nature of the topic and partly in the specific character of ethics as such.

Keywords: feminism, ethics, utopia, emotivism.
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