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Izvlec¢ek V prispevku razmisljamo o tem, kaksnega drzavljana
potrebuje liberalno-demokraticna druzba in kaksna je vloga
vzgojno-izobrazevalnega sistema pri oblikovanju »dobrih«
drzavljanov. Dobro drzavljanstvo presega drzavljansko znanje
in vescine ter temelji na drzavljanskih vrlinah (odgovornost,
pravicnost, solidarnost, pripravljenost na sodelovanje, skrb za
skupno dobro), ki vkljucujejo motivacijo in se izrazajo v
dejanjih. Izobrazevalni sistem ima pomembno vlogo pri
razvijanju teh lastnosti, vendar je le eden izmed dejavnikov, ki
oblikujejo mlade. Pomembna je povezanost Sole z drugimi
druzbenimi sferami ter celostni pristop k drzavljanski vzgoji.
Analiza aktualnega u¢nega nacrta za predmet domovinska in
drzavljanska kultura in etika kaze, da ta daje vedji poudarek
drzavljanskemu znanju kot drzavljanskim vescinam in vrlinam.
Mednarodna raziskava ICCS 2022 izpostavlja slabe dosezke
slovenskih osnovnosolcev na podrocju drzavljanske vednosti,
njihovih stalis¢ glede pomembnih tem v druzbi, slabe
participacije v Solskem in drugih okoljih kakor tudi njihove

izrazene pripravljenosti za angaziranje v prihodnosti.
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Abstract This paper reflects on the type of citizen required by
a liberal-democratic society and the role of the educational
system in shaping »good« citizens. Good citizenship goes
beyond civic knowledge and skills. It is grounded in civic
virtues (responsibility, justice, solidarity, willingness to
cooperate, and concern for the common good), which include
motivation and are expressed through actions. The educational
system plays a crucial role in developing these qualities, but it
is only one of the factors that influence young people. Equally
important are the school’s connections with other social
spheres and a holistic approach to civic education. An analysis
of the current curriculum for the subject Civic and Homeland
Culture and Ethics shows that it places greater emphasis on
civic knowledge than on civic skills and virtues. The
international ICCS 2022 study highlights the weak performance
of Slovenian primary school students in civic knowledge, their
attitudes toward key social issues, their limited participation in
school and other contexts, as well as their expressed willingness

to engage in the future.
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1 Uvod

V Sloveniji od leta 2023 do 2025 poteka prenova ucnih nacrtov za osnovne $ole in
gimnazije, ki med drugim ponuja razmislek o tem, kaj je pravzaprav tisto, kar je v
ospredju vzgojno-izobrazevalne politike javnega nacionalnega Solstva. Zdi se
smiselno, da je ta zastavljena siroko in dolgoro¢no, saj gre za vzgojo in izobrazevanje
zdaj mladih, a neko¢ odraslih ljudi, ki naj ne bi zgolj opismenjeni ziveli v aktualni

druzbi, temvec v njej tudi aktivno delovali in jo sooblikovali.

A vprasanje je, kaksne drzavljane sploh potrebuje in si zeli liberalno-demokrati¢na
druzba, ki jo s svojimi zakoni in naceli normira Ustava Republike Slovenije in katere
del je posledicno tudi njen vzgojno-izobrazevalni sistem. Cilj v prispevku je

odgovoriti na tri osnovna vprasanja:

(i) Kaksnega drzavljana potrebuje liberalna demokraticna druzba?

(i) Kaksna je vloga vzgojno-izobrazevalnega sistema pri vzgoji odraslih »dobrih«
drzavljanov?

(i) Kako naj bo zasnovan aktualni pouk predmeta domovinska in drzavljanska
kultura in etika v slovenski osnovni $oli, da bo izoblikoval ucence v take

drzavljane?

Nas namen je tudi raziskati, kaj naj bi drzavljanska vzgoja krepila pri uc¢encih — vrline,
participacijo, motivacijo ali vse troje. Izhajajoc¢ iz tega bo prispevek sestavljen iz treh
delov: (i) v prvem poglavju bomo predstavili osnovne znacilnosti liberalne
demokracije kot politicne ureditve ter navedli lastnosti njenih drzavljanov; (i) v
drugem poglavju bomo predstavili vlogo izobrazevalnega sistema pri oblikovanju za
liberalno demokracijo dobrih drzavljanov; (iii) v tretjem poglavju bomo skozi cilje in
didakticna priporocila predstavili, kako bi veljalo v luci (i) in (ii) zasnovati aktualni

pouk domovinske in drzavljanske kulture in etike v osnovni $oli.
2 Drzavljani, ki jih potrebuje liberalna demokracija

Na zacetku tega poglavja bomo podali osnovno predstavitev liberalne demokracije
kot politi¢ne ureditve ter jo v nadaljevanju povezali z lastnostmi njenih drzavljanov.
Zanje bomo uporabili besedni zvezi 'dober drzavljan' in 'odgovoren drzavljan', na
kratko pa se bomo ustavili tudi ob razmisleku, ali ju je mogoce enaciti. Pri iskanju

odgovora na vprasanje, katere so tiste individualne lastnosti, ki naj bi jih imeli odrasli
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drzavljani v taks$ni druzbi, bomo postedno izpostavljali tri lastnosti/odlike, ki jih v
svojem prispevku  Dravijanska vgoja, filozofija za otroke in vprasanje participacije
predstavi M. Simenc (2009, str. 10-24): osebna odgovornost dravljanov, njihova

participacija in usmerjenost k pravi¢nosti.

Ce je, kot trdi Kymlicka (2005, str. 399), drzavljanstvo nelocljivo povezano z
liberalnimi idejami individualnih pravic, hkrati pa tudi s komunitarnimi idejami
pripadnosti posamezni skupnosti in povezavi z njo, je najprej smiselno okvirno
preveriti, katere so tiste individualne pravice oz. svoboscine, do katerih naj bi bili
upraviceni pripadniki liberalne demokracije, in kaksne so sploh znacilnosti tega

drzavnega/politicnega sistema.

Temelj liberalne demokracije kot politicnega sistema, ki zdruzuje demokraticne
procese z liberalnimi vrednotami, so clovekove pravice in svoboscine. Pravice
posameznikov, zapisane v Ustavi RS, so vezane predvsem na osebno svobodo,
svobodo izrazanja, veroizpovedi, zbiranja, sodelovanja pri upravljanju javnih zadev
itn. Liberalna demokracija zagotavlja pravno in institucionalno varstvo
posameznikovih pravic, $¢iti pravice manjsin, preprecuje tiranijo vecine in skrbi za
to, da nobena skupina ni diskriminirana ali zatirana. Vladavina prava oz. pravna
drzava zagotavlja enakost pred zakoni in preprecuje samovoljo oblasti (Ustava RS,
2011). »Z mehanizmom volitev ponuja liberalna demokracija moznost izbire
politicnih predstavnikov, ki sprejemajo odlocitve v nasem imenu, ter nadzor nad
oblastjo in s tem za$c¢ito posameznikove svobode« (Sovdat, 2008, str. 9). Pomemben
je tudi druzbeni in politi¢ni pluralizem, ki naj bi zagotavljal in spodbujal raznolikost
mnenj ter politicno konkurenco, hkrati pa omogocal ravnotezje in medsebojno
preverjanje. Velik poudarek je na pomenu civilne druzbe, ki z nevladnimi
organizacijami, zdruzenji in neodvisnimi mediji spodbuja participacijo drzavljanov

in nadzoruje oblast, katere nosilec je ljudstvo.

Drzavljani liberalno-demokrati¢nih sistemov imajo pravice in odgovornosti, ki so
med seboj nelocljivo povezane. Pravice in svoboscine, ki jim pripadajo na osnovi
politicne ureditve njihove drzave in po zakonu, na eni strani omogocajo in
poudarjajo vlogo posameznika in svobodo pri lastnem individualnem razvoju, prav
tako Se svobodo, moznost in motiviranost za sodelovanje pri oblikovanju, delovanju
in napredku demokraticnega sistema skupnosti. A prav ta moznost oz. dejstvo, da je
ljudstvo tisto, ki ima pravico posredno ali neposredno oblikovati, urejati in udejanjati

ideje drzavne ureditve, njenega politicnega in vrednostnega sistema, kaze na to, da
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naj bi imeli posamezniki tega ljudstva tudi odgovornosti do skupnosti oz. drzave kot
celote. Konec koncev morajo drzavljani tudi Ziveti v skladu z zakoni in druzbenimi
vrednotami, se zaposliti v njenih institucijah, jih (znati) uporabljati ter aktivno in
pravicno delovati za kolektivho dobro. Vse to poleg individualnih pravic izpostavi
tudi pomen participacije in usmerjenosti k pravicnemu ravnanju, kar je potrebno
dopolniti $e s sposobnostjo za eticno-politicno presojo (kaj pravicnost v danih
okolis¢inah od nas zahteva, ali je dolocen zakon/ukrep/odlocitev pravicna ali

krivicna, in ¢e da, do koga ...).

V filozofsko-strokovni literaturi se v razmislekih o lastnostih dobrih drzavljanov
izpostavljajo trije klju¢ni pojmi: drzavljanske vrline oz. kreposti kot sinonimna izraza,
dispozicijske sestavine in vrednote. Drzavljanske vrline, med katere se uvricajo
moralnost, svobodoljubnost, pozrtvovalnost, solidarnost, tolerantnost, delavnost in
izobrazba, so tiste, ki usposobijo ¢loveka za dobrega drzavljana (Prunk, 2000, str.
14). Clovek lahko drzavljanstvo dobro izpolnjuje oz. Zivi samo v primeru, ée je razvil
in prakticira te vrline. Za namene pricujocega clanka je posebej uporabna
Kymlickova (2005, str. 405; po Galston, 1991, str. 221-224) razvrstitev drzavljanskih

vrlin v naslednje stiri kategorije:

— splosne (pogum, spostovanje zakona, lojalnost),

— druzbene (neodvisnost, odprtost duha),

— ckonomske (delovna etika, sposobnost, da odlozimo samonagraditev,
prilagodljivost ekonomskim in tehnoloskim spremembam),

— politicne (sposobnost prepoznavanja in spostovanja pravic drugih, naravnanost,
da zahtevamo le toliko, kolikor nam pripada, sposobnost presoje rezultatov dela

zaposlenih v javnih sluzbah, pripravljenost na udelezbo v javnih razpravah).

Kymlicka posebej izpostavlja pomen politicne participacije, ko pise, da naj bi imeli
drzavljani modernih pluralisti¢nih liberalnih demokracij vrline, kot so sposobnost in
pripravljenost zastavljati vprasanja politicni avtoriteti ter se vkljucevati v javno
razpravo o javnopoliticnih vprasanjih. Ob tem opozori, da krepost javnega
razpravljanja ne pomeni zgolj pripravljenosti udelezevati se politicnega zivljenja in
seznanjati druge s svojimi pogledi, temve¢ vanjo »sodi tudi pripravljenost, da se
zapletemo v pogovor: da prisluhnemo, ne le govorimo, da si prizadevamo razumeti
mnenja drugih in spostljivo odgovarjati na njihova stalisca, da bi se pogovor lahko

nadaljeval« (Kymlicka, 2005, str. 406). Pomembna krepost dobrih drzavljanov je
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krepost 'javne umnosti', ki se nanasa na sposobnost drzavljanov, da za svoje politicne
zahteve navedejo javne in razumljive razloge in ne le izbire, tem pa v dolocenih
okolis¢inah (npr. razlicna verska in/ali kulturna prepricanja) dodajo Se kreposti
presoje, prilagajanja in kompromisa (Kymlicka, 2005, str. 407). Kymlickov seznam
vtlin in utemeljitev zanj je dobra iztocnica za razpravo o tem, kako naj poteka pouk
drzavljanske vzgoje. Ta mora torej v bodocih drzavljanih razvijati zmoznosti
samostojnega misljenja in razglabljanja, spostljive komunikacije, pripravljenosti
prisluhniti drugim (ne zgolj zaradi vtisa, temve¢ v iskreni veri, da se lahko od njih kaj
novega naucimo ali kaj bolje razumemo), empatije, formuliranja, izrazanja in
utemeljevanja staliS¢ (ne s svojimi osebnimi preferencami, temve¢ z vsemi
dostopnimi, tj. javnimi razlogi), doloc¢eno mero intelektualne skromnosti (spoznanje
in priznanje, da so nase znanje in izkusnje ter sposobnost razumevanja omejeni, da
ne vemo vedno vsega in najbolje), sposobnost prepoznati in se opreti na resnicne
spoznavne avtoritete in ne nasedati zgolj navideznim in samooklicanim, zavezanost
resnici (namesto ravnodusnosti do nje in do teh, ki jo izkrivljajo in z nami
manipulirajo), skrb za skupno in ne le osebno dobro (vkljucuje tudi sposobnost, da
ugotovimo, kaj od tega, kar nam prodajajo pod to etiketo, je resnicno v javnem
interesu, kaj pa zgolj pretveza za promocijo partikularnih interesov razli¢nih

interesnih skupin) in tako napre;j.

Vsaka zdrava demokracija zahteva svobodo misli in izrazanja ter potrebuje
drzavljane, ki so sposobni avtonomne kriticne refleksije, drzavljane, ki se ne bojijo
kriti¢no in neodvisno razmisljati o moralnih, verskih in drugih vprasanjih (Law, 20006,
str. 40-54), so nagnjeni k spostovanju zakonov, pripravljeni za politi¢no sodelovanje
po pravnih poteh, da bi tako dosegli pravico in uresnicili dolo¢ene lastne interese, ki
jih je legitimno uresnicevati, ter nagnjenost k politiéni participaciji in sodelovanju v
javnem razmisljanju (Brighouse, 2000, str. 62). Z drugimi besedami: »Kriticno
misljenje je temelj demokrati¢ne druzbe, saj omogoca posamezniku, da se ne podreja

avtoritetam brez razmisleka, temvec¢ jih presoja.« (Gartner, 2007, str. 116)

Murphy (2004, str. 247) doda pomen 'intelektualne vrline', ki jo definira kot vestno
iskanje resnice. Njegova razvojna hierarhija intelektualnih vrlin vkljucuje vrline
intelektualne skrbnosti, npr. temeljitost, natan¢nost, vztrajnost. Vsak dober
drzavljan bi moral imeti intelektualne vrline, saj ga bodo te spodbujale ter mu
pomagale upreti se laznim prepricanjem in navedbam slabih politikov, ki ga silijo
verjeti neresnicam, tako da se sklicujejo na njegov nacionalni ponos, pohlep,

nezadovoljstvo ali strahove za prihodnost. A ¢eprav je intelektualna vrlina potrebna
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za dobre drzavljane, ne zadostuje, saj kolicina vestnosti v iskanju resnice ne pomeni

nujno in ne vodi zanesljivo do gorecnosti za javno sluzbo in do poguma za obrambo
svojega naroda (Murphy, 2004, str. 262).

V povezavi z dobrimi drzavljani se v filozofsko-strokovni literaturi uporabljata Se
termina vrednote in odgovorno drzavljanstvo. Odgovoren drzavljan se zaveda tako
drzavljanskih pravic kot dolznosti, z njim pa so povezane drzavljanske vrednote kot
npr. demokracija, clovekove pravice, enakost, aktivno vkljucevanje, solidarnost,
strpnost do raznolikosti in druzbena pravi¢nost (Bregar Mazzini, 2014, str. 64). Ob
tem je potrebno izpostaviti, da vrednote niso (nujno) znacajske lastnosti in
posledi¢no tudi niso (nujno) izrazene skozi dejanja odgovornih drzavljanov; slednji
jih lahko zgolj cenijo in smatrajo kot pomembne v Zivljenju. S tem ko se posameznik
zaveda drzavljanskih pravic in odgovornosti in ima v skladu z njimi ali pa prav zaradi
njih oblikovane lastne vrednote, Se ne pomeni nujno, da jih tudi udejanja. Tako se
postavita dve vprasanji (i) Ali je odgovoren drzavljan nujno hkrati dober drzavljan?
in (ii) Ali je mogoce odgovornega drzavljana enaditi s poslusnim, indoktriniranim
drzavljanom, ki bo oblikoval svoje vrednote na osnovi druzbenih, jih zgolj cenil, a
pri svojem vedenju ne tudi izhajal iz njih? Ce vrednote ne usmerjajo posameznikovih
odloc¢itev in dejanj in ¢e v ni¢emer ne vplivajo nanje, cemu bi se potem sploh

ukvarjali z njimi in si prizadevali, da jih ta v svoji drzavljanski vlogi ponotranji?

Skozi izpostavitev treh klju¢nih odlik (osebno odgovoren, participativen, k
pravi¢nosti usmerjen) in vrlin dobrega drzavljana smo ugotovili, da vsaka od teh meri
na svojo raven delovanja, hkrati pa so vse skupaj potrebne za 'oblikovanje' oz. vzgojo
dobrega drzavljana, ki ima pozitivne posledice tako zanj kot za skupnost/i. Da bi bil
drzavljan dober, ni dovolj, da je odgovoren zgolj v smislu zavedanja svoji
drzavljanskih pravic in dolznosti, tudi ni dovolj, da ima zgolj oblikovan vrednostni
sistem o tem, kako naj npr. druzba ali sam znotraj nje deluje. Pomembno je, da
njegove vrednote postanejo njegove znacajske lastnosti, postanejo vrline, ki se
manifestirajo skozi njegova dejanja. Glede na zapisano so med vrlinami, ki naj bi jih
dober drzavljan imel, v ospredju moralnost, odprtost duha, solidarnost, pravicnost,
odgovornost, spostovanje ter sposobnost in motivacija za avtonomno in kriticno
misljenje. Najbrz pa to niso osrednje vtline vsakega dobrega drzavljana in najbrz

seznam teh tudi ni popoln.
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Kaj torej lahko glede na vse do sedaj zapisano strnemo v odgovor na vprasanje, ki
smo si ga zastavili v uvodu in sku$ali nanj odgovoriti v tem poglavju — Kaksen je
drzavljan, ki ga potrebuje liberalna demokrati¢na druzba? Da bi bil drzavljan dober,
ni dovolj, da je zgolj odgovoren v smislu zavedanja svojih drzavljanskih pravic in
dolznosti, tudi ni dovolj, da ima zgolj oblikovan vrednostni sistem o tem, kako naj
npr. druzba ali sam znotraj nje deluje. Pomembno je, da njegove vrednote postanejo
njegove znacajske lastnosti, postanejo vrline, ki se manifestirajo skozi njegova

dejanja.

Toda kako doseci, da bodo drzavljani svoje druzbene vloge in zivljenje udejanjali
polno, z ob¢utkom pripadnosti, motiviranosti ter odgovornosti in ne s prisilo? Da
bodo ponotranjili zavedanje o tem, da imajo premisljene, pravicne in odgovorne
odlo¢itve posameznika/ov glede nacina zivljenja in delovanja v skupnostih pozitivie
koristi za druzbo kot celoto, s tem pa tudi zanje kot njene posameznike? Eden izmed
deleznikov razvoja za doseganje tega cilja je vsekakor lahko nacionalni izobrazevalni
sistem, zato bomo v naslednjem poglavju spregovorili tudi o tem, kaksna je vloga

tega pri oblikovanju dobrih drzavljanov.
3 Vloga izobrazZevalnega sistema pri oblikovanju dobrih drZavljanov

Nasa predpostavka je, da imajo Sole kot vzgojno-izobrazevalne institucije
pomembno vlogo pri vzgoji dobrih drzavljanov, a tega ne morejo doseci samostojno
oz. loceno od drugih deleznikov; pomemben je tudi vpliv druzine, lokalnega in
SirSega okolja, drugih izobrazevalnih institucij, civilne druzbe, drzave. Ali lahko
potrdimo predpostavko, bomo preverili v nadaljevanju, Se prej pa poiskali odgovore
na vprasanje, kaksna sploh je vloga vzgojno-izobrazevalnega sistema pri oblikovanju
dobrih drzavljanov. V pricujo¢em razdelku pa bomo poskusili tudi odgovoriti na
vprasanje, kako oz. na kaksen nacin lahko/naj $ole izvajajo drzavljansko vzgojo ter
s tem posredno ali neposredno prispevajo k razvoju bodocih odraslih v dobre

drzavljane.

Drzavljanska vzgoja naj bi v vsej svoji zgodovini ostajala v sredis¢u razlicnih
teoreti¢nih razprav in politicnih projektov, ki se ticejo vloge in pomena javnega
solanja pri vzgoji drzavljanov kot polno sodelujocih ¢lanov politicne skupnosti
(Razvoj drzavljanske vzgoje v Republiki Sloveniji, 2012, str. 33). Ceprav v primerih,

ko govorimo o drzavljanski vzgoji, praviloma vselej govorimo o razliénih, celo

nasprotujocih si pogledih, staliscih in vzgojnih usmeritvah, v katerih so vedno
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prisotne subjektivne note, razli¢no usmerjena, motivirana in utemeljevana delovanja
skupnosti (Strajn, 2006, str. 83), pa ob pregledu strokovne literature ugotovimo, da

vlada o vzgoji drzavljanov v izobrazevalnih institucijah tudi precej $iroko soglasje.

Ze od razsvetljenstva naprej velja trditev, da »mora $ola vzgajati ljudi za dobre
drzavljane« (Prunk, 2000, str. 13), in prav vzgoja dobrih drzavljanov je eden izmed
osrednjih ciljev $olanja (Brighouse, 2000, str. 73). Ena izmed pomembnih sestavin
Solskega kurikuluma s podroc¢ja druzboslovia naj bi bilo razvijanje zavesti o
nacionalni identiteti, ucenje o zivljenju v skupnosti, o osnovnih nacelih demokrati¢ne
politicne ureditve, clovekovih pravic, strpnosti ipd. Participativha vzgoja poleg
kriticnega misljenja sodi »med najpomembnejse kompetence izobrazevanja za
demokrati¢no drzavljanstvo, ki naj bi jih skozi ucni proces razvili pri ucencih kot
bodocih drzavljanih« (Razvoj drzavljanske vzgoje v RS, 2012, str. 49). V okviru
formalnega izobrazevanja ima pomembno mesto spodbujanje demokraticnega
drzavljanstva (Sardoc¢, 20006, str. 103), povezanega s poudarjanjem pomena aktivne
udelezbe v demokrati¢nih procesih (volitve, politicne razprave, civilne iniciative), v
katerih preko sodelovanja prispevamo k raznolikosti mnenj in posledicno k
oblikovanju politik. Cilj vzgojno-izobrazevalnega sistema je med drugim osredinjen
na vzgojo ucencev za osebno in druzbeno angaziranost v smislu njihove
pripravljenosti prispevati k bolj§i skupnosti in druzbi (Izhodis¢a za prenovo u¢nih
nacrtov, 2022, str. 5).

Naslednji pomemben cilj, ki bi ga $ola morala vkljucevati v drzavljansko vzgojo, je
vzgoja za avtonomno in kriticno misljenje, ki temeljita na prepoznavanju in
vrednotenju resni¢nosti ter dejstev, imata za cilj prizadevanje za resnico, odklanjanje
pristranskosti, prakticno resevanje problemov, omogocata sistemati¢no analizo in s
tem tudi boljfe razumevanje in odziv na resnicne situacije. Osnovni cilji
izobrazevanja morajo biti usmerjeni prav v spodbujanje dobrega, tj. racionalnega in
kriticnega misljenja otrok ter s tem v njihovo pripravo na zivljenje odraslih, v
katerem bodo zavzemali avtonomno in enakopravno druzbeno vlogo (Kotzee, 2018,
str. 216). Ker je demokracija povezana z argumentacijo in javno razpravo, sta
avtonomija in kritiéno misljenje nujni sestavni del drzavljanske vzgoje (Simenc, 2009,
str. 16). Sole morajo nauciti otroke, kako se lotiti kriti¢nega razmisljanja in moralne
presoje, ki opredeljujeta javno umnost — to je ena od osnovnih utemeljitev
obveznega solanja (Kymlicka, 2005, str. 434).
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Za posameznika, ki mu manjka znanja in vescin, da bi prepricljivo razpravljal in
zavzemal staliS¢a do javnih zadev, da bi sodeloval in si pridobil podporo
sodrzavljanov ter opravljal izbrane ali zahtevane javne naloge, ne moremo trditi, da
ima drzavljansko vrlino (Murphy, 2004, str. 224). Vprasanje je, kaj sploh pomeni
besedna zveza »drzavljanska vrlina« in v ¢em se razlikuje od drzavljanskega znanja
ali drzavljanske vescine. Drzavljansko znanje je razumevanje razlicnih dejstev in
konceptov o drzavljanskih zadevah (npr. zgodovina, struktura in funkcije vlade,
narava demokraticne politike in ideali drzavljanstva), drzavljanske vescine pa so
usposobljene zmogljivosti za uporabo drzavljanskega znanja pri utresni¢evanju
drzavljanskih ciljev (npr. glasovanje, protestiranje, peticija, agitiranje in razprava).
Toda drzavljanska vzgoja ne sme biti usmetjena le v krepitev drzavljanskega znanja
in vescin, temvec¢ je primarna odgovornost javnih Sol pri vzgoji za drzavljanstvo
razvijanje drzavljanskih vrlin. Drzavljanske viline namre¢ poleg drzavljanskega
znanja in vescin zdruzujejo tudi drzavljansko motivacijo, ki se nanasa na spostovanje
demokrati¢nega procesa, ljubezen do domovine in vestno skrb za skupno dobro.
»Drzavljanska vzgoja bi morala stremeti k drzavljanski vilini in ne le k
drzavljanskemu znanju in spretnostim, saj brez krepostne motivacije znanje in

spretnosti nimajo moralne vrednosti« (Murphy, 2004, str. 224).

1z do sedaj zapisanega lahko zaklju¢imo dvoje: (i) naloga Sole je vzgajati dobre
drzavljane in (i) vzgoja dobrih drzavljanov mora biti usmerjena v spodbujanje
drzavljanskih vrlin. Za preverjanje nase predpostavke, zapisane na zacetku
pricujocega poglavija, pa se je potrebno vprasati, kje vse drzavljanska vzgoja poteka.
So sole glavno oziroma edino okolje za razvijanje konceptov drzavljanske vzgoje in

vrlin ali le eden izmed deleznikov njihovega razvoja?

Drzavljanske vtline niso prirojene in se jih je zato treba nauciti, pri tem pa je napacno
sklepanje, da se je treba drzavljanskih vrlin (nayuéit v $oli (Murphy, 2009). Ce
ho¢emo razumeti pravo vlogo drzavljanske vzgoje v $olah, je potrebno predhodno
razmisliti o odnosu $olske do drugih vrst vzgoje ter izpostaviti vidike moznega
razumevanja pojma »izobrazevanje«. Nase ucenje poteka tudi doma, med vrstniki, v
sluzbi, knjiznici, v cerkvi, na drugih mestih, pod vplivom medijev .., kjer
posamezniki pridobivajo vse vrste ucnih izkusenj. U¢itelj v $oli je le eden od mnogih
uciteljev v nasem zivljenju: to so tudi nasi star$i, ministri, trenerji, knjiznicarji,
zdravniki, prijatelji, delodajalci itn. (Murphy, 2009). Otroci se ne morejo
nauciti/pridobiti drzavljanskih kreposti izkljuéno v eni posamezni instituciji ali

druzbenem podrodju, temve¢ se »drzavljani presecne pahljace kreposti naucijo od
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presecne pahljace institucij, saj vsaka od teh uci nekaterih pomembnih kreposti,
vendar tudi nekaterih naravnanosti, ki se lahko izkazejo za slabosti, e jih
uveljavljamo v domeni politike« (Kymlicka, 2005, str. 433-434). Sola bi s
poucevanjem nekaterih politicnih kreposti mogoce res lahko zapolnila vrzeli v
znanju, za katere ni zagotovila, da se jih bodo otroci naucili v druzinah, zasebnih
sferah ali kje drugje, a so Sole del sirse druzbe, zato bi bilo napacno sklepati, da lahko
dobro delujejo, ne da bi druge druzbene institucije podpirale njihove cilje. Druge
institucije ne morejo v celoti prepustiti izobrazevanja $olam, vsaka od njih mora imeti
interes za to, kako se mladi izobrazujejo v $olah, ter si prizadevati za sodelovanje s
$olami na razli¢ne naéine pri oblikovanju kurikuluma (Kotzee, 2018). Sola mora med
drugim pripravljati ucence za sodelovanje (delo v ali uporabo) v drugih druzbenih
institucijah (npr. znanost, mediji, sodiS¢a, demokrati¢na vlada, zdravstveni sistem
...). Te so za svoje vzdrzevanje odvisne od izobrazevalnega sistema, saj brez Sol, v
katerth mladi postanejo izobrazena javnost in se naucijo brati, pisati, raziskovati,
argumentirati, eksperimentirati itd., te institucije ne bodo mogle tako dobro sluziti
javnosti, kot bi lahko, poleg tega pa te izobrazevalne ustanove brez $ol ne bodo imele

nikogar zaposliti kot nove delavee znanja (Kotzee, 2018).

Torej, Sole so le eden izmed deleznikov pri vzgoji dobrih drzavljanov in za vzgojo
teh je pomembno vzporedno sodelovanje $ol z drugimi druzbenimi sferami. Ker pa
se v strokovni literaturi to sodelovanje povezuje tudi z moznimi pastmi, bomo v
nadaljevanju predstavili $e nekaj pomislekov v zvezi s tem sodelovanjem. Slednji se
ne nanasajo na vprasanje, ali naj $ole sodelujejo z drugimi druzbenimi institucijami,
podrodji, delezniki, temvec je problem v tem, kaj se Solam nalaga, se od njih pri¢akuje
(prevzemanje nalog in/ali popravljanje napak drugih deleznikov, poskus
manipuliranja za doseganje visjih ciljev, vzgoja poslusnih drzavljanov, indoktrinacija,

instrumentalizacija Sole itn.) in kaksne so posledice teh pasti.

Obstaja problem omejenosti $ol pri uresnic¢evanju ciljev drzavljanske vzgoje ali celo
nevarnost, da bi $ola s svojo druzbeno dolo¢enostjo na ravni u¢nih nacrtov ter v njih
zajetih ciljev in vsebin, s svojo sistemsko izoblikovanostjo in umes¢enostjo med
druge druzbene ustanove postala (ali ostala) aparat politicnega delovanja in druzbene
reprodukcije. Solstvo je vselej del $irsih druzbenopoliticnih kontekstov, v katerem
se srecujejo razliéni konfliktni interesi. Gre za ¢edalje vecjo instrumentalizacijo Sole,
ki se v novem tisocletju pod pritiskom neoliberalizma vse bolj spreminja v podjetje,
kar je v izrazitem nasprotju z usmerjenostjo osnove $ole k razvoju posameznika v
celostno clovesko bitje (Grusovnik, 2023, str. 64—606). Prav tako obstaja problem
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instrumentalizacije in pomen raznolikosti misljenja, ki je edino produktivno, ¢etudi
je primarni cilj splo$nega izobrazevanja vkljucevanje mladih v druzbo (Vodicar,
2007, str. 271). Ne glede na vse vzgoja dobrega drzavljana zahteva prostor za
refleksijo, za dvom, vprasanja in dialog — v nasprotnem primeru ne govorimo o

vzgoji, temvec o dresuri (Gartner, 2007, str. 122).

Ob koncu drugega poglavja je nasa naloga Se odgovoriti na vprasanje, kako
lahko/naj $ole izvajajo drzavljansko vzgojo ter s tem vplivajo na razvoj bodocih
odraslih dobrih drzavljanov. V ospredju odgovora se pojavljajo trije vidiki:
neposredno z izvajanjem uénih nacértov druzboslovno-humanisti¢nih predmetov in
predmeta domovinska in drzavljanska kultura in etika, posredno s t. i. prikritimi
ucnimi nacrti ter z uporabo vsesolskega pristopa. V nadaljevanju bomo vsakega od

teh zgolj na kratko predstavili.

Ucenje preko prikritega uénega nacrta pomeni, da se ucenci ne ucijo drzavljanske
vzgoje le iz formalnih uénih vsebin, dolo¢enih v u¢nih naértih, temve¢ tudi skozi
neformalne vplive in izkusnje, ki jih pridobijo v Solskem okolju. Ti vkljuc¢ujejo $olsko
kulturo, vrednote, ki jih ucitelji in $ola implicitno prenasajo, socialne odnose, pravila
in na¢in delovanja $ole. Sole lahko posredno razvijajo drzavljanske ves¢ine ucencev
tudi s spodbujanjem sodelovanja v Solski skupnosti, Solskem parlamentu, obsolskih
in izvensolskih dejavnostih, lokalnih drustvih, prostovoljnih organizacijah itn.
Vsesolski pristop pomeni, da je v nacrtovanje ter izvedbo aktivnosti in projektov, ki
sistemati¢no prispevajo k uresni¢evanju posameznih ciljev drzavljanske vzgoje,
vkljucena celotna Sola, dejavnosti pa se izvajajo v razli¢nih organizacijskih oblikah in
v okviru razlicnih delov solskega programa: npr. dnevi dejavnosti, ekskurzije,
razsirjen program sole, delo z nadarjenimi ucenci, skupnost ucencev sole, otroski
parlament (izvedba demokraticnih postopkov — volitve predstavnikov oddel¢ne
skupnosti, glasovanje za predstavnika Solske skupnosti, obisk drzavnih ustanov,
vladnih/nevladnih otganizacij, projektni dnevi, delavnice in inovacije s podrodja
vzgoje za trajnostni razvoj, raziskovalne naloge, debatni krozki ...). »Za
uresnicevanje ciljev drzavljanske vzgoje je tako odgovorna Sola v celoti in ne
posamezen ucitelj predmeta« (Barle Lakota in Rustja, 2006, str. 7). Pomembno vlogo
za uspesno izvajanje drzavljanske vzgoje v Solah pa imajo tudi ravnatelji. Naloga
slednjih je zagotoviti priloznosti in nujne pogoje za izvedbo tovrstne vzgoje,
pomembno pa vplivajo tudi na ustvarjanje ugodne Solske kulture in aktivne
participacije vseh clanov Solske skupnosti (Drzavljanska vzgoja v Evropi, 2013, str.

99). Mednarodna raziskava drzavljanske vzgoje in izobrazevanja ICCS 2022, v kateri
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so sodelovali tudi ravnatelji in uéenci 8. razreda slovenskih osnovnih 3ol je v
povzetku glavnih ugotovitev za Slovenijo pokazala, da imajo slovenski ravnatelji v
primerjavi z mednarodnim povprecjem sicer bolj zadrzano stalisce do tega, da je
drzavljanska vzgoja skupna odgovornost vseh predmetov, na drugi strani pa v precej
vecjem delezu kot ravnatelji drugih drzav izpostavljajo, da je drzavljanska vzgoja
pomembno vkljucena v delovanje Sole kot celote in jo moc¢no povezujejo z

zivljenjem in s kulturo Sole kot skupnosti (Klemenci¢, 2023).

Sklenemo lahko, da je v primeru, ko govorimo o izobrazevanju kot enem izmed
deleznikov razvoja posameznikov v dobre drzavljane, potrebno lociti pomen
izobrazevanja nasploh (cilji celotnega vzgojno-izobrazevalnega sistema) od tistega,
ki je vezan na posamezne predmete znotraj izobrazevalnega sistema (cilji
druzboslovno-humanistiénih predmetov in predmeta domovinska in drzavljanska
kultura in etika). Prvi pomen smo poskusali raziskali v tem poglavju, v naslednjem
pa se bomo osredotodili na predstavitev osnovnosolskega predmeta domovinska in

drzavljanska kultura in etika.

4 Domovinska in drZavljanska kultura in etika — obvezni predmet v
slovenski osnovni Soli

V pricujocem poglavju bomo skozi pregled splosnih ciljev in didakti¢nih priporocil
ucnega nacrta predstavili, kako je zasnovan aktualni pouk domovinske in
drzavljanske kulture in etike v osnovni Soli. Ob tem bomo presojali, ali so zapisani
cilji in priporocila usmerjeni predvsem v pridobivanje drzavljanskega znanja, v
razvijanje drzavljanskih vescin ali spodbujanje drzavljanskih vrlin. Izpostavili bomo
tudi nekaj izzivov, povezanih z izvajanjem tega predmeta: (pre)nizko Stevilo ur za
izvedbo, raznolika izobrazbena struktura uciteljev, problem pomanjkanja ali

neprepoznavnost vsebin s podrodja etike.

V sodobnem vzgojno-izobrazevalnem sistemu osnovnosolskega izobrazevanja je
domovinska in drzavljanska kultura in etika (v nadaljevanju DKE) predmet, ki se
izvaja po eno uro tedensko v 7. in 8. razredu, kar je po nasi oceni premalo. Ob
primerjavi $tevila ur DKE in ostalih predmetov v Solskem predmetniku za ta dva
razreda ugotovimo, da imajo enako Stevilo ur le e predmeti glasbena in likovna
umetnost ter tehnika in tehnologija. Poleg nizkega tedenskega Stevila ur in Stevila let
izvajanja tega predmeta se v primerjavi z drugimi kot izstopajoce pojavlja e dejstvo,

da drzavljanska vzgoja nima opore v posamezni znanstveni disciplini. Vsebina
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predmeta se namre¢ opira na razlicne stroke, in sicer filozofijo, sociologijo,
politologijo, ekonomijo, pravo ... (Razvoj drzavljanske vzgoje v Republiki Sloveniji,
2012, str. 163).

Aktualni uéni nacrt za DKE kot splosne cilje predmeta navaja razvoj politicne
pismenosti (ureditev in delovanje skupnosti, druzbe, drzave, globalnih skupnosti,
sobivanje razlicnih, poznavanje clovekovih in otrokovih pravic, temeljna nacela
demokrati¢nega odloc¢anja, pravna in socialna drzava, aktualna druzbena, politicna,
ekonomska in ekoloska vprasanja ...), kriticnega misljenja, nekaterih stali$¢ in
vrednot (razprava o eti¢nih nacelih kot podlagi za clovekove in otrokove pravice,
prepoznavanje krsitev le-teh, presoja stereotipnih predstav o drugih in drugacnih,
eticna nacela, ki utemeljujejo demokraticno odlocanje, premislek o druzbenih
konfliktih ter moznosti in poti za njihovo resevanje, konflikt pravic ...) ter dejavno
vkljucevanje uc¢encev v druzbeno zivljenje (uveljavljanje demokrati¢nih postopkov v
okviru Sole in $irse, priprava na odgovorno in kriti¢no drzavljanstvo, spodbujanje in
omogocanje udelezbe v drzavljanskih akcijah in dejavnostih civilne druzbe v
lokalnem okolju ...) (Program osnovna Sola: domovinska in dravijanska kultura ter etika:
utni nadrt, 2011, str. 6-7). Ucenci naj bi v okviru predmeta pridobili ves¢ine, kot so
presoja druzbenih in eti¢nih dilem ter vprasanj, komuniciranje in argumentiranje v
kontekstu demokraticnega javnega prostora, vescine obvescenega, kriticnega,
konstruktivnega in angaziranega druzbenega delovanja ter vsezivljenjskega

izobrazevanja (Program osnovna Sola: domovinska in dravijanska kultura ter etika: uini nacrt,
2011, stt. 5).

1z splo$nih ciljev predmeta opazimo, da je teziS¢e drzavljanske vzgoje predvsem na
razvijanju drzavljanskega znanja in drzavljanskih vescin, ki u¢encem omogocajo
participacijo v druzbenem Zivljenju, a jih k temu (nujno) ne motivirajo (drzavljanske
vrline). Taksno usmeritev potrjuje tudi struktura operativnih ciljev. Med tistimi, ki
so usmerjeni v pridobivanje drzavljanskega znanja, so npr.: uc¢enci pridobijo osnovna
spoznanja o nastanku Republike Slovenije, se seznanijo z znacilnostmi in zgradbo
drzave; spoznajo temeljne clovekove in otrokove pravice; razumejo pojma pravna in
socialna drzava; spoznajo pomen Ustave RS; spoznajo pomen volitev in
referendumov. Zgolj drzavljansko znanje se pricakuje tudi v povezavi z etiko —
ucenci se seznanijo s pojmom etika oz. etiéna nacela in vrednote ter spoznajo vlogo
vrednot v ravnanju posameznika in skupin. Cilji, usmerjeni v razvijanje uc¢encevih
vescin za participacijo, so: ucenci sodelujejo pri oblikovanju razredne skupnosti in

pti razrednih dogovorih; se usposobijo za sodelovanje v demokrati¢nih postopkih
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odlocanja; prepoznavajo ktsitve clovekovih in otrokovih pravic v vsakdanjem
zivljenju; oblikujejo lastna staliS¢a do aktualnih druzbenih vprasanj; razvijajo
zmoznost argumentiranega razpravljanja in kriticnega misljenja (Program osnovna Sola:

domovinska in driavijanska kultura ter etika: uini nacrt, 2011).

Nacrtovana usmerjenost k participaciji ucencev je nakazana tudi v didakti¢nih
priporocilih ucnega nacrta, kjer je zapisano, da »cilj predmeta ni le pridobivanje
vednosti o predpisanih vsebinah, ampak tudi usposabljanje ucencev za drzavljansko
delovanje v skladu s temeljnimi eti¢nimi naceli« (Program osnovna Sola: domovinska in
drgavijanska kultnra ter etika: uini nalrt, 2011, str. 20). A tudi ta formulacija se lahko
razume predvsem kot spodbujanje drzavljanskih vescin ucencev, manj pa kot
razvijanje njihove motiviranosti oziroma vtlin. Izjema bi bila pozitivna interpretacija
druge povedi v priporocilih, ki pravi, da naj uc¢enci »osmislijo potrebo po eticnem in
odgovornem ravnanju posameznika in druzbe« (Program osnovna Sola: domovinska in
drgavijanska kultura ter etika: uini nacrt, 2011, str. 20); v tem primeru bi lahko sklepali,

da priporocilo vsebuje tudi motivacijsko noto.

Na tej tocki je priloznost, da, kot smo napovedali na zacetku tega poglavia, kot izziv
izpostavimo raznoliko izobrazbeno strukturo uciteljev, ki poucujejo DKE. Pravilnik
o izobrazbi uciteljev in drugih strokovnih delavcev v izobrazevalnem programu
osnovne $ole v 23. ¢lenu doloca, da je »ucitelj domovinske in drzavljanske kulture in
etike lahko nekdo, ki je koncal dvopredmetni univerzitetni studijski program
filozofije, geografije, politologije, sociologije, teologije ali zgodovine oziroma
magistrski Studijski program druge stopnje filozofija, geografija, sociologija,
politologija (svetovne $tudije), politologija (politicna teorija), sociologija (sociologija
vsakdanjega zivljenja, upravljanje ¢loveskih virov in znanja, upravljanje organizacij,
cloveskih virov in znanja, menedzment cloveskih virov, znanja in organizacij),
teologija ali zgodovina« (Pravilnik o izobrazbi uciteljev in drugih strokovnih delavcev
v izobrazevalnem programu osnovne sole, 2022, str. 6284). Vidimo, da so ucitelji, ki
smejo poucevati DKE, zakljucili $tudij razlicnih predmetnih podrocij, kar lahko
pomeni, da v ¢asu izobrazevanja niso bili nujno delezni poglobljenega studija vsebin,
na katere se opira drzavljanska vzgoja, ter posledi¢no ne poznajo in ne sledijo
konceptom vzgoje dobrega drzavljana. Mednarodna raziskava drzavljanske vzgoje
in izobrazevanja ICCS 2022 je v povzetku za Slovenijo pokazala, da je ve¢ kot
polovica (66 %) v njej sodelujocih uciteljev DKE opozorila na to, da se tekom studija
niso usposabljali za dolocene teme tega predmeta in se zato ¢utijo manj usposobljeni

za poucevanje teh vsebin, kot to velja za mednarodno povprecje (Klemencic, 2023).
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Nas$ naslednji izziv, povezan s predmetom DKE, je podrodje etike, ki se kot pojem
pojavlja Zze v samem imenu predmeta. Iz preteklih in aktualnega poimenovanja
predmeta (Drzavljanska vzgoja in etika — 1999, Drzavljanska in domovinska vzgoja
ter etika — 2008, Domovinska in drzavljanska kultura in etika — 2011) je opaziti, da
je bila etika vselej umescena na konec poimenovanja —»/ .../ in etikac. Ob pregledu
ugotovimo, da se v prvem ucnem nacrtu iz leta 1999 etika sploh ni pojavila v
poimenovanju vsebinskih sklopov znotraj ucnega nacrta (ne v 8. in ne v 9. razredu),
znotraj vsebinskih sklopov pa sta omenjena zgolj pojma eti¢no in eti¢na dilema
(vsebinski sklop: Vzorniki, avtoritete ustanove). V u¢nem nacrtu iz leta 2008 je bila
etika prikljucena poglavju Vrednote, verovanja in etika. Tudi vsebinska poglavja v
aktualnem u¢nem nacrtu ne vsebujejo pojma etika, je pa etika zajeta znotraj sklopa
Posameznik, skupnost, drzava. V tem u¢nem nacrtu se z etiko povezani pojmi sicer
pojavijo Se nekajkrat: pri opredelitvi predmeta je zapisano, da ucenci pridobijo
temeljna znanja o ¢lovekovih pravicah kot univerzalnih in nedeljivih ter o eti¢nih
nacelih, na katerih temeljijo; o politicni domovinski in drzavljanski kulturi in etiki ter
da predmet med drugimi spodbuja razvoj vesc¢in presoje druzbenih in eti¢nih dilem
ter vprasanj. K razvoju kriti¢nega misljenja, kot enega izmed splosnih ciljev pouka
DKE, pa naj bi prispevala razprava o eticnih nacelih, ki so podlaga ¢lovekovih in
otrokovih pravic, ter seznanjanje z eticnimi naceli, ki utemeljujejo demokrati¢no
odlocanje (Program osnovna Sola: domovinska in drdavijanska kultura ter etika: uini nairt,
2011, str. 5-0).

Iz vsega tega bi lahko, morda celo prenaglo, sklepali, da pouk etike v okviru
predmeta DKE nima dovolj moznosti za enakovredno obravnavo. Pa vendar
menimo, da je 'etika' ve¢ kot zgolj navedba v imenu predmeta in da dejstvo, da
splosni in/ali operativni cilji predmeta niso zapisani na nacin, da bi vsebovali termin
etika ali kakorkoli drugace neposredno nakazovali nanjo, Se ne pomeni, da z njo niso
povezani. Podrocje etike ima brez dvoma velik pomen pri vzgoji dobrih drzavljanov,
saj se ukvarja z vprasanji dobrega, pravicnega, odgovornega ravnanja posameznika,
ki usmetjajo njegovo delovanje. Ne prinasa le znanja/védenja o eti¢nih nacelih,
temve¢ spodbuja razvoj drzavljanskih vilin, kot so odgovornost, pravi¢nost,
solidarnost, strpnost, postenost, skrb za skupno dobro. S tem prispeva predvsem k

oblikovanju osebno odgovornih in k pravicnosti usmetjenih drzavljanov.

Ugotavljamo, da ¢eprav ucni naért za DKE s svojimi cilji in z didakti¢nimi priporocili
ze nakazuje vzgojo dobrih drzavljanov, to ni dovolj. Za oblikovanje bodo¢ih dobrih

drzavljanov, ki bodo opremljenih z drzavljanskimi vrlinami in ne le z drzavljanskim
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znanjem ali ve$c¢inami, bi bila potrebna drugacna zasnova tako splosnih kot
operativnih ciljev predmeta, gotovo pa tudi didakticnih metod in pristopov za
njihovo uresnicevanje, o ¢emer v tem prispevku sicer nismo govorili. To potrjuje
tudi Ze omenjena raziskava ICCS 2022, ki na osnovi odgovorov sodelujocih
osnovnosolcev izraza skrb tako glede njihovih slabih dosezkov na podrodju
drzavljanske vednosti, njihovih stali¢ glede pomembnih tem v druzbi, slabe
participacije v $olskem in drugih okoljih kakor tudi njihove izrazene pripravljenosti
za angaziranje v prihodnosti (Klemencic, 2023, str. 12). Vprasanje in izziv, ki ostajata,
tako sta, kako zasnovati pouk drzavljanske vzgoje, da bi ta v ucencih/kah ¢im bolj
ucinkovito, obenem pa tudi uravnotezeno razvijal vse troje: drzavljansko znanje,

drzavljanske vescine in vsekakor tudi drzavljanske virline.
5 Zakljucek

V clanku smo poiskali odgovore na tri osrednja vprasanja: (i) kaksnega drzavljana
potrebuje liberalna demokraticna druzba; (i) kakSna je vloga vzgojno-
izobrazevalnega sistema pri vzgoji odraslih dobrih drzavljanov; (iii) kako je oz. naj
bi bil zasnovan pouk predmeta domovinska in drzavljanska kultura in etika v

slovenski osnovni $oli.

Ugotavljamo, da je drzavljanstvo na eni strani povezano z individualnimi pravicami
posameznika, na drugi strani pa tega istega posameznika drzavljanstvo "zavezuje' k
pripadnosti in povezanosti s skupnostmi ter odgovornostmi do njih. Liberalno-
demokrati¢na druzba potrebuje dobre drzavljane, katerih vzgoja je usmetjena v
razvijanje vtlin za osebno odgovornost, participacijo in usmerjenost k pravi¢nosti;
vsak od teh meri na svojo raven delovanja, hkrati pa so za dobrega drzavljana
potrebni vsi. Dober drzavljan poseduje drzavljanske vrline, ki so znacajske lastnosti,
vkljucujejo motivacijsko komponento in se kazejo skozi njegova dejanja; kar je v
nasprotju z drzavljanskim znanjem in ves¢inami. Za dobro drzavljanstvo velja, da

koristi tako posamezniku kot skupnosti, v kateri zivi.

Izobrazevalni sistem je eden izmed deleznikov pri spodbujanju in usposabljanju
mladih za pridobivanje drzavljanskih vrlin. Sole imajo pomembno vlogo pri vzgoji
dobrih drzavljanov, a ve¢ina nasega ucenja ne poteka v Soli in ucitelj v $oli je le eden
izmed uciteljev v zivljenju dobrega drzavljana. Za vzgojo dobrih drzavljanov je
pomembno vzporedno sodelovanje $ol z drugimi druzbenimi sferami, znotraj

delovanja Sole pa so pomembni medpredmetno povezovanje in vsesolski pristop.
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Pouk domovinske in drzavljanske kulture in etike v slovenski osnovni Soli je
zasnovan na nacin, ki omogoca vzgojo dobrih drzavljanov, vendar pa daje v ciljih in
didakti¢nih priporocilih prevelik poudarek pridobivanju drzavljanskega znanja na
racun drzavljanskih vescin in Se bolj drzavljanskih vrlin. Ostaja torej vprasanje, kako
zasnovati predmet bolj uravnotezeno — tudi, ali pa Se posebej zato, ker aktualni
poudarek na pomnjenju informacij ocitno ucence demotivira (ICCS, 2022). Novi
uéni nacrt za poucevanje domovinske in drzavljanske kulture in etike, ki je trenutno
v pripravi, ponuja priloznost za odpravo omenjenih pomanjkljivosti in to priloznost

bi veljalo ¢im bolje izkoristiti.
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